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UNA VIDA EN LA UNIVERSIDAD DE CHILE
CELEBRANDO AL PROFESOR ANTONIO BASCUNAN
VALDES!

Carlos Frang Thorud?
Nicole Nebme Zalaguett?
Liucas Sierra Iribarrent

Agustin Squella Narducci®

Palabras a nompre del Comité Editorial y del equipo de Coordinadores del
libro a cargo de Lucas Sierra

Hace 30 afios, Julian Lépez y yo fuimos compaferos en el curso de Introduccion
al Derecho de profesor Bascufian. Unos afios después, Fernando Atria y Rodrigo
Correa fueron también compafieros en el curso. Luego fuimos ayudantes e
hicimos clases con él.

Varios anos después, Pablo Fuenzalida fue alumno del curso, y su
ayudante, después. El afio siguiente, Pablo Grez fue alumno, también. Javier
Wilenmann no fue alumno suyo, pero comparte con el profesor Bascufian el
interés por la teoria general del derecho y el derecho penal. Debo decir, eso si, que
Javier fue alumno y ayudante de Antonio Bascufiin Rodriguez (por lo que hay una
cierta transitividad).

A fines del afo 2010 nos juntamos. Acercandose a los 75 afios, y tras casi
50 de una fértil vida académica, el profesor Bascufidn habia decidido poner
término a su trabajo en la Escuela y retirarse de la academia activa.

Decidimos que era tiempo de reconocer y celebrar, esa vida académica
inmensa. Pensamos en un volumen que reuniera articulos y ensayos que, de alguna

! Transctipciéon de las presentaciones realizadas en la ceremonia de homenaje al exprofesor y
decano de la Facultad de Derecho de la Universidad de Chile, Antonio Bascufian Valdés, realizada
el 15 de abril de 2014. En dicha ceremonia fue presentado el libro editado por Atria, Fernando,
Cortrea, Rodrigo, Lopez, Julian y Sierra, Lucas (2013) Una vida en la Universidad de Chile. Celebrando al
profesor Antonio Bascuiian Valdés (Santiago, Thomson Reuters).

2 Abogado, Universidad de Chile. Escritor. Entre sus libros se cuentan Santiago cero (1989), E/ lugar
donde estuvo el Paraiso (1996), La muralla enterrada (2001), E/ desierto (2005), Almuerzo de vampiros (2007)
y La prisionera (2008).

3 Abogada, Universidad de Chile. Profesora asociada, Universidad de Chile. Socia fundadora
Ferrada Nehme.

4 Abogado, Universidad de Chile. Master en Derecho (LLM), Universidad de Yale. PhD,
Universidad de Cambridge. Profesor asociado, Universidad de Chile. Subdirector del Centro de
Estudios Publicos.

5> Abogado, Universidad de Chile (Valparaiso). Doctor en derecho, Universidad Complutense de
Madrid. Premio Nacional de Humanidades y Ciencias Sociales (2009). Profesor de introduccién al
derecho y de filosoffa del derecho en la Universidad de Valparaiso.

199



VV.AA. — Una vida en la Universidad de Chile. Celebrando al profesor Antonio Bascufian Valdés

manera, tocaran las varias dimensiones del derecho que le han interesado a
Antonio Bascunan. La idea es que fueran autores que hubiesen sido, en algin
momento, compafieros de este largo viaje.

Pensamos en las siguientes grandes dimensiones: teorfa legal y sistema
juridico, derecho penal, la universidad y la ensefianza del derecho, y muy ligado a
esto: la profesion de abogado, como ejercicio de la misma y, también, desde un
punto de vista teorico y sociolégico.

Lo hicimos, naturalmente, a sus espaldas. Quienes lo conocen entenderan:
haberle contado hubiera implicado, probablemente, abortar la empresa.

Los autores aceptaron de inmediato y trabajaron con responsabilidad.
Todos han estado vinculados a Antonio Bascufian. Agustin Squella, de hecho, lo
acompafié en un viaje real —casi mitico a estas alturas— a conocer a Hans Kelsen,
en California. Fernando Quintana ha estado con ¢l en maltiples encuentros (yo me
acuerdo especialmente de un taller que nos hizo a un grupo grande de ayudantes
de Bascufian, sobre la Etica a Nicémaco). Lo mismo Enrique Barros, quien fue
ayudante, y Pablo Ruiz-Tagle junto a Natalia Roa fueron alumnos y ayudantes.
Ximena Fuentes fue alumna, también Daniela Accatino, Juan Pablo Mafalich,
Francisco Saffie, e Isabel Arriagada. Esta dltima fue alumna de un taller de
memoria que dirigié el profesor Bascufian en 2008. Jaime Irarrazabal compartié
con él responsabilidades en la administraciéon de la Escuela. Antonio Bascunan
Rodriguez, por dltimo, hizo un curso de Introduccién al Derecho con él en 1996.

A todos ellos, los editores y coordinadores les damos las gracias. Buen trabajo.

Lo mismo a la Editorial Thomson-Reuters, Macarena Olea y el profesor
Luis Cordero, y, por supuesto, a la Escuela de Derecho, representada aqui por los
profesores Perazzo (Vicedecano) y Fuentealba (Director).

Y a los presentadores, quienes nos van a hablar en un momento.

Gracias también a los coordinadores. Trabajaron con encomiable
intensidad: Javier Wilenmann, Pablo Fuenzalida y, para qué decir, Pablo Grez.

En este homenaje a Antonio Bascufian, voy a terminar citando no solo a
Kelsen, sino también a Joseph Raz, quien trabajé sobre las representaciones que
hizo Kelsen del sistema juridico.

Como recordaran de las clases de Bascufian, se suele representar el sistema
juridico con la forma de piramide, lo que acentta la dimensién jerarquica que
obviamente tiene el derecho como sistema. Otro punto de vista es el que enfatiza
Raz, en que la figura que lo representa ya no es una piramide, sino que la de un
arbol, cuyas ramas, formando cadenas de validez, se abren en distintas direcciones.
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Me parece que, al menos respecto de la vida de Antonio Bascunan en la
Universidad de Chile, la figura de Raz es mucho mejor que la piramide.

Las personas a quienes él ayudé a formar han seguido sus propias
direcciones, y muchos de ellos hoy estan ayudando a formar nuevas generaciones.
Son cadenas que se han desplegado en distintas direcciones.

Porque Antonio Bascufian ha sido un maestro exigente, pero no un jefe vertical.

Una de las cosas que mejor lo caracteriza es la generosidad. Y una
especialmente sutil: es un maestro que regala libertad.

Presentacion a cargo de Nicole Nehme
I. Don Antonio Bascufian

Recuerdo a don Antonio Bascufian, como profesor y maestro y lo recuerdo
como si fuera hoy.

Mis primeros recuerdos me llevan al afio 1991. Segundo afio de democracia
en Chile. Anos que, como bien describe Isabel Arriagada en su articulo “Que los
tiempos no alcancen a la facultad” eran anos de casi apatia, con algo de anestesia. Afios,
que citando a Brunner, eran de bajos grados de conflictividad social, temperatura
ideolégica mas bien fria, una fuerte propension a mantener los equilibrios basicos,
un clima de dedicacion casi obsesivo al trabajo y un escaso espiritu de protesta. Y,
ello, en el contexto de una fuerte debilidad de la sociedad civil (siendo este uno de
los varios contrapuntos relevantes con el momento actual de la sociedad chilena).

Esos afios “neutros”, de una sociedad en forzada calma, de una generacion
criada en dictadura y que veneraba la estabilidad, tuvieron sin dudas repercusiones
en la Universidad y en el Derecho. En palabras del profesor Squella, citando a
Ricoeur, “la logica del conflicto a cualquier precio habia sido sustituida, a partir de
los 90, por la del acuerdo a como dé lugar”.

Era también la época de las Leyes Cumplido, de las negociaciones
constitucionales no debatidas ni transparentes, y del tibio reconocimiento
constitucional del rol de los tratados internacionales a que se refiere Ximena
Fuentes. No sorprende que nuestra tnica revolucion estudiantil, de esos afios, haya
sido la revoluciéon “de las paltas”™.

La enseflanza que recibfamos pregonaba en el fondo estabilidad, la
seguridad juridica, la tutela de la propiedad y la inversién (por sobre todo), la
interpretacion exegética, la desvinculacion del derecho con el mundo y la sociedad
(se nos presentaban en un analisis decimononico de los codigos arquetipos de
personas descontextualizadas del tiempo y el espacio, que no estaban nunca en
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posicion de desigualdad, que tenfan racionalidad perfecta, total prevision, y
actuaban en mercados perfectos); y en la forma, viviamos la educacioén unilateral,
enciclopédica, no dialogante, rigida, reflexiva. Sentiamos que nos pensaban
técnicos del derecho, nos buscaban pasivos y no cuestionadores. Nos
preguntabamos: ¢Esto es derecho? ¢Y las humanidades? ¢Y la mejor comprension
del mundo que buscamos al entrar a esta Facultad?

En ese contexto, es que las excepciones, de profesores que pretendian
entregarnos herramientas para discernir, investigar, discutir, dialogar, eran
verdaderas iluminaciones. No solo eso. Eran el incentivo a seguir en la carrera,
entendiendo que, quizas, habia otra forma de entenderla y enfrentarla. En mi vida
de estudiante, don Antonio fue el primero de esos pocos profesores; lo que
siempre le agradeceré. Y por eso, sin dudas, de los mas importantes.

Con gentileza, respeto, y al mismo tiempo firmeza; con atributos sensible y
finamente descritos por Natalia Roa en su articulo introductorio, don Antonio nos
acerco a las grandes preguntas. Al rol de derecho en la sociedad; la sociedad, el
derecho y el cambio; la dogmatica juridica; la validez, la legitimidad y la eficiencia;
los nombres fundamentales de la filosofia juridica del siglo XX; los problemas de
adjudicacién; de derecho y moral; al rol de la Universidad; métodos y ensefanza;
al rol del abogado. Con carifio revisité estos dias sus cuadernos y me sorprendi de
la profundidad de las discusiones que mantenfamos.

Don Antonio permitia reflexionar el derecho. Preguntarse por qué una
Constitucion elaborada en dictadura debia respetarse (y en mi cabeza de alumna de
derecho de primer afo, Kelsen me producia resistencia, por las respuestas que
generaba). Discutir sobre la ley injusta. Sobre el rol del derecho en el cambio social.

Don Antonio puso en nosotros un germen. El del rigor en el analisis. El
del permanente cuestionamiento. El del caricter evolutivo de las respuestas (que el
profesor Squella refleja tan bien en su articulo con un titulo decidor como el de
“los conceptos del derecho puestos en linea’; vistos como pelicula y no como foto;
conceptos del derecho que mejoran progresivamente o cuanto menos amplian
nuestra comprension del fenémeno juridico).

Nuestro segundo encuentro fue cuando don Antonio asumié como decano
por segunda vez, desde 1998. Yo, recién jurada, me pidi6 colaborar con una
psicéloga (Julan Sun) y nos encomendé desarrollar técnicas juridicas de ensefianza
y evaluacién y transmitirlas a los profesores de la Escuela. Con eso, don Antonio
una vez mas mostro su interés por la innovacioén, su confianza en la juventud, en la
interdisciplinariedad, y su amor por los métodos de ensefianza.

El 2011 lo recordé nuevamente, ahora, en un contexto distinto. No solo lo
recordé a él, sino que también a un par de otros profesores inolvidables que tuve
en la Facultad de Derecho de la Universidad de Chile. Y fue cuando lef una obra
que me tocé mucho. Primero me atrajo el titulo, en el contexto de la discusion
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actual en Chile sobre la educacion. Luego me envolvié el fondo por su explicacion
del vinculo entre derecho, sociedad y universidad (el que tan bien pone de relieve
Pablo Ruiz Tagle en su ensayo “Pensar el derecho”, vinculandolo a Ia historia de la
nuestra). Y esos recuerdos se produjeron leyendo el libro de Martha Nussbaum,
Sin Fines de Lucro que revela en lo central como y cuanto necesita la democracia de
las humanidades. De las cencias de la cultura, en palabras del profesor Quintana.

El libro, en lo central, rescata la ensefianza de las humanidades o ciencias
humanas como un elemento fundamental del desarrollo de ciudadanos

comprometidos con la democracia —y no solo con el crecimiento econémico—; con
capacidad de empatia (“capacidad de imaginacion narrativa”’); de entender al otro como
igual; de cuestionar, evaluar, analizar, poner en practica; de criticar las tradiciones y no
ser ciego ante el poder de la antoridad.

Y pensé en don Antonio, claro. Otros nos ensefiaron para las rentas y el
desarrollo econémico. Don Antonio nos entregd una educacion para la democracia.
Una educacion critica pero dialogante; genuinamente interesada en las preguntas
de fondo; incisiva y desafiante en el método; que nos entregd medios para
evolucionar e independizarnos (as{ como lo predicaba Rousseau de quien educara
a Emile). Una educacion republicana. Una educacién que nos permitié tener
herramientas para reflexionar el cambio social, de enorme relevancia, que vivimos

hoy, 20 afios después —y un poco mas— de mi entrada a la Facultad.

Los 17 articulos que presenta esta celebracion dan cuenta de como colegas
de don Antonio, y particularmente sus discipulos, reflexionan, con las
herramientas generadas del didlogo con él, los problemas del derecho, de la
Universidad y de los abogados de hoy. Los cambios de la sociedad actual.

II. Homenaje a don Antonio. Homenaje al Chile de la nueva transicion

Leo los articulos, los releo con interés, y encuentro en todos ellos una mirada
evolutiva. En cuanto a los conceptos de derecho, al rol de jueces, la interpretacion
y adjudicacioén, a la interaccion entre legislacion, jurisdiccion y administracion, al
derecho como fuente y reflejo de cambio social, a los criterios de validez y
legitimidad. Son reflexiones acordes a la nueva transicién que vivimos, algo asi
como 25 afnos después de la primera.

Aunque en palabras de Atria, se ha enfatizado en exceso el rol de la
adjudicacién en la teorfa del derecho, lo cierto es que la mayor parte de los
articulos, incluso el de él, vuelven a ello. Pero lo hacen de manera consistente con
la reflexién que requiere esta nueva transicion.

Y ello parece particularmente pertinente. Uno de los recuerdos que mas

vivamente mantengo de las clases de don Antonio, es cuando nos entregé un
recorte de E/ Mercurio. Hablaba el juez Correa Labra, al tiempo presidente de la
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Corte Suprema. Y afirmaba con conviccidon cémo los jueces eran “esclavos de la
ley”, propugnando un rol pasivo, puramente autémata, una mirada exegética
desarraigada en su actuacién. Y si, efectivamente, en los inicios de la modernidad
eso se entendié como una reaccién sensata a los excesos del antiguo régimen (y
aqui, Atria y Bascufian Rodriguez), no dejaba de ser chocante en relaciéon con
jueces que habian actuado con toda carencia de consideraciéon de criterios de
legitimidad en dictadura. Parece pertinente también cuando se lo opone a las
declaraciones del actual Presidente de la Corte Suprema, hablando puablicamente, o
por sus fallos. Publicamente, cuando califica a los jueces como “arbitros activos”;
como un juez que ha jurado aplicar el derecho “en su integridad, con sus
contornos axiologicos, sus principios y su historia, para llegar a aplicarla a
situaciones nuevas, como una norma viva que emerge de las manos de los jueces
cada vez mas robusta y siempre presente”. Y cuando sostiene que los “jueces
somos sujetos pensantes, no simples aplicadores de una norma juridica formal”.
También se refleja en el caso Marfa Inés de Pucon, en cuyo voto de minoria el
Ministro Mufioz sostuvo: “E/ tema asumido por la judicatura al conocer de este recurso
excede con mucho el andlisis simple del juego de normas constitucionales, es mucho mais complejo,
es la vida misma, es la subsistencia de la seniora Maria Inés, a favor de quien se interpone el
recurso, a la cual el disidente ampara en su dignidad y en sus garantias fundamentales (...)”.

Muchos paradigmas de los c6digos decimonodnicos como me los ensefiaron en los
afios 90 se han derrotado y se han derrotado abiertamente. Los de mercado
perfectos, igualdad de partes, perfecta racionalidad y prevision de las personas,
ausencia de sesgos, entre otros. La economia del comportamiento (economia,
piscologia, neurociencias) ha dado cuenta de muchas de esas derrotas en lo factico.
Falta ver coémo el derecho, y particularmente la adjudicacion, dara cuenta de ello y
coémo alcanzara un balance entre el poder llevar al extremo la particularizacion de
los intereses de quienes se vean involucrados en un conflicto —alcanzando niveles
mayores de precisiéon en las hipétesis de hecho a ser cubiertas por la norma, de
acuerdo con sus reales y particulares caracteristicas— al tiempo de respetar la
generalidad y estabilidad de la norma. El balance entre creatividad y evolucion del
derecho, con el de exhaustividad y seriedad estaran en juego. Asi como determinar
si y como, la sensibilidad en el derecho podtia también llegar a constituir un valor a
considerar, en cuanto a sus efectos en su concreta aplicacion. [Casos
Isapre/Cancer y Cementetios]

Siendo imposible hacer justicia a los ensayos, mas alla de darles un breve
recorrido, planteo algunos puntos a continuacion de innegable interés para evaluar
el rol de la adjudicacion hoy:

El profesor Squella, luego de plantear la interesante evoluciéon de los
conceptos del derecho, revela como quienes aplican e interpretan derecho,
lo que hacen es aplicar e interpretar reglas, principios, derechos
fundamentales, y valores superiores.
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El profesor Quintana también refleja, con delicadeza, como los mismos
procedimientos (reglas) que nos permiten la indagacion de sentidos son al
mismo tiempo los que nos permiten una justificaciéon. Y cémo la funcion
heuristica no esta separada de la funcién justificadora. Concluye con la
relevancia de acoger la clasica prudencia dada por aplicacién de principios a
situaciones caracterizadas como contingentes; y por tanto inciertas.

Daniela Accatino, por su parte, explica con elegancia cémo la fuerza
obligatoria presuntiva de los precedentes es derivada de la garantia a la
igualdad en la aplicacién judicial del derecho. También, como se produce
un defecto en la sentencia cuando carece de justificacion suficiente, en caso
de variacién del criterio interpretativo. Es interesante ver cémo, hoy y a
esta hora, el Presidente de la Corte Suprema habla en el Colegio de
Abogados sobre la Aplicacion directa de la Constitucion Politica de la Repriblica y el
precedente. Muestra la pertinencia y actualidad de este articulo de Accatino.

El profesor Atria, por su parte, afirma tajantemente que el autdmata no es un
Juez. Senala que la estructura hace probable el desempefio adecuado de una
funcién que en un contexto desinstitucionalizado serfa improbable y revela
que una teorfa puramente estructural es fundamentalmente arbitraria
porque carece de autoconciencia. El derecho, anade, puede ser explicado
como la estructura que hace probable que todo ejercicio de potestades
publicas sea reconducido al pueblo. La manera en que las decisiones
judiciales se legitiman es mostrando que el contenido de sus decisiones esta
determinado por ley, que es dictada por un 6rgano con legitimacion
democratica directa. La legitimacion en la potestad jurisdiccional esta
centrada exclusivamente en la autoridad de la realizacién objetiva del
derecho. Y el discurso de aplicaciéon no implica negar lo decidido en el
discurso correspondiente de justificaciéon. Luego, centraindose en la
objecion a utilizar cuando la ley no deba ser aplicada al caso, muestra como
las propiedades del caso especifico implican que este no debe ser tratado
como una instancia del caso genérico, ignorando los intereses de partes
envueltas. La peculiaridad del caso permite que el juez corrija la aplicacion
de la ley sin negar la obligatoriedad ni la validez de la norma. Y, en ese
contexto, hoy parece mucho mas grave que la jurisdicciéon se transforme en
administraciéon a que se transforme en legislaciéon: que se entienda
erroneamente la discrecion como discrecionalidad.

Bascufian Rodriguez, por su parte, efectua su critica a Guzman Brito en su
reivindicaciéon de la comprensiéon premoderna de reglas legales sobre
interpretacion de la ley. Muestra que la atenta consideracion a la totalidad
del contexto de sentido implicado y la toma de distancia respecto del
objeto de analisis son principios epistémicos de Savigny compartidos por
Bascufian Valdés. Explica cémo la consideracion de leyes defectuosas es
esencial para entender a cabalidad la teorfa de Savigny; y que los criterios
lingtifsticos operan principalmente como razones para reconocer un
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margen de indeterminacion que por consiguiente solo puede ser resuelto
mediante el uso de criterios pragmaticos. Reafirma la importancia de la
correspondencia de la adjudicacién con el pensamiento de la ley y se refiere
a la “Derrotabilidad’ la que entiende como la situacion en que la aplicacion
de la norma al caso concreto como un absurdo es la refutacion de la norma
entendida como un condicional, que obliga a reformularla incluyendo las
propiedades del caso como condicién negativa del supuesto de hecho.

Y en esta misma logica evolutiva, Javier Wilenmann se pregunta por el rol
de las intenciones de los parlamentarios —cada vez de mas facil acceso por
las tecnologias actuales— en la interpretacion de disposiciones juridicas. El
intérprete debiera considerar que tiene la carga argumental en la
demostraciéon de que el fin correcto a atribuir a la norma debe ser distinto
de aquel pretendido en su origen.

Don Jaime Irarrazabal se refiere, finalmente, basandose en el analisis
particular de la jurisprudencia habida en Chile, al reconocimiento de las
sentencias arbitrales extranjeras. Con ello, revela los limites de la
jurisdiccion en la practica.

Otros ensayos ponen de relieve la evolucién del pensamiento en cuanto al
concepto de derecho o su aplicacién en algunas ramas del derecho. Ademas de los
ya mencionados de los profesores Squella y Ruiz Tagle, se puede hacer referencia a
contribuciones de gran interés como:
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La del profesor Correa, en cuanto propone céomo el estado constitucional
establece una relacion entre justicia y fuentes, sometiendo la produccion de leyes a
procedimientos disefiados para conferitles legitimidad; procedimientos adecuados
a la deliberacién moral, siguiendo a Habermas. La derrota de presuncién de
justicia solo puede ocurrir, nos explica, por medio de los procedimientos del
mismo estado constitucional. Esto nos llevarfa a plantear una respuesta distinta a
la que nos ensefaba el profesor Bascufian cuando pregonaba el respeto (por
validez) de las normas no generadas en estado democratico.

Juan Pablo Mafalich reflexiona sobre el derecho penal en la teoria de la
justicia de Rawls, poniendo de relieve como, a pesar del principio de
prevencion (y para Rawls, serfa mejor que los actos proscritos por la ley
penal nunca se cometiesen), la imposiciéon de una sancion penal en un caso
particular queda sometida a la restriccion que supone el principio de
responsabilidad subjetiva, que funciona como principio de justa
distribucién de la carga asociada a la obtencién de finalidades preventivas.
La utopia prevencionista de una sociedad sin delitos no es mas que la
utopia de una sociedad sin derecho y asi, sin libertad, concluye.
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Francisco Saffie y en una discusion muy contingente al debate tributario
actual plantea como los impuestos no solo cumplen con la evidente
funcién de recaudacién, sino que, mas aun, gozan de una funcién de
correccion que permite asegurar las condiciones que hacen posible el orden
de una sociedad justa. Dan cuenta, asi, de la forma en que la solidaridad se
impone al autointerés.

Ximena Fuentes se explaya sobre la teorfa de la supralegalidad de los
tratados internos y revela como puede presentar altos costos en cuanto a
sus efectos en la rigidizaciéon del derecho interno. La Constituciéon, nos
dice, obedece a una logica democratica que el derecho internacional no
debiera distorsionar. Mas aun en el contexto del déficit democratico del
derecho internacional que se traduce en formas aristocraticas de creacion
de normas. ;Entonces cémo distinguir el rol del derecho internacional si la
Constitucion es creada en dictadura y el eventual tnico resguardo a ciertas
aplicaciones arbitrarias de la misma pueden ser los tratados internacionales?
¢O como reaccionar cuando la propia legislaciéon pueda tener un sesgo
aristocratizante o de escasa representatividad por los mecanismos de
seleccion parlamentaria? Preguntas como esas, pendientes de responder,
son interrogantes que este atractivo articulo abre.

Un interesante grupo de articulos, finalmente, se refiere al rol de los abogados y
al de la universidad; otras de las materias en las que don Antonio Bascufian
puso especial interés. En ese contexto encontramos los articulos de los
profesores Sierra y Fuenzalida sobre la relacion mas o menos cercana de la
profesion legal —representada por el Colegio de Abogados— con el Estado de
Chile; 1a explicacién del profesor Barros sobre las nuevas reglas sobre buenas
practicas en la profesion de abogado elaboradas en 2011 y su vinculacién con
las actuales exigencias de la profesion (sabiduria, fortaleza, prudencia, sentido
de justicia); y el interesante y fino analisis de Julian Lopez a la solucién de un
concreto conflicto ético: el de la defensa de quien es sabidamente culpable y se
ha reconocido como tal ante su abogado (en que convergen valores de defensa
con celo, confidencialidad de la informacién y lealtad al sistema judicial del que
se es auxiliar). Reflexiones estas, que se extienden mas alla del sistema penal.

Y en cuanto a los estudiantes y la facultad, vincular las reflexiones de Pablo
Ruiz-Tagle sobre el origen republicano de la Universidad de Chile; las
explicaciones de Isabel Arriagada sobre las sucesivas reformas que se han hecho a
nuestra Facultad y el rol de los estudiantes y el profesorado en ellas; y la
descripcion de Natalia Roa sobre sus afios en nuestra escuela de derecho, entregan
una visién vivida acerca de su permanente evolucién, y adelanto a lo que
constituyen posteriormente movimientos sociales.
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III.  Unas palabras al cierre

Sociedad, universidad, derecho. Tales son los temas centrales de las reflexiones que
este libro presenta.

Reflexiones que hacen honor a quien ha sido discipulo, colega y maestro de
muchos. Celebrar al maestro, por via de este libro, es reflejar vividamente la
diversidad de temas de interés de quienes fueron sus discipulos y compafieros de
ruta, su independencia de juicio, manteniendo como comuin denominador el amor
por el trabajo bien hecho, la exhaustividad en el método, la pulcritud y la precision.

Mas aun, es particularmente importante este homenaje en tiempos de crisis
de la Universidad y, en general, de la reflexiéon sobre la educacion. Lo es cuando se
tiene enfrente a quien ha dedicado parte importante de su vida a hacerla mas
amplia y comprensiva. En palabras de Lopez Calera, “la crisis de la Universidad no
es un mero desajuste institucional y mucho menos un problema corporativo. En y
a través de la crisis de la Universidad, se esti debatiendo un modelo de sociedad”.
Mucho se habla de la Universidad como bien publico; como bien de mérito, habria
que precisar en términos econdémicos. Lo que no es susceptible de dudas es que la
Universidad produce muchos bienes publicos, y don Antonio, sin dudas, ha sido
un fértil contribuyente a ellos y, asi, al cambio social.

En Pheler vs. Doe (1982), sentencia de la Corte Suprema de Estados Unidos,
analizando una ley que pretendia restringir beneficios para los inmigrantes en su
acceso a la Universidad, se resolvio: “La educacion es necesaria para preparar a los
ciudadanos para su participacion efectiva e inteligente en nuestro sistema politico
abierto, algo vital para preservar la libertad y la independencia”. Apertura, libertad
e independencia; todos valores que los autores de este libro recibieron, con
privilegio, de parte de don Antonio, y esperan (y en esto me incluyo) transmitir a
otros, cada uno desde sus particularidades y visién del mundo, siguiendo su huella.

Presentacion de Carlos Franz

Me siento muy honrado por la invitacién a participar en la presentaciéon de este
libro, en homenaje a Antonio Bascufian Valdés. Me siento muy honrado, digo,
pero sospecho que me han invitado por error. Lo sospecho porque, en cierta
forma, yo represento un fracaso del profesor Bascufian. A pesar de sus excelentes
clases, abandoné el derecho para dedicarme a la literatura. Yo dejé esta diritta via,
como dirfa Dante, para ir a perderme en la selva oscura y sin normas claras de la
ficcion literaria. Si hace casi cuatro décadas mi antiguo profesor hubiese anticipado
mis desvarfos futuros, quizas me habria reprobado con tres rotundas bolas negras.
Por eso, hoy me presento aqui con cierta prudencia. Vengo intimidado, pensando
que si no lo hizo entonces, tal vez ahora don Antonio aprovechara de “rajarme” en
este peculiar examen.
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Sin embargo, también existe otra posibilidad menos funesta. Pensandolo
mejor, es posible que quienes me invitaron consideraran que un abogado
“remiso”, como yo, puede ser un éxito inesperado de Antonio Bascufian. Un éxito
anémalo, pero patente, de su predileccion por el curriculo flexible en los estudios
juridicos. Si esos estudios fuesen tan ductiles como para producir novelistas, en
vez de abogados, esto serfa una prueba de que el derecho puede servir en todas las
areas de la sociedad, incluso en las menos utilitarias como es la literatura. De ser
cierta esta ultima hipétesis estarfamos —con todo— ante una interesante paradoja.
Porque la pura verdad es que yo NO conoci los estudios flexibles en esta escuela.
Por el contrario, a mi me tocé el régimen mas inflexible y rigido que pueda
imaginarse. Esa rigidez presidié mis estudios en esta facultad, entre 1976 y 1980,
con excepcion de una sola jornada: mi primer dia de clases. Y es ese primer dia el
que quiero narrarles —como si de un relato literario se tratase— esta tarde.

Yo tenfa una edad que ahora, de tan inverosimil, me parece
escalofriante. Tenfa diecisiete afios, recién cumplidos, a comienzos de abril de
1976, cuando entré a la sala Andrés Bello, subi las escaleras para sentarme en la
ultima fila —posiciéon lejana y panoramica que hice mia por el resto de la
carrera— y as{ asisti a mi primera clase de derecho: Introduccién, con el
profesor Bascunan.

Como muchos de los alumnos que ingresan a primer afo tan jévenes —en
nuestro nefasto sistema de admisiéon— yo no sabia exactamente de qué se trataba
la carrera que habia elegido. Ni preveia si me gustaria mucho o poco. Tenia, en
cambio, algunos prejuicios en contra y a favor. En contra estaba la propia
literatura, que yo frecuentaba desde hacfa algunos afios y donde la profesion
juridica es, a menudo, presentada bien como algo amenazante y absurdo
—Kafka—, o bien como algo ridiculo. Algo como lo que Neruda sugiere en su
poema Walking around, cuando canta: “serfa delicioso/ asustar a un notatio con
un lirio cortado”. ¢Deseaba yo, realmente, convertirme en un notario
asustadizo?, me lo preguntaba mientras esperaba, en esa sala, la llegada del
primer profesor de derecho que iba a conocer.

Aunque también ingresaba a esta escuela con prejuicios favorables. Mi
padre, que estudié leyes acd mismo, habia intentado vencer mis vacilaciones y
dudas sobre postular a derecho, con el consabido cliché de que esta carrera sirve
para muchas cosas, incluso para algunas distintas al derecho mismo. En todo caso,
me dijo mi papd, “el derecho te dard una estupenda cultura general”. Y agrego:
“cuando yo era alumno, nos pasedbamos por el patio, alrededor de la fuente,
leyendo el teatro francés contemporaneo”. Tardé poco en comprobar que mi
padre, con las mejores intenciones y preocupacion por mi futuro, me estuvo
dorando la pildora. En toda mi carrera, jamas llegué a ver a un grupo de alumnos
declamando teatro de ninguna especie alrededor de la fuente. Solo cédigos y mas
c6digos. Pero quizas tuve mala suerte. Es mas, por lo que explicaré enseguida, es
seguro que tuve mucha mala suerte.
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Esos prejuicios antagénicos sobre el derecho, favorables y desfavorables,
revoloteaban en mi imaginacién, mientras esperaba la llegada de nuestro profesor
de Introduccion, ese dia de hace casi cuarenta afios. El tendrfa que resolverme esas
dudas. Fl serfa quien vendria a contarme —como se suele decir— “la firme”.
Finalmente, don Antonio Bascufian hizo su ingreso a la sala. Lo acompand un
cierto revuelo que, incluso para mi nula experiencia universitaria, me resultd
sospechoso. Ingresaron con él varios alumnos que parecfan mayores que nosotros
e incluso, creo recordar, también lo acompanaban algunos profesores, que se
sentaron en la primera fila. Yo serfa muy inexperto en la vida universitaria, pero ya
era un precoz experto en mi época. En aquellos afios de férreos controles a las
libertades de movimiento y reunion, ese tumulto despertd mis alertas.

(Antes de seguir, una corta advertencia que ya le hice a Lucas Sierra,
cuando me invité. No se debe confiar en los escritores de ficcion. Hasta en un
homenaje nos vienen con cuentos. Ni siquiera se debe confiar en nosotros cuando
pretendemos contar una historia real. La memoria que engafia a casi todo el
mundo, se venga de nosotros, los fabuladores, con especial inquina. Pero también
es cierto, que décadas de aguzar la observacion, como herramienta para detectar lo
mas simbolico y revelador del pasado, pueden convertir al narrador en ese
“pararrayos celeste”, que cant6 Dario).

Volviendo a aquella mafiana, lo que creo recordar es que don Antonio
Bascufidn hizo su entrada al aula, un tanto retrasado y en medio de esos
sospechosos revuelos. Su figura me parecié imponente, pero no a la manera de
una autoridad, sino de una eminencia. Una tranquilidad nada de severa, mas bien
melancolica, reforzaba el aplomo de la mirada con la cual nos examiné. Era una
calma, la suya, que no imponia el respeto, sino que lo infundfa. En cuanto a su
apariencia, lo que llamé mas mi atencion fue el elegante traje de alpaca gris
plateada, que relucia como si fuera una armadura. Esto le daba a don Antonio —al
menos a mis ojos de incipiente narrador— una apariencia antigua, como si viniera
de otro mundo. Lo diré de una vez: me dio la impresion de que fuera uno de esos
santos batalladores, un san Jorge enfundado en su coraza de plata, con la lanza en
una mano —un cigarrillo—, y el pie sobre el cuello del dragdn muerto. Pero aqui mi
imaginacién desbocada me devolvié a las inquietudes de esa manana: si este primer
profesor mio se me presentaba como un san Jorge, ¢quién o qué serfa el dragon
que nos aguardaba en esa escuela?

La respuesta la tuve muy pronto. Don Antonio comenzé —segin creo
recordar— mediante un recurso de la retérica clasica. Nos hablé de lo que NO iba a
hablar ese dia. Nos explico que él acostumbraba iniciar sus clases con los alumnos
recién ingresados, exponiendo tales y cuales ideas generales sobre la ciencia del
derecho y detallandonos el plan de estudios de su curso. Pero en esa ocasiéon no
harfa nada de aquello. En su lugar, y considerando “los tiempos que corren” (creo
que as{ de vaga y alarmante fue la expresiéon que uso), él habia pensado que serfa
mejor variar su introducciéon usual. Lo que harfa serfa concentrarse en un solo
aspecto de su leccion inaugural: iba a recapitular, para nosotros, una breve historia
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del estudio del derecho en nuestra facultad. Lo harfa trazando una linea de tiempo,
que nos llevaria desde fines del siglo XIX hasta el dltimo cuarto del siglo XX, que
entonces empezabamos a vivir.

En poco mas de una hora don Antonio dibuj6 con tiza en el pizarréon una
larga flecha jalonada por las sucesivas reformas a los planes de estudio. Nos
detall6 las consecuencias que cada reforma habia tenido en la mayor o menor
flexibilidad de los curriculos. Sugirio la relacién de esos cambios con el contexto
historico de cada momento. Nos explico las bases filoséficas de esas reformas y
sus conflictos: la formacién positivista de abogados, con énfasis en la profesion,
y la formacién mas amplia de juristas capaces, ademas, de otros oficios (¢incluso
capaces de ser poetas y novelistas?, me pregunté yo). La leccién fue detallada y
sin moralejas. Pero yo concluf algo simple. Al curriculo flexible de la reforma de
1927 lo habia cancelado la reaccion de 1934, y a las reformas del 66 y 70 acababa
de sucedetles, en ese afio 1976, una contrarreforma. Resultado de la cual, nuestro
curriculo habia regresado a la malla de 1934. O sea que yo habia ingresado a una
universidad no del presente ni del futuro, sino de cuarenta afios antes. En otras
palabras (que en aquellos tiempos no se podian pronunciar facilmente): la
dictadura acababa de completar su dominio en la escuela de leyes, devolviéndola
a algo que me parecia la prehistoria.

No quiero entrar en los detalles de un debate que ustedes conocen mucho
mejor. Un asunto que, por lo demas, se encuentra bien recapitulado en el ensayo
de Isabel Arriagada, recogido en este libro que hoy presentamos. No. El cuento
que les estoy contando hoy se limita a mis impresiones personales de esa primera
clase de Introduccién al derecho.

Lo que yo percibi entonces fue que nuestros estudios de derecho, a lo largo
de casi un siglo, se habian venido abriendo y cerrando a las otras disciplinas y a la
sociedad, con un movimiento de sistole y diastole, parecido al de un corazén que
recibe de las venas una sangre antigua y la devuelve por las arterias transformada
en una sangre nueva, oxigenada. La espesa y tradicional sangre de los estudios
positivistas se habia oxigenado, cada tanto, abriéndose al mundo y a otras miradas.
Pero ahora, entonces, poco antes de mi ingreso en abril de 1976, este corazon
juridico acababa de sufrir un infarto. Un infarto masivo.

Hasta el ano anterior, la carrera de derecho que yo habia seleccionado con
temores y esperanzas, mezclados, podria haber satisfecho estas ultimas. Hasta solo
unos meses antes, la carrera podria haberle dado la razén a mi padre, cuando me
decfa que en todo caso me servirfa como “cultura general”. Pero ahora ya no. Con
la tipica mala suerte de mi generacion, a la que le tocé empezar su juventud junto
con una dictadura, yo me habia perdido, por unos pocos meses, la oportunidad de
estudiar en una universidad mas parecida a mis suefios que a mis pesadillas.

Sali a mi primer recreo pensativo y decepcionado. Pero al mismo
tiempo —icomo lo diré?— sali aliviado y admirado. Ese profesor sereno, y algo
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melancélico, no me habia aclarado mis dudas de poeta. En cambio, hizo algo
mejor: con tranquila sabiduria nos expuso una cruda verdad, para que nosotros
decidiéramos qué hacer con ella. Eso —la verdad, cualquiera que fuese— valia
oro para un joven ignorante e inocente, en una época cuando casi nadie —en un
lugar publico— la decia.

Y esto es lo crucial de lo que deseo transmitir en este homenaje al
profesor Bascufian. Un maestro, un gran maestro, se conoce sobre todo por su
sinceridad y por su valentia al dar las malas noticias. A un gran profesor se lo
reconoce porque no solo nos presenta las ventajas y virtudes de su tema, también
es capaz de mostrarnos sus limitaciones y problemas. Un verdadero maestro, nos
ofrece sus conocimientos no para que los verifiquemos, sino para que —como
queria Popper— los desmintamos.

Y eso habia hecho Antonio Bascufian con nosotros, desde la primera hora
de clases de nuestra vida universitaria. Al actuar asi, Bascufidn me habia dado las
mejores razones para abandonar esos estudios de derecho que recién iniciaba. Pero
también me habia entregado, con su ejemplo, algunos excelentes motivos para
continuarlos. Si profesores como ¢l seguian haciendo clases, manteniendo la fe,
luchando contra el dragén, pues entonces querfa decir que esa era una batalla que
aun valia la pena dar.

Esta tarde, casi cuarenta afios después, quiero agradecetrle a don Antonio
Bascufan por aquella primera clase. Por habernos dicho, de entrada, la verdad. Por
habernos expuesto a una realidad que —de lo contrario— nos habria sido mas dificil
y lento descubrir. Y mas decepcionante, también, porque el desengafio siempre
duele mas que la verdad.

Esos principios me han servido después, incluso cuando dejé de trabajar
como abogado para acercarme mas a la literatura. Esas ensefianzas me han sido
utiles en la vida y hasta me han dado temas para mis novelas (Ahora, hasta podria
desarrollar un cuento protagonizado por el dragén de aquella escuela). Y, por si
fuera poco, nunca he olvidado esa primera lecciéon de este gran maestro que es
Antonio Bascufian.

Presentacion de Agustin Squella Narducci

Woody Allen dice de pronto frases que parecen salidas de la boca de un filésofo,
como esta, por ejemplo: “Nadie parece estar dispuesto a admitir el importante
papel que el azar juega en nuestras vidas”. ¢Recuerdan ustedes su pelicula “Match
Point”, donde esa idea se muestra en el segundo que transcurre en el juego del
tenis antes de saberse si la pelota que golpea en la parte superior de la red caera del
lado del mismo jugador que la impulsé o del lado de aquel que se apresta a
recibirla? Marfa Dolores Pradera, la elegante y ya retirada cantante espafiola, dice
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confiar en el —fijense ustedes— “redondo y seguro azar”, como si el azar, todo lo
contrario de lo que solemos creer, fuera redondo y seguro.

En parte al azar debo mi primer encuentro con Antonio Bascufian Valdés,
segin he contado otras veces y conforme se relata también en el trabajo de mi
autoria que los editores incluyeron en este libro de homenaje. Y no reconozco otra
justificacion para volver al relato de ese episodio que el deber que tenemos para
con las cosas buenas que puedan habernos pasado durante la vida.

Tal vez no fue solo azar, porque lo que llamamos de ese modo suele
fraguarse de una manera que no es puramente venturosa. A las personas —solia
decir mi profesor de Filosoffa del Derecho, Carlos Le6n— les pasan cosas parecidas
a sf mismas. No es por mero azar que la bolita cae justo en el casillero del nimero
que un jugador desesperado acaba de apostar.

El episodio al que aludo concierne desde luego a Antonio y tuvo para mi
una importancia decisiva, puesto que me permitié conocerlo a él, a Hans Kelsen, a
Alvaro Bunster y a cuatro estudiantes de Derecho de esta facultad. Ese fue el
grupo que visité al creador de la teorfa pura del derecho, en el invierno
norteamericano de 1967, en la casa que ¢l habitaba junto a su mujer en una de las
colinas del campus de la Universidad de Berkeley. Por cierto que Antonio y Alvaro
Bunster fueron los unicos capaces de sostener una conversacion con Kelsen, y no
solo por su indudable mejor inglés, mientras los estudiantes que estdbamos alli
permaneciamos calladamente atentos a lo que ocurria. Si, es cierto, los cinco
estudiantes presentes habifamos oido hablar algo de Kelsen en el curso que
entonces se llamaba Introduccién a las Ciencias Juridicas y Sociales. Pero yo al
menos sabifa poco o nada acerca de él y su teoria del derecho. Me impresiond
mucho oirle hablar con energia y lucidez acerca de lo que escribia en ese momento
y me impacto, sobre todo, la reverencia con que Antonio tomé en sus manos unas
paginas, no sé si manuscritas o mecanografiadas, que en un momento de la
conversacion Kelsen le alargéd desde el otro lado del escritorio. “Tengo que leer a
Kelsen a mi vuelta a Valparaiso”, pensé en ese instante. “Aqui, en este mismo
momento —segui pensando— esta pasando algo realmente importante”. Cuando
dias después, como parte de ese mismo viaje, visitamos a Robert Kennedy en su
despacho del Senado, recibimos también una fuerte impresiéon, pero nada
comparable, segun creo, a esos 30 o 40 minutos que pasamos junto a Kelsen. El
libro de homenaje que hoy se entrega incluye la fotografia que la mujer de Kelsen
tomo en el jardin antes de separarnos del mas afable y brillante de los tedricos del
derecho del siglo XX.

A fin de cuentas, la mayor contribucién de Kelsen es haber mirado el
derecho a la cara y relatar luego lo que él vio, sin agregarle el mas minimo
maquillaje. Si los juristas quieren hacer ciencia, o algo que a lo menos se parezca a
eso, no pueden contar ni contarse cuentos acerca del fenémeno con el cual
trabajan. Un fenémeno que no permanece siempre el mismo, inmodificable, y que,
como toda creaciéon humana, muda y se altera con el curso del tiempo y con las
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propias acciones de quienes lo producen, aplican e interpretan. De manera que no
debemos quedarnos solo con la imagen que Kelsen vio y transmitid, sino
continuar mirando y atentos a los cambios que experimenta el objeto de nuestro
estudio, y no solo al cambio que sufre uno o mas derechos, uno o mas
ordenamientos juridicos, sino el derecho. Desde luego que no hay “el” derecho,
salvo en nuestras cabezas. Lo que hay son derechos, ordenamientos juridicos
singulares, pasados y presentes, dotados de realidad y de una determinada vigencia
histérica. Pero esos multiples ordenamientos, merced a los cambios de estructura y
de contenidos que experimentan, alteraran la comprensiéon del género al que
podemos reconducitlos.

Al inicio de su trabajo en este volumen de homenaje, Lucas Sierra afirma
que “Antonio Bascufian Valdés ensefia a mirar”, “mostrando el derecho como una
complejidad a la que hay que mirar con cuidado, por sus distintas conexiones e
intersticios”. “Por esto —afilade—, al mostrar el derecho, el profesor Bascufian hace
mirar también la sociedad en que opera”, y de alli “su interés en la investigacion
mas empirica y sus métodos”. Y Pablo Ruiz-Tagle, otro de los autores, afirma que
el profesor Bascunan Valdés, que lo que ensefié siempre fue a pensar el derecho,
ha sido, en todas sus actividades académicas, “sobrio, riguroso, gentil y ordenado
en la expresion de sus ideas y firme en sus convicciones, pero tolerante en la
comunicacion de ideas diversas a las suyas”.

Antonio Bascufan se ha ocupado del derecho, cémo no, y de los distintos
saberes que hacen de ¢él su objeto de estudio, pero ha dedicado no poco tiempo y
esfuerzo, de manera continuada y no intermitente, a los problemas que plantea la
enseflanza del derecho, alejandose en esto del canon mas tradicional del profesor
de Derecho como un pozo de conocimientos juridicos adquiridos antes en la
profesion de abogado que en la investigacion de caracter cientifico y que transmite
a los estudiantes con mas preocupacion por la elocuencia que por la persuasion,
por la retérica que por el razonamiento, por el tenor de los textos directamente
normativos que por las obras que los analizan, discuten e interpretan, y por el
juicio de autoridad que por la reflexion critica.

En el texto con que se inicia este libro, Natalia Roa lo expresa tan bien
como lo siguiente: “Bascunan se ha interesado en las distintas vertientes que
implica el trabajo con el Derecho, y desde una pluralidad de intereses,
conocimientos y experiencias profesionales, se pregunta acerca del profesional a
formar en las escuelas de derecho”. Y sigue: “clave para ello es una ensefianza que
estimule el aprendizaje critico y activo, y no la ‘fabricaciéon’ de egresados que sean
meros receptores pasivos de materiales a digerir y memorizar”. Unas reflexiones a
las que se podria agregar el ruego de Jorge Millas: los estudiantes de Derecho,
antes que memoria juridica, necesitan inteligencia juridica.

Permitanme volver por un instante a los recuerdos personales. Habia sido

designado Ayudante Segundo de Introduccion a las Ciencias Juridicas y Sociales en
Valparaiso —asi eran antes las cosas: Ayudante Segundo, luego Ayudante Primero,
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mucho mas tarde profesor, y a nadie se le ocurria ponerse en plan de catedratico
por el solo hecho de haber tenido su primer nombramiento en una universidad—,
cuando tuve la suerte de asistir a una mesa redonda sobre “Derecho y conducta”
en la que participé6 Antonio Bascufian, Jorge Millas y el filésofo José Echeverria.
Otro flechazo, al igual que el de Berkeley de pocos afios antes. Oir a Millas, a
Echeverria, a Bascunan, y ver tres inteligencias funcionando a todo vapor, a la vez
que amenamente, acerca de la validez y la eficacia del derecho, constituy6é uno de
esos estimulos que un joven docente necesita para reforzar dentro de sf la idea de
que no ha equivocado el camino. Me di cuenta también, en esa misma ocasion, que
ese era el tipo de cuestiones juridicas que me interesaban y esos los talantes
humanos y académicos a los que me gustarfa llegar a parecerme un dia. Si no lo
hubiera conseguido, ya es tarde, pero el problema no estuvo en los modelos.

La jubilacién algo prematura de Adolfo Carvallo y de Carlos Le6én como
profesores de Introduccion al Derecho y Filosofia del Derecho en Valparafso, me
llevé algo temprano a la sala de clases en condicién de profesor, antes sin duda de
lo previsto y mucho antes de estar preparado para ello, y si pude empezar a dar
lecciones de la primera de tales asignaturas fue gracias a los “Materiales de Estudio
del Curso de Introduccién al Derecho”, de Antonio Bascufan, publicados en una
modesta edicion de tres breves volumenes impresos en lo que entonces se conocia
como papel roneo, similar a la que en esa misma época tuvimos del libro “Filosofia
del Derecho”, de Jorge Millas. Esos textos de Antonio fueron mis primeros
apuntes de clase, como lo fueron para cualquiera que quisiera dar clases de
Introducciéon al Derecho que no consistieran solo en unas poco utiles
explicaciones acerca de la historia del pensamiento juridico.

Decisivas también en esos afios para los jovenes que nos iniciabamos en la
tarea universitaria fueron los inolvidables seminarios, jornadas y textos que
produjo el Instituto de Docencia e Investigaciéon Juridicas, cuyos pilares eran
Gonzalo Figueroa, Andrés Cuneo, Italo Paolinelli, y el propio profesor Bascufian.

De manera que yo no sé por dénde andarfa si no hubiera sido porque la
vida me puso cerca de Antonio Bascufan y de un circulo de juristas y filésofos
como los que acabo de mencionar, y a los cuales me gustarfa agregar los nombres
de Edmundo Fuenzalida, Fernando Fueyo, Juan Enrique Serra, Fernando
Quintana y Miguel Luis Amunategui. ¢Que yo tenia ya algunas concepciones
filosoficas y juridicas distintas de las de los profesores Maximo Pacheco y Jorge
Ivan Hubner? Ciertamente, pero ellos fueron quienes patrocinaron mi postulacién
a una beca del entonces Instituto de Cultura Hispanica para ir a Madrid y hacer
estudios de Doctorado.

La primera vez que ensefié en esta Facultad donde hoy nos encontramos

fue también por iniciativa de Antonio Bascufian, entonces decano, quien mostrd
otra vez su amabilidad y comprensiéon para con mi incurable portefismo al
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consentir que conservara mi jornada completa en Valparaiso y tuviera solo algunas
horas en esta Facultad.

Somos muchos, y de muy distintas generaciones, los que debemos
también mucho a las ensefianzas de Antonio Bascufiin, a sus conocimientos, a
su estilo de ensefianza, a su don inigualable para relacionarse con el préjimo
con una elegancia ajena a cualquier afectacién, a su conviccién de que la
universidad no es el lugar donde se dice a los jovenes lo que deben pensar, sino
el sitio donde estos deben aprender a pensar por si mismos, a su pareja
predileccion por la libertad y la responsabilidad, y a su creencia de que una
buena formacién juridica depende tanto de las instituciones —en nuestro caso
las facultades de Derecho— como del esfuerzo individual y de la perseverancia
que cada cual ponga en los trabajos que acomete.

Es dificil hacer el elogio de Antonio Bascufian hallandose él presente, y no
porque falten motivos, sino porque a ¢l le sobran discrecién y pudor para aceptatlos.
Pero esa es otra de sus virtudes: la sobriedad. LLa amplia sonrisa con la que él suele
responder a las muestras de gratitud de sus exalumnos no tiene nada de satisfaccion
consigo mismo y esta ella mas cerca de la gratitud que desea expresar a su vez en
tales ocasiones a quienes de una manera espontanea le han manifestado antes la
suya. Gratitud por gratitud y no complacencia por complacencia.

Los grandes profesores, antes que en los libros de que son autores, viven y
sobreviven en la memoria de sus exalumnos, y la mas intima gratificaciéon que
pueden disfrutar se encuentra en el desarrollo profesional y académico de esos
mismos exalumnos y en la conciencia, paladeada en silencio y con la reserva de la
soledad, de haber colaborado a que esos jovenes descubrieran y transitaran sus
propios caminos, por distintos que puedan ser de aquel que recorrié el profesor
que los inspir6. Estoy seguro de que lo mas que apreciara Antonio de este libro de
homenaje es la calidad de los trabajos de algunos de sus exalumnos. Una calidad
que empezo6 seguramente a forjarse cuando ellos, con no mas de 17 afios, estaban
en alguna de las salas de clases de esta Facultad, a la espera de que Antonio
Bascufian llegara hasta allf, abriera su maletin rebosante de libros y dejara que
hablaran los propios autores que él habria podido citar con fidelidad y buena
memoria.

Antonio Bascufian ha sido antes un profesor de disposicion centrifuga que
centripeta, con lo cual quiero decir que siempre le hemos visto mas preocupado de
abrirse a los demas que de atraer a estos hacia s{ y sus propias ideas.

No puedo dejar de mencionar el papel determinante que jugé Antonio al
momento de fundar, en 1981, la Sociedad Chilena de Filosofia Juridica y Social. En
ese instante y durante los casi ya 35 afios de existencia de la misma, personas como
Antonio Bascunan han resultado decisivas. Fundada en tiempos en los que corrian
vientos nada favorables al pluralismo, haber contado la Sociedad desde su
momento inicial con personas como Antonio constituyé una garantia de que la
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vocacion pluralista de ese colectivo no se verfa impedida y ni siquiera
obstaculizada. Podra ser considerado algo menor, pero no lo es: por mas de 30
afios las reuniones del Directorio de la Sociedad se han llevado a cabo en la oficina
de Antonio Bascufan, estuviera ella donde estuviera, lo cual habla de su gentileza,
de su sentido de la hospitalidad, de ese papel de facilitador que ha cumplido
siempre y sin la mas minima ostentacion.

Los editores de este libro tuvieron el acierto de titularlo “Una vida en la
Universidad de Chile; celebrando al profesor Antonio Bascunian Valdés”.

Ese titulo releva muy bien el vinculo de Antonio con dicha universidad vy,
mas ampliamente, con una educacién superior publica, si no especificamente
estatal, para la cual el pluralismo no es una opcién que puede o no ser tomada,
sino una obligaciéon que tiene el deber de asumir, respetar y promover.
Universidades de tipo privado pueden optar o no por el pluralismo, o hacerlo por
un pluralismo limitado, pero esas alternativas, por fortuna, no son viables para una
universidad del Estado, que solo puede ser pluralista. En momentos de fuerte
debate sobre la educacion superior en Chile, donde la confusién parece imponerse
sobre la lucidez y los intereses sobre las razones, no esta de mas recordar que
nuestras universidades estatales, desde que fue fundada la primera de ellas —esta, en
1843— tienen algunas caracteristicas que las identifican y diferencian de los legitimo
emprendimientos privados o confesionales en el campo de la educacién superior.
La pregunta, en consecuencia, no es cuales son las caracteristicas de las
universidades del Estado —todos las conocemos— ni cuales sus diferencias con
aquellas que no lo son —también las sabemos—, sino si tales caracteristicas y
diferencias justifican o no un trato preferente del Estado a ellas. Me parece que si
se justifica, en el entendido de que un trato preferente del Estado a sus
universidades es eso: preferente, y no exclusivo ni excluyente.

En su conocido discurso de instalacion de la Universidad de Chile, el 17 de
septiembre de 1843, Andrés Bello hizo afirmaciones que el profesor Antonio
Bascufian ha encarnado muy bien. “la universidad —dijo entonces Bello— no seria
digna de ocupar un lugar en nuestras instituciones sociales si como murmuran
algunos ecos oscuros de declaraciones antiguas el cultivo de las ciencias y de las
letras pudiese mirarse como peligrosos desde un punto de vista moral, o bajo un
punto de vista politico”. “Lo sabéis, sefiores —se explay6 Bello todavia, todas las
verdades se tocan—. Los adelantamientos en todas lineas se llaman unos a otros se
eslabonan, se empujan”. Pues bien: no hay dos pareceres acerca de la fidelidad de
Antonio acerca de la importancia de la libertad de pensamiento critico, vy,
tratandose del derecho, de la importancia de combinar los aspectos dogmaticos,
teoricos, historicos y sociolégicos del fenémeno juridico.

Mas que un profesor de la Chile, Antonio ha sido un hombre de la Chile,

una pertenencia identitaria y no una pura cuestion de sentimientos. Es un talante
intelectual y no solo emocional el que esta universidad ha favorecido en sus
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mejores hombres y mujeres, entre ellos aquel al que se rinde homenaje con el libro
que se presenta hoy.

Gracias, en consecuencia, por permitit que pudiera sumarme a este
homenaje, al libro de homenaje y, asimismo, a la presente ceremonia, que es también
de homenaje. Antonio apartarfa a un lado, o cuando menos pondria fuertemente en
duda, la palabra que los autores y editores del libro, y todos los aqui presente,
tenemos ahora en mente: zaestro, pero no hay otra mejor para describitlo.
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