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Contradlccmnes de las actuales teorlas
bloléglcas |

(ENSAYO SOBRE EL PANSEXUALISMO)

Dudar de las actuales teorias biolgicas por el solo hecho
de que conducen a una serie de contradicciones, es hasta cierto
punto temerario, ya que la biologia moderna pretende inter-
pretar los fendmenos bioldgicos y fisiologicos de acuerdo con
teorfas comprobables experimentalmente, a semejanza de las
ciencias exactas. :

Pero la verdad es que los fenémenos ﬁs1olog1cos, son casi
- solamente cualitativos, por lo cual las leyes no pueden ser pro-
clamadas con ese aplomo que se podria hacer si fuesen -expre-
sadas en ecuaciones matematicas.

. Condenada la - Biologia a expenmentos excluswamente; _

sensibilistas 'y cualitativos, y prov1sta de métodos «arcaicos»,

no puede compararse con las ciencias exactas. Las especula-
ciones de la Biologia moderna, giran todavia en torno de las
antiguas hipdtesis, prefiriendo tolerarlas o justificarlas, pero
sin edificar nuevas. Es por eso.que toda nueva idea en Biolo-
gia ha tardado siempre en abrirse paso y echar raices fecundas.
. Tal ha pasado con la teoria microbiana, tal ha pasado-con la
teoria cromosdmica y con el psicoanlisis. Es notable la per-
secucion cientifica que han soportado estos dos dltimos maes-
tros e investigadores, es decir, Thomas Hunt Morgan y Slg-
mund Freud.

. La verdadera causa de semejante conservantlsmo es una
especie de petulanc1a que domina en las esferas de una Biolo-
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- gla que desea imitar los métodos esencialmente cientificos, a
‘manera de las ciencias exactas, -sin haberse sacudido previa-
mente de las influencias metafisicas.

En el presente ensayo no hago ninguna nueva hipétesis
por el momento; solo dejo constancia de las contradicciones
existentes v de la imperiosa necesidad de revisar minuciosa-
mente las actuales teorias y los actuales metodos como lo di-
na Friedel. (1)

1. EI concepto que tenemos sobre la vida v sobre los se- -
res vivientes, no es un concepto absoluto. Y es que se trata
de un concepto formado por el entendimiento v en gran parte
por la intuicién. Hemos establecido un limite y hasta ese li-
mite hemos extendido la vida. De manera que antes de cono-
cer la célula, es decir antes de darnos cuenta cabal de que la cé-
lula posee vitalidad v .es capaz de reproducir, el concepto bio-
légico de la vida, era més estrecho; pero en vista de que la cé- -
lula cumplia con todos los requisitos y con todos los atributos
~ de la vitalidad, hemos ensanchado las fronteras v nos empeci-

nabamos en demostrar, que esas fronteras eran definitivas.

De pronto la aparicion y la perfeccion del microscopio,
«<ha trastornado» a ciertos investigadores, quienes pretendie-
ron ensanchar las fronteras de la vida. Me refiero al mintsculo
mundo bacteriano, que adin después de haberlo descubierto,
ha hecho sonreir al sabio y al filésofo del siglo pasado

Existe, pues, un mundo invisible a simple vista, que vive
.una vida intensa; activisima, cuyos efectos hemos podido no- .
tar en la leche, en el azicar, en toda fermentacion; un mundo
que no querfamos reconccer y que no podiamos sospechar, de-. -
bido al estrechisimo concepto formado a través de SIglos v si-
glos. ‘

Pero también hoy volvemos a lo que haciamos antes: de-
marcar definitivamente los iimites de la vida, previa clausula
naturalmente, es decir, cambiando la definicién de la vida.

Los requisitos son ahora mucho mas estrictos que los de
‘antafio. Ya no es suficiente con ciertos rasgos de vida, como -
movimiento, absorcién, conservacién, transformacién, muerte, .
etc.; es necesario que los seres que son considerados por nos- .

(1 Quand une théorie, aprés avolr produxt pour le progru. de la science des fruits
mervielleux, s'est ainsi légitimée et a été acceptee par la généralité des savants, le moment
est venu oy elle a besoin d’etre soumise -de nouveau a un examen dttentxf
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otros como V1v1entes, sean también capaces de’ reprodumrse ‘
de multiplicarse.

Resulta, pues, que la caracteristica principal y umca de
los seres vivientes, consiste en poder reproducirse. _

Reproduccion, es-el fnico certificado valido. Seres. que
no se reprocucen, aun cuando tengan muchos rasgos de vida,
no son, i pueden considerarse como vivos: Son seres inanima-
dos y pertenecen al mundo inanimado, insensible; pertenecen
al mundo de los elementos de la materla muerta

2. Al buscar el «comun denommador» de los seres orga-
nizados, manifiestamente vivos, es decir, al buscar-una ley ri-
gida, Gnica, com@n a todas las especies, hemos: tropezado con
dificultaces, yendo de sorpresa en sorpresa, pues toda especie

- tiene su modo peculiar de vida. Ni la anatomia, ni la embrio-

logia, ni la histologfa de las especies es comn a todas las espe-
cies. Lo que para algunos seres es veneno, constituye el ali-
mento cuotidiano de otros animales. Mientras los mamiferos
aspiran oxigeno y expiden anhidrido carbénico,. las plantas res-
piran en parte a la inversa. . El proceso de la fecundacidon-es

en algunos externo y en otros interno, en algunos d1recto vy en

algunos indirecto. . ,
No existen leyes absolutas rigidas, comunes a todas las

‘especies ni en cuanto a la alimentacién, ni en cuanto al ‘creci-

miento del ser futuro; s6lo existen analogias, rasgos comunes.

‘En cambio existen leyes fundamentales que rigen los destinos

de la naturaleza. Y si bien no son exactamente iguales, vul-
garmente idénticas, son en cambio las mlsmas, bajo d1ferentes
formas y aspectos, proporcionales a las espec1es y sus épocas.

La reproducciéon es en los seres de vida - manifestada, una
ley fundamental. Todos los seres vivientes se caractenzan
por el poder de mult1p11cac1on

3. Los seres v1v1entes entre otras cosas estan quetos a
ciertas fuerzas que hemos denominade. instintos. INo son por
cierto fuerzas exteriores, son fuerzas 1nherentes, hcadas a la
naturaleza misma, a la constitucién misma.

Dos son los instintos fundamentales de estos seres el ins-

- tinto de la conservacion propza y el 1nst1nto de la- conservaczon_ -
de la especie.

La lucha por la ex1stenc1a que es un fenomeno ego1sta y
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unipersonal, lo explicamos por el instinto de la cOnservacz'o’n
bropia.

‘Esta lucha con toda su mezqux.hdad v toda su grandeza
se manifiesta a través de mdltiples aspectos, desde su estado
embrionario, ¥y nos es relativamente facil reconocer o distin-
guir las huellas que corresponden a las actividades de este ins- -
tinto. Y asi notamos que los seres se defienden y se oponen,
contra todo lo que les impide la manera de ser v vivir; v cuando
- son incapaces de luchar contra el <enemigo» prefieren adap-
tarse a las circunstancias, al medio ambiénte, antes de perecer.
Se asimilan, se adaptan en tanto les permiten las circunstan-.
cias; y podemos contemplar una enorme cantidad de seres que .
adquieren diferente «<modus vivendi», aferrandcse a la vida.

La adaptacién al medio ambiente, es también una manera . -

de defenderse en la lucha por la existencia, v que tiene su ori-
gen en la conservaciéon propia. No me refiero a la simbiosis
entre vegetales, ni a la asociacién de plantas y animales o de
vegetales autétrofos y eterétrofos, ni tampeco a las asociacio-
nes entre animales de la misma o diferente especie, como por
ejemplo, el parasitismo, inquilinismo, etc., sino a la adquisicién
de nuevas costumbres, que baJo nuevas circunstancias se hacen
ttiles, v a la atrofia de ciertos érganos, que ba]o nuevas circuns-
tancias, se hacen inftiles.

Si este fendémeno lo trasladamos al ser complejo donde
intervienen multitud de células y circunstancias, notaremocs que
también ahi existe cierta correlacién organica, cierta adapta-
cién que hace apto al ser en su conJunto para su ex1stenc1a y
regeneracion.,

Sin embargo, este instinto de conservacion pmpm, cede
ante el instinto de la conservacion de la especie, es decir, este .
@ltimo instinto prima sobre el primero. :

Si la lucha por la existencia, con toda su tremenda- mez- o
quindad y con toda su sublime grandeza, estd directamente
relacionada con el instinto de la conservacién propia, la pro-
creacton y el deseo de perpelrarse estan relacionados con el ins-
tinto de la conservacion de la especie, a costa de la vida propia.

Pero con todo, ninguno de los dos instintos tiene alge co- |
m(n con lo que Freud llama «instinto de la muerte», porque:
los dos son fases de 1a vida. Por lo cual quisiera que no se con-
fundiera el presente ensayo con el de Freud, que como se vera
difiere fundamentalmente. '
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4. Una vez més, hemos vuelto a hablar sobre la princi-

pal caracteristica de la materia animica: la reproduccion, la
procreacion, la multiplicacion o la perpetuacion de la especie. -
_ Existe cierta energia que mueve los invisibles engranajes
. de los seres vivientes, denominada exnergia sexual; y'existe cierto
~ mecanismo o sistema por medio del cual la especie se perpetua
y que hemos llamado fecundacion.

Cualquiera que sea la teoria sexual; 1a de Adler, la de J ung
o la de Freud, ella ha de-asignar a la energia sexual un papel
preponderante y dominante en toda la materia animica.

«Basta — dice Ribing — con dirigir una mirada superfi-
cial a la naturaleza viva gue nos rodea, para convencerse de la

importancia infinita de los procesos de la vida sexual.. Sélo
para.servir los intereses de la reproduccién florecen los lirios
en los campos y las rosas en los jardines. Sélo a causa de este
poderoso motor, de cuanto palpita, trina el ruisefior en la arbo-
_ leda y canta la-alondra en el nido. Toda la belleza, todo el

esplendor, la rica gama de colores con que la naturaleza viviente
nos seduce v enamora, ha nacido, se ha perfeccionado y des-
arrollado cada vez con més plemtud gracias a los fenbmenos
de la vida sexual.»

Todo hace creer que el sexuahsmo es el principal motor de
nuestra existencia y «fendémeno fundamental y central de la
naturaleza vivas, como exclama el Prof. Nemiloff.

Pero. . ... luego todos los biblogos maodernos, incluso Ne-
miloff se contradicen y consideran que ese «poderoso motor» y.
«fenémeno central y- fundamental de la naturaleza vivientes
es s6lo privilegio de los pluricelulares v llegan a la conclusion
de que la reproduccién es en parte sexual en la naturaleza vi-
viente y es asexual en otra parte de la naturaleza viviente; en
una palabra existe procreacion asexual 0 agamica. ;Asexual
en el mas amplio sentido de la palabra! .

_ Y la sexualidad queda relegada entonces a segundo plano
y aparece en la naturaleza por mera casualidad.

- Esta es la prlmera contradiccién de las actuales teorlas'

biolégicas.

5. El ser monocelular se perpeta sin la intervencién de
fuerzas sexuales, por el simple hecho -de que nada revela la exis-
tencia de sexualidad en él, es decir, nosotros no tenemos €l ho-
nor de comprobar indicios de sexualidad y, por lo tanto, cien-
tificamente. hablando, los seres monocelulares son asexuales,
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en el mas amplio y en el mas estricto sentido de la palabra. Es
~verdad, que sin la intervencién de energias sexuales, no hay
fecundacién, vy sin fecundacién no hay procreacion, perc como
los monocelulares no entienden de biclogia v sin embargo se
procrean, hemos debido aceptar esta excepciéon y declarar sen-
cillamente que ni la sexualidad ni 1a fecundacién son archifené-
menos de la naturaleza viviente.

- El ser monocelular se reproduce por si solo. Y cosa cu-
nosa se parte en dos, se convierte en dos seres nuevos a costa
de si mismo; perece sin oponer resistencia, jqué digo, volunta-
riamente!. . . .. Se convierte en dos individuos diferentes, que
luchan por separado se alimentan por separado ¥y crecen
por separado, para volver a dividirse.

. Para solidificar semejante teoria asexual, hemos acudldo

a una palabra magica: El Genio de la esp°c1e dependiente del
instinto de la Conservacién de la especie; ademas a una teona
mecanicista de las superficies.
_ - Veamos. El ser monocelular se alimenta y crece. Llega

un momento en que los alimentos no alcanzan a llegar al nfcleo
y el ser se ve amenazado de morir de <asfixia». Pero al morir -
el ser, desapareceria con él la espec1e v entonces acude mila-
grosamente el Genio de la especie y lo hace dividirse en dos
partes, dandole a cada parte, un trozo de nficleo.

Ademas, en vista de que los volimenes crecen en razén del
cubo y las superficies crecen en razén al cuadrado, llega un mo-
mento en.que se produce el desequilibrio; es justamente el mo-
mento en que acude el Genio de la especie y ‘entonces por des-
equilibrio, el ser comienza a d1v1d11se y, se. d1v1de justamente
por la mitad.

-iDe qué manera los materialistas dialécticos se han recon-
cﬂlado con esta teoria mecan1c1sta de superﬁcles es un miste-
rio! .

Mayor extrafieza causa c0mprender a los vitalistas, los -
que también han aceptado esta teoria mecanicista. de desequi-
librio de las superficies, cuando todo indica que la division de
la célula emana de fuerzas interiores, muy aJenas a las fuerzas
flslcas v mas compatlbles con fuerzas flSlCO quimicas.

o 6 - Durante mucho tlempo creiamos que el nucleo presi-
dia las -fuerzas directrices de la célula y sabiamos que el au-
mento del nicleo tiene como consecuencia el aumento del cuer- '
po c1toplasmat1co Pero en el momento en que ha de produ-
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cirse la divisién, aparece por lo general en el citoplasma un
centrosoma que le usurpa la presidencia al niicleo y lo relega a

segundo orden. La accién del centrosoma o centriolo es tan
ev1dente -que algunos biblogos lo consideraron como el verda-
dero centro de la célula, por-lo cual lo bautizaron con el nom-
. bre de microcentro. Otros entre ellos Van Beneden y Boveri,
sostuvieron el concepto de la constancia y permanencia del
centrosoma como Organo celular. Aun' cuando ello es sola-
mente probable, lo cierto es que el ndcleo preside las activida-
des de la célula hasta cierta época, la época «predivisoria». Y
--cuando la célula esta en vias de dividirse, de procrear, enton-
- ces es el centrosoma el que preside las actividades. En una
palabra, nétase claramente que la divisibn o la procreacién
- emana mas bien del interior de la célula y que el desequilibrio
entre la superficie, que crece en razén al cuadrado y el volu-
men que crece en razon del cubo, es més efecto que causa.

Por otra parte, a raiz de los experimentos de Maupas so-
bre diversos infusorios, se ha supuesto que la reproduccion por
. division llega a degenerarse y conduciria a la muerte del infu-

sorio, si no interviniese oportunamente la conjugaciér.. Esta
forma es con seguridad un antecedente de la procreacién sexual,
pero no tiene aun nada que ver con la multiplicacion y se limita
a la mezcla de las substancias de ambos individuos (Amphi-
mixis).

Esta degeneracién fisiologica de los infusorios, como de-
terminante de la alteracién de los procesos de division y de
conjugacion, se deberia al desfavorable medio ambiente. Pero
aun cuando asi fuere, ¢acaso han dejado de crecer las superfi-
cies en razdn al cuadrado y los volimenes en razén al cubo?
Y cuando después de la amphimixis, los infusorios han rejuve-
necido, entonces también rejuvenece la teoria de las superfi-
cies? ¢Quién obra sobre quién? (Qué es esencial en este fe-
nomeno, la amphimixis o el desequilibrio entre superﬁc1es y

7. La asexualidad completa de los unicelulares, lejos de-
proyectar luz, entorpece mas bhien todos los caminos que con-
ducen a la verdad. Asexualidad v sexualidad, son dos mundos
fundamentalmente diferentes y no han podido ser encajados’
con la debida claridad — con esa claridad que exige el moderno
concepto cientifico — dentro del mundo viviente. Son dos
mundos entre los cuales no es posible hallar una franja de firme
unioén, sino un abismo que separa todos los fenémenos funda-
mentales en dos aspectos diferentes: diferentes para:los unice-
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lulares- v diferentes para los multlcelulares Ningtin vitalista
podra jamas reconciliar las actuales teorias bioldgicas con su
filosofia; en cambio serdn més compatibles con las teorias mar-
xistas, debido a que la filosofia del materialismo dialéctico po-
dria encajarlas e la fuerza, pero con todo, la asexualidad y la’
sexualidad como fenémenos de la materia viviente, no resisten -
la critica de ninguna de las dos filosofias.
~«Una de las. concepuones —dice Freud — despOJa al pro—
blema de la procreacién, de su misterioso atractivo, presentan-
do dicha funcién como un fendémeno parcial del crecimiento.
(Multiplicacién por “escisiparidad y gemacién). I.a génesis .
" de la reproduccién por células germinativas sexualmente dife-
. renciadas, podriamos representarnosla conforme al timido modo
de pensar darwiniano, suponiendo que la ventaja de la amphi-
mixis resultante de la cépula casual de dos protozoarios fué
conservada y utilizada en la evolucidn subsiguiente. El «sexo»
no seria pues, muy antiguo, vy los instintos extraordinariamente
violentos que impulsan a la unién sexual, repitieron, al hacerlo,
algo que habia sucedido una vez casualmente vy que desde en-
~tonces quedo6 fijado como ventzuoso » («Més alla del princi-
pio del placers.)
A medida que se sigue e\:penmentando v especulando SO-
bre la sexualidad y la esexualidad, se multiplican las contra-
‘dicciones. Cada nuevo descubrimiento, se estrella contra la
dualidad de las actuales tecrias.
Cualquier hipdtesis scbre la procreacmn “ha debldo aco-.
modarse previamente, a fin de sub%1sf1r v res1st1r ala reahdad
«cientifica».
_ - «<Es tan poco lo que 1a ciencia nos d1ce sobre la génesis de

la sexualidad, — exclama Freud — que puede compararse este
problema. con unas proft.ndfsimas tinieblas en las que no ha
penetrado aun el rayo de luz de una: hlpot°s1s.» («Més alla
del principio del placer».) '

8. Las primeras dificuitades v contradicciones han sur-
gido a raiz de las teorias de Weissmann.
Soma y plasma germinativo, tal es la esencia de sus obfas
- jMaravillosa teoria sobre la inmortalidad potencial de la
materia animica! - jMagnifica visién del instinto de la conser-
vacidon de la especie! jPero todo el ed1ﬁc1o se. estlemece al'
tratar-de los protozoarios! :
‘ Welssmann reconoce un componente destlnado a la muerte' -
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el soma, o sea el cuerpe despojado de la materia sexual y here-
diataria; y otro componente inmortal, constituido por aquel
-plasma germxnatwo que sirve a la conservacmn de la espeae
a la procreacion.

Al llegar 2 los unicelulares Weissmann trata de romper la
valla, pero no lo hace, o sencillamente no logra vencer las difi-
‘cultades, por cuanto tendria que destruir tedo el antiguo edi-
ficio de las teorias biologicas vigentes. Se rinde ante la <evi-
dencia», pues no «considera valida la diferenciacién de soma
. mortal y plasma germinativo imperecedero, més que para los
organismos multicelulares. Admite que, en los animales uni-
celulares, son todavia el individue y celula procreativa una y
la misma cosa. :

De manera que los umcelulares son potencialmente inmor-
tales; la muerte no apareceria hasta los metazoarios. («Ueber
die Dauer des Lebens>; «Ueber Leben und Tod»; «Das Keim~
plasma» )

‘La discusién motivada por. las teonaa de Weissmann se
ha concentrado sobre determinados problemas v ha segmdo'
siempre la misma direccién. '

Se trataba de comprobar experimentalmente la aﬁrmada
inmortalidad de los unicelulares. Y en este sentido, Enriques
y Dawson, han logradc grandes triunfes. Este ltimo “ha
obtenido durante més de dos. afios generaciones. del ciliado
oxytrica hymonestoma, sin la intervencién de la conjugacién.
Hartmann logroé obtener 1,300 generaciones de eudeonina ele-
gans, durante cinco afics, también sin.la intervencién de la

conjugaciéon. Woodruff cambiando continuamente el liquido
- ha Ilegado hasta la generacién 3,029. E! Gltimo descendiente
del prlmer infusorio no mostraba sefal alguna de vejez o dege-
neraciéa.

Quedaba demoerado COwo scstema Alejandro Llpschutz,
la potencial inmortalidad de los protozoanos («Warum w1r
sterben».)

Si esto es en efecto asi, entonces hay razén de suponer que
el infusorio es en si y por si, célula gprmmatwa por cuanto solo
ella plesenta tales cudhdadﬂe

- Y aqui surge nuevamente la contradxccmn scOMo hablar
_de asexualided, cémo concebir una asexualidad en un ser que es
integramente sexual?’ ;Un ser potencialmente inmortal, donde
el soma vy el germinoplasma sé confunden, donde todo es sexua-
lidad, se reproduce ASEXUALMENTE! ¢Es esto concebible?
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- 9. Deliberadamente omito una forma superior de pro-

- _creacién, cual es, la carioquinesis v me he de detener un solo

‘instante sobre la partenogénesis. Este fendomeno sospechado
ya por Aristételes y comprobado por Carlos Bonnet, ha sido
interpretado de diversas maneras. Ninguna empero ha lo-
grado. ser convincente. Esta clase de reproduccion no puede
‘llamarse asexual, ya que desde luego interviene con toda segu-
ridad una de las partes: el dvulo.- ‘

- El cuidadoso estudio citoldgico ha demostrado que no es
posible considerar la partenogénesis como una simple modali-
dad de la multiplicacién asexual o una gemacién interna como
lo sostenia Von Sieboid. A su vez estamos todos de acuerdo
de que la partenogénesis o reproduccién virginal, es superior
en forma y grado a la conjugacion de los infusorios. Sin em-
bargo, hablamos de 7eproduccion wirginal, de una reproduccién
infecundada, pero sexual al mismo tiempo. Es verdad, la ma-
yoria no quiere reconciliarse con la idea de una reproduccién
sexual y al mismo tiempo no fecundada; intuitivamente se ad-
mite el caso de auto - fecundacién. ;Pero auto - fecundacion,
en qué forma?" ;Cué fuerza o qué energia obra sobre el 6vulo?
_ Ya hemos admitido una excepcién, al tratar de los protis-
" tos; hemos aceptado una procreacién en la que no interviene, ni
la sexualidad, ni la fecundacién. Ahora tendriamos que acep-
tar la existencia de una sexualidad parcial. Se trataria de un
6vulo, el cual se fecunda solo. Me parece desde luego muy poco
convincente y menos aun, sin que siquiera exista una hipotesis’
que nuestra experiencia nos presente como viable.

Asi las cosas, no nos quedaba otro camino que admitir
todas estas excepciones y hacer caso omiso a las contradiccio-
- nes. Servilmente, nos hemos acostumbrado a repetir lo que
se nos ha ensefiado y lo que hemos aprendido. El estado in-
- cierto y confuso de fenémenos de la materia viviente, que pa-
recen ser fundamesntales y no lo son, que loégicamente deben ser
" archifenémenos vy que, cientificamente no lo son, ha resultado

ser c6modo en el fondo. Es cémodo por muchas razones; pri-,
mero porque todas las contradicciones y excépciones pueden
ser «encajadas a la fuerza» en cualquier teorfa y en cualquier
filosofia; luego porque es méas cémodo repetir lo que se nos ha
ensefiado, sin exponerse, por cierto a criticas justificadas o no-
“justificadas. . ... Y finalmente, ningin experimento o hecko,
ha revelado la existencia de energias sexuales en los unicelula-
res, por lo cual nunca nos atreviamos a pensar en la existencia
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de sexuahsmo en los protistos, a. ﬁn de no pecar de ant1c1ent1-
fices. .... h

9. Freud que ha profundizado, tal vez mas que.cualquier
otro, el problema‘sexual -hatropezado a 'menudo con las con-
tradicciones méas arriba mencionadas. Pero él ha dirigido sus

nvestigaciones en otras ‘direcciones y aparentemente no le es-
" torbaban. Sin. embargo, en mas de una ocasién, se detenia
largamente a <«filosofar» sobre las «extranas» eycepc1ones de la
materia animica.

Al tratar sobre los instintos de la V1da de la muerte, en

- concomitancia con .la sexuahdad F reud exclama 1ntu1t1va-
* .mente: . :

«Surge aqui, como antes la cuestion de sien los pratozoa-
ri0s no ha de suponerse existente nada.mas que lo.que muestran
a nuesiros 0jos 0 si puea’e sospecharse que fuerzas y procesos, que
no se hacen visibles sino en los animales superiores,” han- surgldo

- por vez primera también en los primeros.» .,

~ Por otra parte, tanto «la psicologia. analitica» de Jung
.como el «psicoanalisis> de Freud, reconocen la existencia de la
_libido en el Yo. .- Solo que la concepc1on de Freud es duahsta

y.la de Jung es monista.
‘ "Freud ya no pudo reconciliar el antzguo dualzsmo de los
instintos del Yo e instintos sexuales, y se ve obligado a crear

un nuevo dualismo e introduce habilmente un-quantum sexual
- o libidoquantum. - «El Yo pasé, por lo tanto — segiin se ex-
presa-el mismo Freud.-—a ocupar un. puesto entre-los objetos
sexuales y. fué reconocido en el acto como el més significade de
-ellos: Cuando la libide permanecia asi en el Yo, se la deno-
miné narcisista. Esta libido narcisista era tamibién, natural: -
mente, la exteriorizacién de energia de instintos sexuales en el
sentido analitico, instintos que hubo que -identificar con los
. instintos de conservacién. reconocidos desde el primer  momento.
Estos descubrimientos demostraron. la insuficiencia de la -dua-
lidad primitiva de instintos del Yo ¢ instintos sexuales.» :

Pero Freud no se desliga por completo; sbélo que réconocé
la existencia de un gquentum sexual, cuya representacmn psi=
quica denomina Libido del Yo. - (Ichlibido.)

'A pesar.de tanta. cautela, Adler lo capta al vuelo-y com+ -
prende.que-se esta atentando contra las actuales teonas blO- :
logicas.

«Si se traduce la palabra libido por la nocién tan ampha-
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y tan vaga del amor — dice ¢l creador de la «Psicologia indi-
vidual» —se puede, manejando con habilidad ambos térmi-
nos, llegar a explicar todo el funcionamiento césmico como de
naturaleza libidinosa.» («Ueber den nervoese Charakter»).
 La observacién de Adler es ahsolutamente correcta. Pero
esto no atentaria contra. las teorfas de Freud, sino contra las
actuales teorfas biologicas. l.a Psiccanalisis con el neo - dua-
lismo de Freud conduce, muy a pesar de Adler y tal vez muy a
pesar de Freud a un PANSEXUALISMO.

Desde luego los instintos de conservacién, no son tan pu-
ros como sé nos ha ensefiado.

“«Debemos acentuar—dice nuev amente Freud—tanto mas
el caracter libidinoso de los instintos de conservacién, cuanto
que osames ahora dar un paso més, reconociendo en el instinto

sexual el <«eros» que tcdo lo conserva, y derivando la libido
narcista del Yo, de las aportaciones de libido con las que se
-mantienen unidas las células del soma. .

Pero aqui nos hallamos de repente ante una nueva inte--
rrogacién: Si también los instintos de conservacion son de na-
turaleza libidinosa, no existiran entonces sino instintos libi-
dinosos. Por 1o menos no se descubren otros. . Mas entonces
habr4 que dar la razén a los criticos, que desde un principio sos-
pecharon que la psicoanilisis' lo explicaba todo por la sexuali-
dad, o a los innovadores como Jung, que decidieron sin mas ni
mas emplear el término libido en el sentido de «fuerza instin-
tiva». («Mas alla del principio del placer»).

‘Sea como sea, Freud se mantiene en su neo - dualismo ha-
ciendo diferencia entre los instintcs. Su controversia con Jung
o con Adler, no nos interesa por el momento. S6lo sabemos
que reconoce ¥ ha debido reconocer la existencia del instinto
de la sexualidad en toda la materia viviente. '

Los protistos va no pueden escaparse a esta ley; también
ellos estan sujetos al mismo instinto sexual. Prueba de ello

- es.que recurren a la amphimixis. - No es posible sostener que
un instinto se pueda adquirir «<repentinamente». Y entonces

¢como reconciliar la absoluta 0sexualzdad sabiendo la existen- =

cia de instintos sexuales?. -
) Es ev idente; si- reconocemos instintos- sexuales en los um—~
~ celulares, 0 un quantum sexual, o como quiera llamarse el fe-

némeno potencial latente sexual, no podemos va hablar de
asexualzdad
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Sxendo subordinados a instintos sexuales, la procreacxén
_de los unicelulares debeser SEXUAL. ~: .| . &
.- ¢Cuéles son los medies? Esto es matena aparte No se
trata aqui ni de 6rganos sexuales, ni de gainetos diferenciados,
sino sunplemente de agentes sexuales 0-méviles - sexuales que
obran desde el interior v son causa de la divisién. -

La moderna psicologia médica conduce por'clarisima senda ,
‘hacia el PANSEXUALISMO, no del Cosmos, como teme Adler;
smo por lo menos, hacm el pamexualzomo de la mawm mzente.

10. En los seres lnfenores. donde ya e\nsten gametos d1—
ferenciados vy donde la procreacitn se lleva a efecto previa fe-
cundacion, los espermios y los 6évulos han sido estudiades hasta
agotar todos los recursos al alcance de la ciencia.. Sabiamos
entonces que los espermios tenian tales y tales aspectos tales
y tales propiedades. Conocciames su composicion, su compor- -
tamiento, su cualidad fisico - quimica, su:cualidad bioquimica,
- etc., etc. Conociamos ademas la manera, la forma en que han
de cumplir con sus deberes o0 misiones; conociamos el objeto de
la existencia de los espermics. Sabiarnos que su mision es acer-
carse al 6vulo, penetrarlo v por consiguiente fecundarlo, po-
niendo en marcha los invisiblies engr anajes de lo que llamamos
fenémeno de procreacién. Lo mismo sabiamos del ovulo v el
papel que le corresponde en este juego.

De pronto los experimentos de Loeb v de Delage, demos-
traron que en ciertos seres inferiores se puede prescindir del
espermic y siempre la partenogénesis se ha de producir. Que -
basta un pinchazo, o agitacién, o un bafio en ciertas sales y la
partenogénesis sigue su curso. (ue el 6vulo se basta a si mismo,
que puede ser fecundado sin la intervencién del esparmatozoo.

No necesito recordar la manera en que la prensa ha explo-
tado estos curiosos y trascendentales experimentos. Una fe-
minista «sex6loga» ha llegado a la conclusién de que ello de--
muestra que la' mujer vale mis que el hombre, ya que el es-
parmatozoo, no hace sino un papel secundario. '

¢Pero qué explicacién viable nos han legado los bidlogos?
Ninguna en el fondo. Se ha dicho que basta excitar el 6vulo,
a fin de que la partenogénesis se lleve a efecto. ¢Excitar? ;Y -
qué es la excitacion? ¢En qué forma se lleva a efecto, en qué =
consiste? jCualquiera puede escribir un libro de cien p&ginas
sobre lo que seria la excitacion! jCon decir excitacién no se
explica hada. Ahora resulta que los espermios existen en la

ANALES 4 -



50 : ' - S8AM UEL RENART -

naturaleza con el exclusivo fin.de excitar'a los évulos.” Pero
iqué monstruosidades estamos ensefiando a la gente! ‘
_ ¢Tal vez se trata. de alteraciones:iénicas? - Hay quienes-
“creen asi. 'Pero habria que saber que clase de iones entran.en
juego .y en qué forma actGian; de qué naturaléza son: negati-
' vos; positivos. - Pero hablar por. hablar, inventar palabras no .
es interpretar los experimentos. -Para algo existen los esper-
mios en la naturaleza y si son reemplazables, busquemos aquel
‘algo que los reemplaza. 'No creo que pueda reemplazarlos la
_palabra excitaciér que pertenece al mundo psicolégico o meta-
psicolbgico. : Alteracién idénica es también una . palabra vaga,
es un. fendmeno electromagnético. Si se nos dijera que cier-
‘tos iones tales y tales, producidos en tal y tal forma reempla-
zan a los espermios en ciertos seres'inferiores habriamos podldo
comprender o admitir. Mas, ninguna 1nvest1gac1on sena se
ha hecho en tal sentido. :
Llegamos pues a'la conclusién que tal como estan las ac-
tuales teorias bioldgicas, concomitantes con el fenémeno de la
. sexualidad,  de la procreacién, de los instintos sexuales y de la
_divisién asexual de los umcelulares conducen s6lo a. contradlc- '
ciones’ 1rreconc1l1ables o o




