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LENGUA CASTELLANA. Los adjetivos sustantivados sequn el
DiccioNanio de la Real Academia Fspafiola.—Articulo del
miembro correspondiente de la misma en Chile, don Miguel Luis
Amundtegui, mandado publicar por el Consgjo de instruccion
plblica.

La Real Academia Espafiola ha erijido un verdadero monumen-
to a la lengua i a la literatnra nacionales en el gran Diccionario
caya duodécima edicion acaba de dar a luz.

La composicion de una obra semejante es una de las mas arduas
i de las mas laboriosas que puedan concebirse.

Supongamos que se tratara de una lengua fija e invariable.

La tarea de formar un inventario clasificado i razonado en que
se incluyeran todos los vocablos de que constase, i las diversas sig-
nificaciones de éstos, seria enorme.

Es facil figurarse cudnto de Iaboriosidad i cugnto -de constancia
se habria menester para llevar a buen remate una empresa de esta
clase.

A fin de convencernos de ello, basta advertir que~el propésito
de formar el catdlogo de una lengua, aun cuando sea muerta, obli-
ga al imponderable trabajo de recojer i de estudiar, no solo cada
una de sus palabras, sino tambien cada una de las acepciones de
éstas,

La variada ciencia i la vasta erndicion necesarias para triunfar
en tal obra solo pueden compararse con la minuciosidad i la pa-
ciencia estremadas, que son sus condiciones igualmente precisas

I si esto ocurre cuando la materia de las investigaciones es una
lengua muerta, ¢qué sucederd cuando es una lengua viva, que
cuenta mas de cuatro siglos de cultivo literario, i que actualmente
es hablada i escrita por mas de cincuenta millones de individuos
esparcidos en las cinco partes del mundo?

No es estrafio entdénces que, aunque el DICCIONARIO DE LA
LENGUA CASTELLANA 3¢a a la fecha el fruto de la labor de varias
jeneraciones de insignes humanistas i de espertos gramdticos, no
haya llegado todavia al grado de perfeccion a que sus ilustres au-
tores desearian que -alcaunzase, i a que probablemente no llegars
jamas.

Por este motivo, los maestros del idioma, al presente miembros
de la docta i respetada academia, han puesto mano a la correccion
1 al mejoramiento de su utilisima e importante obra, cuando apé-
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nas han entregado al pablico la recien concluida duodécima edi-
cion.

Como esta henemérita corporacicn recibe benévola las observa-
ciones sometidas a'su consideracion, 1 aun estimula 2 que se le
hagan, voi a permitirme consignar por escrito algunas que la aten-
ta i cuidadosa lectura del nuevo Diccionatio me ha sujeride, por si
acaso pudieran servir para algo. ,

Los vombres, hablando gramaticalmente, son, segun e! Diccio-
NARIO DE 1s REAL Acapruts, dusdécima edicien, susfartivos o
adjetivos.

Si se consulta el articulo destinado a la palabra mombre, sesta
acepcion, s¢ aprenderd lo que la ilustre corporacion ilama sustan-
tivo 1 do que llama adjetivo.

Sustantin es «la parte de la oracion con que se designan o dan
a conocer las personas o cosas por los atributes, accidentes, cuali-
dades o propiedades variablesy.

Haré notar de paso una inadvertencia, o probablemeate errata
tipografica.

El DrcooNarro da a conocer el significado de la palabra sus-
tantivo refiniéndose a la espresivn nombdre sustantivo, que se encuen-
tra efactivamente en sl articulo destinado a la palabra nombre.
~ Hace otro tanto por lo que hace a la palabra ‘edietivo, refirién-
dose a la espresion mombre adjetivo, que deberia enconirarse, pers
gue no se encuentra, en el articulo destinado a la palabra nembre.

A pesar de esta omision, basta leer la sesta azepcion de la pala-
bra nombre para saber que, segun el DiCCIOGNARIO, €] adjetivo debe
definirse como lo he espresado testualmente mas arriba.

‘81 no me equivoco, las definiciones de sustantivo 1 de adjetivo da-
das por el Diccronario dejan que desear.

En caso de admitir esas definiciones, varias da las palabras que
‘el mismo BrecroNarro clasifies, 1 fundadamense, como sustanti-
vos, deberiac tenerse, no como tales, sino como simples adjetivos.

Para comprobar esta asercion, citaré, entre ciros muchos de
igual clase, los primeros ejemplos gue se me presentan.

Postillon es un sustantivo masenlino, dies, el

«mezd que va o caball

cual signifiea un
deiante de {os que corver a posta, o mon-
tado en una cabalierfz de Jzs delautsras dsl tiwo de wnz carruaje

tambien Gepnsta; i sirve en el primer caso para geiar a los cami-
nantes, i en el segundo para llevar en buena direccion el ganados.
El oficio, que puede ser mas o ménos accidental de postillon, no
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desicna de nisgana manera la naturaleza, esencia o sustancia del
hombre. S

Pareceria, paes, que si hubiéramos de atenernos a la definicion
mexncicnada, el vocablo en cuestion no deberia coutarse entre los
sustaativos.

Por el contrario, el oficio de postilion es una caalidad mas o
ménes variable. .

Paraceria, pues, que, segua la definicion, deberia reputarse ad-
jetw=~. ' _
Progio es nn susrantive masculino, dice el DIcoIoNsrio, el cual
51gmﬁca, ua qpersona qus espresaments se euvia de un punio a
otro cou carta o recaaoy,

1

Lﬁs observnnioms qae he ap* i ae respecta a posti-

H Ca
e !"o es tn § t.mmvo maaseulino que significa, segan el Dic-

XaRI0, «el que ve d, , O trata en este jéneroy.
Habrd de convenirse en que la cualidad de vender miel es una

de las was trausitorias gue puedan imsajinarse.
Asi, melero, segna las definiciones del Diccronario, deberfa
er adletive, 1 no sustangive,

Pescadero i pescr;dera 8"

uno masculing, 1
significan el

ror».
No seierw o deseubrir por qué acoptadaa laz dos definiciones
dntes copiadas, estas dm palabras han de clasificarse entrs los

sustantivos, 1 no entre los adjetivos,

1 le acierto tanto ménos cunnto guz el mismo DICCIONARIO, en
otro de sus articales, epsefia testualmente lo que va & leerse.

Pescador i pescadora son dos adjesivos, que pueden usarse como
sustantives, los cuales desiguan ei hombre o la mujer «gue tleaen
por trato u oficio el pescar.

Si no me engaio, es diffcil qus, en eonformidad a las definicio-
nes 4ntes copiadas del DX ICCI0MARIO, se esplique sutisfactoriamen-
te comn la pa!v vo con gue se denomina al gue vende

oy tanc\vo

lzurse eomo susian
os citagos, ios cusles podvian rauitip
jela..)dadante'nence, en mi concepto, que las defini-
antivo 1 de adjetivo dadas por el DrccroNawrro, ao

¥
licarse mucho,
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corresponden & su objeto; i que, por lo tanto, necesitan enmen-
darse. .

Sin embatgo, creo que, por mas que se haga, no se logrard el
resultado apetecido, si las definiciones de estas dos especies de
nombres se basan tinica i esclusivamente en el significado.

La razon que tengo para pensarlo asi es que, como se sabe, los
sustantivos 1los adjetivos cambian amenudo sus oficios en la pro-
posicion.

Los sustaalivos se adjetivan.

Los adjetims se sustantivan.

Mieatras tanto, esos cambios de oficios no importan un cambio
de significado.

Hai mas.

Los gramdticos no estdn acordes sobre si los nombres ea dor,
sor 1 tor derirados de verbos castellanos o latinos son sustantivos
mas bien queadjetivos, o adjetivos mas bien que sustantivos.

Indudablemente algunos son solo sustantivos, como embajador,
censor, doctor.

Sin embargo, es dificil determinar cual de los dos caracteres es
el gune predomina en el mayor ndmero.

Don André Bello i otros graméticos piensan que es el de sus-
tantivos, bien que pueden usarse, i se usan amenudo como adje-
tivos.

FI Diccionario de la Real Academia ha decidido que son adje.
tivos, bien que pueden usarse como sustantivos.

El hecho que acabo de recordar sobraria para demostrar que el
gigniticado sob no puede hacer distinguir bien lo que es sustan-
tivo i lo que es adjetivo. )

Tal es el motive por el cual algunos grandes gramdticos, i entre
ellos don Andrés Bello, han buscado el fundamenio de la distin-
cion entre las dos clases de nombres, no tanto en el significado,
como en el papel u oficio que desempefian en lu proposicion.

Segun Bells, lo que caracteriza al sustantivo es la propiedad de
gervir de sujeto en la proposicion i de término en el cormplemento,

Tal es igualmente la opinion de Juan Stuart Mili en su SrsTE-
MA DE Lésics _

Quizd serd ventajoso combinar los dos procedimientos, el del
significado i el del oficio gramatical,'a fin de llegar a una buena
definicion.

Sin embargo, me parcce que, en todo caso, la mencion del oficio
es un elemento indispensable.
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:

Qomo nadie lo ignora, i como ya lo he dicho, los sustantivos se
adjetivan amenudo, i los adjetivos se sustantivan; pero lo primero
ocurre ménos frecuentemente que lo segundo, i ademas no se ha-
1la sujeto a una lei que pueda formularse.

El Drccronario ha tratado de sesialar los adjetivos que pueden
usarse como sustantivos.

Pero, a lo ménos en mi concepto, sns advertencias referentes a
este punto son tan incompletas como las dos definiciones que he
comentado, 1 no se ajustan a la lgjica.

Don Andrés Bello, en unos apuntes sobre} el Diccronario pE
Gatricismos de don Rafael Maria® Baralt, ha espresado perfecta-
mente la norma principal a que ha de conformarse el empleo de
los adjetivos como sustantivos.

aLos médicos, dice Baralt, suelen usar a atenuante como sus-
tantivo, a la francesa, diciendo, verbi-gracia: —E] ejercicio es un
afenuante. Se ha puesto agua pura entre los afenuantes—».

Con este motivo, Bello espone las consideraciones gue van a
leerse, - .

adtenuante, como odjetivo sustantivado, no tiene’ nada que sea
contrario a la indole de la lengua castellana, en que son muchisi-
mos los sustantives que no han tenido otro orijen, como oyentes,
circunstantes, asistentes, delincuentes, vecinos, advenedizos, eclesidsti-
003, seglares, antiguos, modernos, los trdjicos (EpisToLa MoRAL de
Rioja), los afrancesadss (Diccionario DE (GALICISMOS), los doo-
tos, los ignorantes, nombres apelativos de personas; lanos, desier-
tos, yermos, tripicos, paralelos, esferoide, elipsoide, roméoide, tan-
Jente, secante, movil, premisa, antecedentes, nombres apelativos de
cosas. En el lenguaje técnico de la estética, tenemos los corriente~
mente usados el dello, el sublime, el patético. En el uso medical de
atenuante, se entiendé obviamente medio, medicamento, i 1o mismo
que puede esplicarse a excitante, estimulante, emoliente, calmante,
etc.—Se administraron al enfermo los mas activos estimuluntes.—
Desde que un adjetivo o clase de adjetivos, a fuerza de construirse
amenudo con un sustantivo determinado, lo sujiere de suyo, tarda
poco la lengua en suprimir el sustantivo, embebiéndolo, por decir-
lo asi, en el adjetivo, que, de esta manera, se sustantiva; i esto en
muchos casos hasta el punto de ofendsrnos coino redundante i de-
sapacible al oido la frase primitiva completa. La elipsis es uno de
los mas positivos 1 poderosos ajentes en la vida de las lengnass.

Es tan exacto lo que Bello espone sobre esta matsria, que mu-
chas de.aquellas palabras que deuotan cualidades, ocupaciones,
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profesiones u oficios de hombres o mujeres, annque en el orijen
fueran adjetivos, han llegado a ser esclusiva o casi esclusivamente
sustantivos.
A esta clase pertenecen: padre, madre, abogado, médico, padri-
no, madring, carretero, matrona, carpintero, orador, 1 tantas otras.
Solo en ram ocasion estas palabras suelen adjetivarse, como en
«Busca un maestro carpinteroy, o en «lis una mujer ya matrona».
El Diccioxario, duodécima edicion, acepta i aplica en jeneral
la doctrina relativa a los adjetivos sustantivados formulada por
Bello eu el trezo dntes copiado, la cual espresa efectivamente la
tendencia invariable de la lengua castellana.
Conferme a ello, el Diccronario deciara que los adjetivos étni-
- cos, nacionalss i jentilicios, esto es, los que denotan la raza, la na-
cion, 1 la jenie, aplicados a personas, pueden usarse como sustan-
tivos.

La razon es por qué, en cada uno de estos casos, era intitil decir
hombre espaiid o mujer espaiiola, cuando diciéndose solo espaiiol o
espafiolo se subentendia en el primero de estos ejemples hombre, i
en ei segundo mujer,

Como Belio lo observa mui bier, la mencion del sustantivo, por
ser inttil, ha llegado a tenerse por redundante 1 desapacible.

El Drcoroxario aplica 1a misma regla a los adjetivos destina-
dos a significar la calidad de que wn individuo pertenece a un par-
tide, a una secta, 8 una comunidad relijicsa, a una escuela filoss-
fica o literaris, o a cualquiera corporacion, gremio, o clase, como
republicano, calvinista, dominicans, eclético, voiteriano, leyo o sea el
que no tiene frdenes clericales, correspondiente o sea el que tiene
correspondencia con una persoza o corporacion, navegante, parien-
te, soltero, casado, viudo.

Pero, aun sin necesidad de recorrer todo el volimen, se advierte
‘pronto que el Diccioxario no se ha cuidado de sjustarse a esta
norma cor el rigor necesario.

Paso a comprobar mi asercion con ejemplos tomados al acaso.

Idealisto, segun el D1co1oNARIO, es un adjetivo aplicado a dla
perscua que profcsa la doctrina del idialismo, o a la que propende

- a vepresentar las cosas de una manera ideal».

No dice que prede sustantivarse.

Miéntras taato, el mismo Drccionario declara que esto puede
hacerse, con el adjetivo espiritualisia, «el que profesa la doctrina
del espiritnalismoy, i con €l adjetivo materialisia, «el sectario del
materialismod.
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No comprendo la razon de Ia diferencia.

Se ha visto que don Andrés Bello incluia el adjetive seglar entre
aquellos que, aplicados a personas, pueden usarse como sustan-
tivos.

Sin embargo, el DIcCIONARIO no reconoce que asi pueda ha-
cerse. :

Bs cierto que dice significar lo mismo que lego en su primera
acepcion; 1 que lego, en esa acepcion, esto es, en la de «el que no
tiene drdenes clericalesy, puede usarse, segua la Real Academia,
como sustantivo.

Psro ha de tenerse presente que esta docta corporacion, cuando
opina que un adjetive puede usarse como sustantivo, lo espresa
terminantemente, aun cuando baga referencia a otro que pueda
nsarse igualmente como sustantivo.

Asi, verbigracia, admite los dos vocablos chileno, chilena, 1 chile-
ia, ckileRa. '

Para dar a conocer el significado del primero, se refiere al se-
gundo ni mas ni ménos que como para dat a conocer una de las
acepciones de seglar se refiere a una de las acepciones de lega.

A pesar de esto, tanto, en el articulo destinado a chilero, como
en el destinado a chilefio, cuida de espresar que estos adjetivos,
aplicados & personas, pueden usarse como sustantivos.

Tista observacion basta para demostrar que, desde gue el Dic-
CIONARIO ha omitido en el articulo destinado a seglar la adverten-
cia de que pnede nsarse como sustantivo, quiere decir que, en cen-
cepto de sus autores, no puede emplearse como tal, aunque, para
dar a conocer su significado haga reforencia a una de las acepcio-
nes en que lego pueda sustantivarse.

Sin embargo, habria sido mas conveniente autorizar el empleo
de seglar como sustantivo en el sentido de «el que no tiene Grde-
nes clericales», que el de lego en igual acepcion.

Ki motivo es obvio.

La tercera acepcion asignada por el DIcCIONARIo a la palabra
lego es la del crelijioso que, siendo profeso, no tiece opciou a las
sagradas 6rdenesy. .

Es ficil enténces que resulte una anfibolojia.

La frase: «Me agrada conversar con los legos» pueds significar:
«be agrada conversar con los que no tienen 6rdenes clericales, o
con los relijiogos profesos que no tienen opcion a las érdenes sa-
gradasy, ~

No pretendo sostener que, a causa de esta posible anfibolojia, se



380 MEMORIAS CIENTIFICAS I LITERARIAS.

rechace el empleo de lego como adjetivo sustactivado en la acep-
cion del que no tiene 6rdenes clericales, puesto que el uso i la in-
dole de la lengua lo antorizan.

Lo que quiero tinicamente decir es que, en el caso propuesto,
seglar conviene mas, por el motivo mencionado, que su sinénimo
lego.

Tl Diccioxario dice que el adjetivo secular equivale al adjetivo
seglar aparticalarmente como contrapuesto a regular o relijiosoy.

No reconoce tampoco que secular en esta acepcion pueda ser
adjetivo sustantivado.

Miéntras fanto, en Chile por lo ménos, el adjetivo secular toma-
do en este sentido se sustantiva mucho mas que el adjetivo seglar,
i por supuesto, mucho mas que lego.

Guardando 2 los autores del Diccionario todo el respeto qae
mevecen, 1 que me complazco en tributarles, no pnedo ménos de
manifestar que ese uso de seglar 1 de secular como sustantivos, es,
a mi juicio, completamente lejitimo,

El Dicotovario dice que liberal es un adjetivo que significa qel
que profesa doctrinas favorables a la libertad politica de los es-
tados». :

Agrega que, aplicado en este sentido a personas, puede usarse
como susiantivo,

Sin embargo, no reconoce las acepciones anslogas de radical, el
que propone o defiende innovaciones -mui fundamentales, i de cle-
rical, el que sostiene las aspiraciones i las pretensiones del clero.

En Chile, estas dos palabras son mui usadas, no solo como ad-
Jetivos, sino tambien como sustantivos,

Entiendo que igual cosa sucede en todas o en casi todas las re-
ptblicas hispano-americanas,

" I no podria ser de otro modo, puesto que, come lberal, sirven
para designar bandos politicos que realmente existen, i que tienen
marcada influencia en la direccion de los negocios de cada nacion.

Me parece enténces que nio hai ningun motivo para no conceder
& radical i a derical lo que se concede a liberal, vocablo que se ha-
la en el mismo mismisimo caso que los otros dos.

Una observacion parecida puede hacerse por lo que toca a inde-
pendiente,

El D1c¢c108ARIO asigua a esta palabra dos acepciones: 1.* la de
ano dependienter; i 2 la de «la de persona que sostiene sus dere-
chos u opinones sin que la doblen halagos u amenazass.
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No dice que en ninguna de las dos pueda usarse como sustan-
tivo.

Miéntras tanto, es mui sabido que independiente es un vocablo
que sirve para designar a los individuos de dos grandes i célebres
partidos histéricos formados primitivamente el uno en Inglaterra,
i el otro en los Fstados Unidos de Norte América.

TIndependientes se denominan desde 1640 para adelante los par-
tidarios de Cromwell i de Vaue, que rechazaban toda autoridad
eclesidstica.

Independientes se denominaron igualmente log norte-americanos
que se levantaron contra su metrépoli para constituirse en nacion
separada i soberana.

En materia de lenguaje, sucede amenudo que las denominacio-
ces empleadas en los paises estranjeros han sido adoptadas en las
naciones espafiolag para denotar objetos mas o ménos semejantes.

Asi los hispano-americanos que, a principios de este siglo, pro-
clamaron i realizaron la idea de independencia, fueron i son llama-
dos los independientes.

Del mismo modo ciertas agrupaciones politicas que no se some-
ten en todo a los sistemas i a los planes de los grandes partidos
con los cuales tienen afinidad, 1 que no se resignan a una disciplina
rigurosa, suelen ser denominados en la América Epaficla, a gjem-
plo de lo que se practica en Béljica i en otros paises, los indepen-
dientes.

Los fundamentos espuestos lejitiman sobradamente, en mi cou-
cepto, el uso de independiente, como sustantivo en las acepciones
espresadas.

El Dicciovario admite con mucha razen el adjetive carlista
para designar el «partidario de los derechos que don Cdrlos Isidro
Maria de Borbon ha alegado a la corona de Espaiiay.

Advierte ademas que este adjetivo puede emplearse como sus»
tantivo. :

Pero me parece que la'misma razon existe para admitir como
adjetivo i sustantivo el vocablo independiente, con el cual se desig-
na a los individuos de un partido que ha desempeiiado en la his-
toria de la raza espafiola un papel mas importante que el de don
Carlos Isidro Maria de Borbon i sus descendientes.

El DiccroNaRIo ensefia que insurrecto e insurjente son adjetivos
que pueden usarse como sustantivos.

sPor qué independiente no estaria sujeto 2 la misma condicion?

Los adjetivos de las categorias sobre que he discurrido hasta



382 MEMORIAS CIENTIFICAS I LITERARIAS,

aqai no son les Gnicos quo, segun el Dicciowario, pueden, ha-
a on jeneral, sustantivarse.
blando 2n j IR t e
Hai otras clazes de chos que se encuenfran en €l mismo caso.
Tales son, \b..n-c*racm muchos de los gue significan calidades
cw, ..;tele tuales 1 morales de las personas,
ha ind
a comuimente a unes mismoes su *:mtx-

cad

—
._u

Ia razoaesp ! cativa de esto es 1° que dntes se
Bsos adjzives modific
vos; 1 por lo tanto, 2l fin la mencion de estos sustantivos se ha re-
i aun disgustante. '

es: ¢ist wrc;oco, o virolento, sifilitico, co-

qul

putado invecesaria,

Pertenecen a est
lérico (el ataeado del chlera 'h(m,o), gotoss, hernioso, kepdtico, es-
ergfuloso, tuberculoss, reumdtico, looo, anémico, h;p}cnnr]mrwco, me-
nidtico, partu: tente {1 no pariurienia CoMO se ‘dice en Chile), lunético,
cians, ignoraatz, sabio, erudito,

By

dicbético, wigo, mozo, jéver, vizjo, ar
valiente, cobarde, disipado, disereio, vanidsso.

He citado "ateficr*nﬁn'o an froze del cual consta que Bello
comprendiz entre Jos adjetivos gue pueden usarse como sustanti-
vos a oyenle, delincuente, vecino, ardvenedizo, eclesidstice, trdjico,
gfrancesado. :

[~}

El Diccroaric, acepiando la misma norma gue Bello, esto es,
la tendenciainnome able de ]a lengua en este punto, recoroce.
igual cosa respecto a las palabras citadas, {.!ei'o no respecto a asis-
tente 1 seylar, que Bsllo inciuia tambien en su liste.

Ya he manifestado con algun detenimizuto lo gne ocurre en
cuanto a segiar.

Ahora me toca solo preg el Drcc10¥ARTO lgjitima el uso
de oyents como sustantive, no hace otre tanto con el de
asistente, el czal se emplea menudo como oyente en el cardc-
ter referide? :

s¢ sustantivaba,
suceds en dos acepoiones: en

Bello decia gue el plursl antigus
E! Dzcciowanio reconcce que as

la de «los que viviercn en siglos remotes», i en la de «los hombres
cdlehres vlal 1o .
VAT ey 2
1\0 tengo gre sbistar por Yo tocante a esto; pers cito el

I

heser notar gue el DiccroMario mo
spo: ndientes por lo que toca al plural
o

reconsce 1 c acepciones corr
modernes que Dello, con 1nucho
to al plural antigues, ajustindose al uso jen u.al i frecueute.

Me bastars taer a la memoria en comprobamon de que el uso
equipara en estas acepciones sustantivadas o antiguos i a modernos

fandamente, asimila en este aspec-
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]a tan famosa «controversia-de los anfiguos i de los moadernosy, o
ses, adel mérito relativo de los antiguos 1 de los modernos».

Don Andrés Bello enumera, como se ha visto, a #rdjico entre
los adjetivos que pueden sustantivarse; i se apoya para ello en el
irrecusable testimonio del antor de la ErfstoLa MorarL:

No quiera Dios que imite estos varones,
que moran nuestras plazas macilentos,
de la virtud infames histriones:

Esos inmundos #rdjicos, atentos
al aplanso comun, cuyas entrafias g
son infaustos i oscuros monumentos.

Aparece que el autor de Ja Epfstora MoRAL sustantiva a ird-
Jicos, vefiriéndose este vocablo a Aistriones o actores.

El DrccroNario admite que este adjetivo solo puede sustanti-
varse cuando se aplica al autor, i no al actor, de trajedias. A

Reconoce igualmente que por los autores de odas i de poesfas
liricas, por los de poemas, por los de comedias, i por los de’ dra-
mas, puede decirse los liricos, los! dpicos, los cémicos, los dramd-
licos. _ )

Adviértase que es indispensable usar como sustantivos los adje-
tivos lirico, épico, trdjico, edmico, por no haber otras palabras para
designar a los autores de poesias liricas, de poemas, de trajedias i
de comedias,

Bl adjetivo sustantivado dramdtico, que el DICCIONARIO acepta,
no se encuentra en el mismo caso, puesto que existe el sustantivo
dramaturgo. ,

El DicotonarIo reconoce tambien que cldsico i romdndico pueden
emplearse como sustantivos. .

Conviene en gue puede hacerse otro tanto con cinico i mistico.

Ensefia gue critico, en el sentido de quien juzga las obras lite-
rariag conforme a las reglas del arte de hablar i eseribir bien, solo
puede emplearse como sustantivo,

A pesar de estos antecedentes, 1 del uso incontestable, el Drc-
CIONARIO no autoriza el uso de elejiaco, de ducdlico i de satirico, a
imitacion de lo que permite respecto de lirico, de dpico, de trdjico,
de eémico, 1 aun de dramdtico.

Miéntras tanto, esos adjetivos sustantivados son las inicas pala-.
bras de que podemos disponer para designar alos autores de ele-
jias, a los de idilios i bucélicas, i a los de sitiras.

A. DE LA U, 1.% sEcC. 49-50



384 MEMORIAS. CIENTIFICAS I LITERARIAS. . -

Se comprende que, puesto que hai epigramatario, epigramatista i -
epigramista, el DICCIONARIO no reconozea el uso de epigramdiico
como adjetivo sustantivado, & pesar de que autoriza el de dramdi-
¢o como tal, no obstante haber dramaturgo.

Se comprende de la misma manera que, puesto que hai hisioria-
dor, no reconozca a histdrico, como adjetivo sustantivado, a pesar
de que nos hace saber que, en la antigiiedad, esta palabra Aistérico
fué un sustantivo que se empleaba en el significado de Aistoriador.

Pero nada de esto puede alegarse para desaprobar el uso sus-
tantivado de elejfiaco, i particularmenie de bucilico i de satirico
apadrinado por escritores de nota.

El reputado don Antonio Alcald Galiano iuserto en el ndmero
1, tomo 1.° de la REVIsTa DE MADRID, uu articulo titulado ZLite-
ratura, donde, hablando de los autores de los siglos XVI i XVII,
se espresa de este modo:

«Fran los literatos pocog, formados todos en una misma escuela,
vaciados, por decirlo asi, en un solo molde, De aqui la singular
uniformidad notable en nuestros liricos i bucslicos».

El distinguido perceptista don Manuel de la Revilla, catedritico
en la universidad de Madrid, ha escrito, en sus PRINGIPIOS JENE-
RARALES DE LITERATURA, las dos frases que van a leerse:

«Italia no carece de satiricos notabies»,

«Xspaia ha producido satiricos mui notables».

Don Pedm de Alesntara Garcls, en la Historia pE LA LiTE-
RATURA EseaNoLa, dice que don Francisco de Quevedo era «a la
vez insigne moralista, discreto politico i satirico inimitablen,

No se alcanza, pues, el fundamento que pudiéra aducirse para ne-
gar particularmente a bucdlico i satirico la calidad de poder emplear~
se como sustantivados que se councede 2 palabras de igual clase.

He citado anteriormente muchos ejemplos de adjetivos destina-
dos a signifitar que una persona padece de cierta enfermedad, los
cuales, segun el DiccroNario, pueden emplearse como sustantivos,

Habria side de pensar que se hubiera estendido la misma- regla
a todos los vocablos andlogos; pero no ha sucedido asi.

Bl Diccrexario no admite que puedan usarse sustantivadamen-
te adjetivos lales como disentérico, diptérico, thocond7 ico, anjinoso,
kipertrdfico, nervioso.

¢En qué puede apoyarse esta dzferenma?

Léase el siguiente pasaje que se encuentra en el pa.uafo prime-
ro del PRO106O GALEOTO con que frai Luis de Granada encabeza
la Gula DE PECADORES.
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«I asi 1a palabra de Dios resucita los muertss, reenjendra los
vivos, cura 10s enfermos, conserva los sanos, alambra a los ciegos,
enciende los #ibios, harta los hambrientos, esfuerza los_flacos, i ani-
ma los desconfiados, Finalmente, ella es aquel mand celestial, que
tenia los sabores de todos Jos manjares, porque no hai gusto ni
afecto que una dnima desee tener que no le halle en las palabras
de Dios. Con ellas, se consuela el #riste, i se enciende el indevoto,
i se alegra el atribuiado, i se mueve a penitencia el duro, i se der-
rite mas el que estd dlandod.

Aparece que frai Luis de Granada, en el trozo precedente, em-
. plea como adjetivos sustantivados a muerto, vivo, enfermo, sano,
ciego, tibio, hambriento ﬂaeo, desconﬁado, triste, indevoto, atribulado,
duro, blando.

Miértras tanto, el DiccIoNarIo solo admite que pueden usarse
como tales muerto, enfermo, clego i hamébriento; pero no wvivo, sano,
tbio, flaco, aesean/mdo, triste, indevoto, atribulado, duro i blando.

(Por qué?

Dificil seria descubrirlo.

Parece taro que el Diccroxar1o admita que los adjetivos muerto
1 enfermo puedan usarse como sustantivos, pero no los de igual
clase vivo 1 sano.

Son mui conocidos, sin embargo, aguellos versos de Lope de
Vega:

Cuanto contento encierra
contar su herida el sano,
" 1 en la patria, sa cércel el cautivo;

...... 4 4sevesece .0ersenee eeTviarIs sreroe

tanto en cantar mi libertad recibo;

El mismo DiccioNaRrIO reconoce que hamébriento puede sustan-
tivarse; pero estiende igual concesion a sediento. '

Sin embarge, habria bastado recordar- lag obras corporales de
misericordia, segun el catecismo del padre jesuita Gaspar Astete,
que fué profesor de humanidades, i que fallecié en Burgos el ado
1601, para advertir que el uso de sediento como sustantivo no es
ménos antiguo que el de Aambriento.

aLias obras cmporalos de mlserxcordla son, ensefia el padre As-
tete:

»La primera, visitar los enfermos.
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»La segunda, dar de comer al hambriento.
»La tercera, dar de beber al sediento.
»La cuarta, vestir al desnudo.

»La quinta, dar posada al pere_grmo.

»La sesta, redimir al cautivo.

»La sétima, enterrar los muertosy .

El Drccroxario declara que cautive puede sustantivarse.
No admite igual cosa por lo que toca a desnudo.

" En coanlo a peregggno, reconoce que puede usarse sustantiva-
damente en la acepcion de la persona que, por devocion o por vo-
to, va a visitar un santuario, i mas propiamente si lleva el traje
de tal, que es el bordon i la esclavina; pero no en la de aquella
que anda errante por tierra estrafia, la cual es precisamente la
acepcion eu que e] padre Astete emplea esta palabra en la quinta
de las obras corporales de misericordia.

El Dicclonario no autoriza el que impfo pueda usarse como
sustantivo, aun cuando manifiestamente se encuentre en las mis-
mas condiciones para el caso que orgulloso, modesto, cursi, ambicio-
g0, atrevido i muchos otros a,d_)etxvos, que, segun &}, pueden sus-
tantivarse,

¢Acaso siempre triunfard el impio?

dice don Alberto Lista en su oda A LA RESTAURACION DE BUE-
Nos AIRES EX 1806,

I no es esta la Gltima vez que tan justamente acatado maestro
de la lengua empled a impfo Gomo sustantivo.

Otro tanto hizo en la IMITACION DEL SALMO « VEATUS VIR QUI
NON ABIIT IN CONCILIO IMPIORUMD. )

El DiccioNario no admite tampoco que soberbio pueda em-
plearse como sustantivo; pero el mismo ilustre autor usa este vo-
cablo hacieado oficio de tal en su.oda A LA RESURRECOION DEL
SALVADOR

I ni el blando cantar, ni el bosque umm'oso,
te borrardn, joh esposo'
del pecho enamorado;
ni la abundante choza,
ni del soberbio la veloz carroza.
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El DiccroNARrIo trata de adjetivo listo como a impio i a soberbio,
sin tomar en cuenta que una de las excelentes novelas del actual
académico don Juan Valera se titula: PASARSE DE Listo.

Sin embargo, aun es mas reparable el que reconozca que el ad-
jetivo insolvente, el que no tiene con que pagar, puede nsarse como
sustantivo, i el que no haga ignal cosa con el adjetivo solvente, el
desempenado de sus deudas,

El mismo DiccroNaR1O ensefia qué el El Excelso en la acepcion
de El Altisimo, o sea de Dios, es un sustantivo. '

Miéntras tanto, El dltisimo en este mismo significado es, segun
¢1, un mero adjetivo.

Me parece indudable que ha de haber en esto un descuido de
copiante o una errata tipogrdfica de cajista,

Pero debo confesar que a esta presuncion, wmui lejitima, puede
oponerse el reparo mui fundado que el Diccioxario, junto con
hacer notar que el vocablo eférno solo es aplicable propiamente al
Sér Divino, que no tuvo principio, ni tendrd fin, no autoriza que
pueda emplearse como sustantivo.

iOh victima preciosa,
ante siglos de siglos degollada!
aun no ahuyents la noche pavorosa
por vez primera el alba nacarada,
1 hostia del amor tierno,
‘moriste en los decretos del Eterno,

dice don Alberto Lista en su oda titulada La MUERTE DE JESUS,
- En la misma condicion que excelso, alfisimo, sterno, se encuentra.

potente, adjetivo sustantivado econ que los poetas biblicos i misticos
acostumbran designar a Dios.

¢No veis como se apaga
el rayo entre las manos del Potente?

~

son versos de Lista en 1a oda: Lia MUERTE DE JESUS.

¢Quién sube a la cumbre
do reing el Potente?

son versos del mismo poeta en su IMITACION DEL SALMO ¢DOMINI
EST TERBAD.
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T aqui es la oportunidad de hacer una observacwn auéloaa a
otras de las hechas anteriormente. S

Entre las acepciones que el Diccrorarto sedala al a,d1ehvo sim-
ple potente, se encuentra la destinada a denotar en un hombre la
capacidad de enjendrar, i entre las que atribuye al adjetivo com-
paesto impotente se encuentra naturalmente la destivada a denotar
en un hombre la incapacidad de enjeddrar o concebir.

Miéntras tanto, admite que el compuesto impotente pueda usarse
como un sustantivo en la dicha acepcion, pero no estiende igual
concesion gl simple potente.

En 1a oda de Lista tigulada La Mussre DE JESUS, se lee la
signiente estrofa:

Cesad, cesad, ertieles;
al Santo perdonad, muera el malvade;
si sois de un justo Dios .ministros fieles,
caiga la dura pena en el culpado;
si la impiedad os guia,
i en la sangre os.cebais, verted la mia.

E! DiccioNARIO reconoce que los adietivos malkado i culpado
pueden usarse como sustantivos; pero no autoriza igual cosa res-
pecto a cruel, i a Santo aplicado a Dics.

A pesar de esta distincion, a mi juicio, arbitraria, acaba de ver-
se que Lista no ha tenido inconveniente para emplear a crueles i
a Santo, como sustantivos, ni mas ni ménos como empleé a mal-
- vado i a culpado. '

8i los adjetivos que ordinariamente se aplican a sustantivos de-
terminados que denotan personas se sustantivan, suacede otro tanto
con aquellos que con frecuencia se aplican a sustantivos determx-
nados que denotan cosas. '

Don Andrés Beﬂo en un trozo dntes mserto, citaba varios
ejemplos de este caso.”

- Bl Diccronario, ajustindose 2 un procedimiento de la lengua
castellana, (i entiendo que de todas las lenguas), el caal no puede
desconocerse, confirma el uso smtautxmz]o de mnchos adjetivos
“aplicables a cosas, como, segun queda dutes - espuesto, -autoriza el
de muchos adjetivos aplicables a personas,” cuando acompafian
giempre un sustantivo que, a causa de eatu. mrcunstanaa, no ne-
cesita espresarse. :

Se encuentra, verbi-gracia, en este caso, reactivo que caliﬁca. a .
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cuerpo; fiambre que califica a alimento asado o cocido; mediterrdneo,
que califica a mar; recta, curva, diagonal, que califica a linea; los
nombres de adjetivos numerales que designan los dias del mes;
diez ¢ ocho de setiembre, doce de febrero, cinco de abril, veinte i uno
de mayo; 1 muches que seria largo e inoficioso enumerar. . 4

La tendencia a subentender un sustantivo que, por demasiado
sabido, es indtil, llega a ser tan irresistible, que algunos de los ad-
jetivos a que voi refiriéndome han empezado, ya sea que se apli-
quen a personas, ya sea que se apliquen a cosas, a emplearse solo
i esclusivamente como sustantivos.

Suministran ejemplos de este caso log vocablos jigante, sirviente,
reo, jeneral, i otros, que se aplican a personas; i los vocablos 4ela«
do, dulce, frito, cocido, amargo agrio, combustible, %til i otros que
se aplican a cosas,

Todos esos vocablos fueron, sin duda alguna,en sn orfjen, ad-
jetivos que se emplearon como sustantivos por no haber necesidad
de espresar el nombre determinado i mui sabido a que siempre
calificaban, hasta el punto de que ya no se usaron Jama.s como ad-
jetivos..

Don Andrés Bello ha observado que, en ocasiones, seria diffcil
determinar el sustantivo subentendido, como en a la Zarga a sola,s,
a las claras, de claro enclaro, a oscuras.

Conforméndose a este procedimiento de la lengua por el cual
se sustantivan los adjetivos cuando califican a un mismo sustanti-
vo, que, por lo tanto, es ficil de suplir, el DrccioNarIo aprueba
las espresiones a la espaiiola, a la francesa, a lo inglesa, a lo ita-
liang, en las cuales se ha suprimido por supérfluo el sustantivo
manera,

. Sin embargo, no se comprende por qué no se hace otro tanto
con las espresiones andlogas de uso mas o ménos corriente, g /o
turca, a la americana, & la pervana, @ la prusiana, que se lee en
la fsbula EL Moo 1 EL TITIRITERG de don Tomas de Iriarte, 1
muchas mas de Ia misma especie que-se usan o pueden usarse sin
ningun inconveniente, i sin ningun menoscabo del idioma.

Aprovecho la oportunidad para llamar la atencion a un hecho
que no deja de ser instructivo.

Quizés se recuerde que, afios atrds, a]gunos puristas chileros
condenaron la espresion libro a la 7ustzca 1 dijeron que solo era
Castiza la de libro en ristica.

- El fondamento de esta opinion era.un aviso de venta de libros
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publicade por la Real Academia espafiola, en el cual se decia li-
bro en rigica, 1 no Lbro a la ristica. .

Los mencionados gramdticos no advertian que el ser buena una
espresion no impide que otra tambien lo sea; i que, i la espresion
en rustica, es correcta, la espresion ¢ la ristica lo es del mismo
modo,

El nuevo DICCIONABIO DE La Acapevia ha venido 2 ensedifr-
selo en estas palabras: «d g o en ristica, modo adverbial; tratdn-
dose de encuadernaciones de libros a la ljera i con -cubierta de
papels.

Repdrese de paso en la espresion a la lijera, autorizada por la
Real Academia, i en todo semejante a las otras de que he estado
tratando. .

Consecuente con el sistema mencionado, el DIGOIO\:ARIO reco-
noce que muchos de los adjetivos -destinados a denotar el color de
los objetos, tales como, verbi-gracia, anaranjado, azul, blanco, ver-
de, verdequi, amarillo, rojo, carmest, turgui, morado, oscuro, pue-
den emplearse sustantivadamente; pero, a pesar de hallarse en
igual condicion, 1 a pesar del uso, que en esto se mauifiesta ldjico,
no hace lo mismo, sin que sea espedito descubrir el fundamento de
ello, con negro, rosado, colorado, encarnado, bermejo, gualdo, piieto,
moreno, dorado, amoratado, rubio.

. Son muchos los adjetivos aplicables a medicamentos que, segun
el Dicoroxarto, pueden sustantivarse: antiflojistico, antihelminti-
co, antikistérico, antipttrido, antiséptico, lazative o lazante, pur-
gante, ténico, vomz’tz'z;o, confortativo, sudorifico o sudorifero, debi-
litante.

A causa de ello, estrafio el que no haya colocado en la misma
catevorla a sedativo 1 a astrinjente.

El Drcc1onar1o conviene en que se sustantivan cuando se reﬁe-
ren a medicamentos los adjetivos ewilante, emoliente, calmante,
puestos de ejemoplos por Bello en un trozo sntes citado; pero no se
percibe el motivo para que no estienda una regla ignal a atenuan-
te 1 & estimudante, que, segun este insigne filélogo, pertenecen a la
misma clase, :

Il Diccionaro coloca con razon entre los adjetivos que pue-
den sustantivarse a sustantivo, adjetivo, relativo, superlativo, activa
(voz), pasiva (voz); pera no hace igual cosa, como debiera hacerlo,
en mi concepto, con positivo, comparativo, cal'iﬁcativo, modificati-
vo, aumentatwo, diminutivo.

El no haber incluido a qumentativo 1 dzmmutwo en esta clase, es
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tanto mas notable, cuanto que el mismo DICCION’ARI() emplea es-
tos dos vocablos como sustantivos.

En la pijina 1,119, se lee testualmente - lo que sigue: «Recﬂas
para la formaclon de los diminutivos en ico, 1110, ito,-i-de los au,
mentativos en on 1 azo». -

El DiccioNaRIO ha incurrido en una inconsecuencia a.né.locra
por lo que toca a activo.

Ea el articalo destinado a pasivo, dice que este vocablo es sus-
tantivo masculinge en la significacion de «importe de las obligacio-
pes onerosas que uno tiene ccntra si, i que debe considerarse como
disminucion del valor del activo que posee la misma personap.

Segun puede observarse, la Real Academia, en la definicion
precedente, usa a activo como sustantivo en la acepcion de «con-
inpto de los eréditos, derechos i obhvacmnes que tiene algune a su
favors.

Miéntras tanto, en el 'll‘thlllO destmado a activo, no Teconoce
que este voca.blo en esta acepclon, pueda. usarse sustantivada-
merte. :

Quizd me equwoco, pero me parece que ta.l procedimiento no es,
ni ajustado a la realidad de las cosas, ni tampoco 1gjico.-

Todos les negociantes i contadores emplean sustantivadamente
no solo a pasivo, sino tambien a activo. :

I la razon de esta prdctica es mui fundada, puesto que, en los
casos de que se trata, los adjetivos activo.i pasivo vienen modifi-
cando sxempre el sustantivo crédito que se subent:ende por supér-
fluo.

Ha podido observarse en lo que va espuesto” sér muchos los ad-
jetivos terminados en ivo, 1va, que se usan como sustantivos.

En este momento, se me viene adamas a'la memoria atractivo,
abortivo, correctivo, preservativo. -

Misivo, misiva es un adjetivo de esta clase que se aplica al pa-
pel, billete o carta que se envia a alguno; pero gue amenuds se
sustantiva ea la terminacion femenina por callarse epistola o caria,
pudiendo decirse con igual corveccion la gpistels misiva o smm]e-
mente la misiva, - :

El DiccioNar1o veconoce tédos estos hechos. :

De lo mencionado, resulta que, euando alguno de estos i).dJQ"lVOS
terminados en 7vo twa modifica constantemente a un mismo sus-
tantivo, hai una fuerte inclinacion a sustantivarlo.

Lo mismo sucede por lo gne toca a los adjetivos de otras termi-
naciones que se encuentran en circunstancias parecidas,
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* Esto hace pensar que el Diccronario se ha mostrado demasiado
riguroso cuando no ha sancionado el uso ya mui jeneralizado de
sustantivar a efectivo, como se hace, no solo en Chile ien la Amsé-
rica espafiola, sino tambien en la misma KEspafia, segun aparece
de la obra de don Ramon Joaquin Dominguez, donde se lee que
efectivo e8 sustantivo masculino cuando significa «el ndmero com-
pleto deindividuos de un rejimiento, de una compaiifa, etc., o el
pié de fuerza que mantiene una pacion»,

El DiccioNARIO ensefia que ¢jecutivo solamente significa «que
no da espera, ni permxte que se difiera a otro tiempo la ejecu-
cion.»’ _

No admite que ejecutivo pueda ser equivalente de-gecutor .

Sin embargo, se sabe que, en las Reptblicas hispano-america-
nas, es aceptada i practicada la teorfa de los publicistas que divi-
den el poder pubhco en tres ramas prmmpales, a saber: el lgfisla-
tivo, el gecutivo 1 el judicial.

Asf esde presumir que no .trascurran muchos afios sin que el
DiccroNario DE 14 ACADEMIA reconozca que gjecutivo tieue el sig-
nificado de gecutor.

Cuando esto suceda; tendrd ignalmente que autorizar el uso su-
mamente jeoeralizado en América de emplear sustantivadamente
8 qecutwa en la acepcion del poder pdblico encargado de 1a. eje~
cucion de lag leyes. '

Don Avdrés Bello di6 a luz en BL ARravucaNo, nimero 337,
fecha 27 de enero de 1837, un editorial de que copio el siguiente
pasaje, donde gjecutivo aplicado a uno de los altos poderes ptiblicos
se encuentra empleado cuatro veces como sustantivo. .

«3i el gecutivo quiere, no diremos dictar una decision judicial,
pero inclitar 2 un lado o0 a otro la opinion de los jueces en una
causa, el gecutivo cometerd una culpable usurpacion de autoridad,
violando la independeucia de los tribunales; pero si el gecutivo si-
gue los procedimientos en tal o cual negocio contencioso o en todos
a la vez; si procura inqnirir el estado en que se hallan para cono- -
cer si se desempedian con escrupulosidad los deberes jndiciales; si
examina la conducta de los fancionaries que tienen a sa cargo el
ramo mas vital para la conservacion i el rden de la sociedad, el
ejecutivo, jos de cometer nn. abuso, habré desempefiado uwva de
las obligationes mas sagradas que le imponen la constitucion, la
razou i los intereses de la reptblica»,

Editorial es, segun el Diccroxnario, uo. a,(hethO que ~1ou1ﬁca
eperteneciente relatzvo a editores o edicionesd.
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Esta palabra se usa mucho en Chile i en toda la América espa-
fiola como sustantivo para denotar un articulo escrito por el re-
dactor principal de un diario o periédico, o por uno de los’ redac-
tores principales.

Creo que este uso es-mui lejitimo 1 mui conforme a Ia indole de
la lengua. :

Ha socedido a este respecto con edztorzal lo que la Academis
reconoce que ha sucedido con comunicado, el cual, subentendién-
dose articulo, como tambien se subentiende en el uso 4ntes espre-
sado de editorial, ha pasado a ser tn sustantivo que significa «es-
crito que, en causa propia i firmada por una o mas personas; se
dirije a uno o varios periddicos para que lo publiquen».

Siendo el uso de la una i de la otra palabra enteramente andlo-
go, no veo por qué habria de legalizarse el de comumcado, ino el
de editorial.

Ha de advertirse que en Chlle, i entiendo que en varias de las
Reptblicas hispano-americanas, se denomina comunicado, no el es-
crito especial que el Dicciovario define, sino uno firmado o.
andnimo relativo a asunto de interes jeneral o persoml enviado
por un iandividuo gue no pertenece a la redaccion. -

En esta significacion de comunicado, se emplea igualmente re-
mitido,

El] Dicoroxyario no ha dado C’lblda en sus columnas al segun-
do de estos vocablos,

Es cierto que no hace falta; Pero un uso bastfmte esparmdo lo
ba incorporado en el idioma, como 1o ha- hecho con tantas otras
palabras de naturaleza semejante, verbi-gracia, los sustantivos em-
pedrado; curtido, embutido, cercado, vedado; vestido, encerado, sur-
tido, calzado, etc., etc. :

Don Rafael Maria Baralt, en su conocido DiccroNar1o DE Ga-
LIcIsMos, dado a la estampa el afio de 1855, censuré el uso, ya
vulgdrismo en esa fecha, segun lo declara, de emplear a pasado,
presente 1 futuro como a.djetivos sustantivado‘s en las acepciones
del tiempo quetrascurris, del tiempo actual i del tempo gue vendrd.

Sostiene que en vez de el pasado, de el presente, de el futuro, de-
be decirse, lo pasado, lo presente, lo_futuro.

Baralt, para fundar su opinion, parece recurrir en este caso, co-
mo en muchos otros de los'que menciona en su libro, 2 la falsa
doctrina de que, por cuanto ciertos autores cldsicos han espresado
ung idea en determinada’forma, no es licito espresarla en una dis-
tinta, aun cuando esto sé practique sin-ofender en lo menor la in-



394 MEMORIAS CIENTIFICAS I LITERARIAS.

dole de Jalengua, i por el con’rario, ajustdndose a sus tendenciag
mas manifiestas, v

Este esel mismo falso concepto por el cual algunos puristas
chilenos teprobaban la locucion a la ristica, solo porgue habian-
leido en un anuncio de venta de libros publicado por la Real Aca-
demia espafiola la locucion equivalente en rustica, como si el idio-
ma castellano no empleara amenudo diversas formas para enun-
ciar una misma idea. :

El distingnido filologo colombiaro don Rufino José Cuervo, en
sus APUNTACIONES CRITICAS SOBRE EL LENGUAJE BOGOTANO, COD-~
sidera un iriunfo de Ja buena gramitica el que, en su pals, no se
siguiera diciendo vulgarmente ama de brazos por nifiera.

Debo deglarar con franqueza que no encuentro motivo fundado
para esta coudenacion.

El Dicoonario da cabida en sus pajinas solo al sustantivo ni-
fiera, que-define «criada destinada principalmente al cuidado de
los nifios leniéndolos en brazos i divirtiéndolos»; pero me parece
que esto no puede impedir de ninguna manera el uso de la mui
espresiva perifrasis ama de brazos, 1a cual estd compuesta de pa-
labras mni castizas, i que se halls, por decirlo asi, incluida en la
definicion que acaba, de citarse,

Aunque el Dicc1o¥ AR10 no menciona la locucion ama dc brazos,
autoriza lade ama de cria o de leche, que es enteramente andloga,
i que, segun el mismo DiccroNario, puede ser reemplazada por
nodriza.

En Chile no se usa ni ama de bmzos, ni nifiera.

La espede de criada a que se alude es denotada por la locucion
ama seca, que tengo por completamente aceptable, aunque don
Valentin Gormaz la reprueba en las Corrrccroxes LExIaRAFI-
CAS SOBRE LA LENGUA CASTELLANA EN CHILE.

Algunos puristas chilenos han sostenido que solo podia decirse
testigo de vista por el que se hallé presente al caso en que atesti-
gua o depone,

El Diccronarso declara que testigo de visia 1 testigo ocular son
ocuciones enteramente equxva_lentem

Don Andrés Bello ha empleado sin escriipulo en sns escritos no
solo festigo de vista 1 testigo ocular, sino tambien festigo presencial.

Asf, la principal razon aducida por Baralt para reprobar gque
los adjetivos pasado, presenie 1 futuro se usen como sustantivos,
subentendiéndose tiempo, no me parece de ninguna fuerza.

Si hubiémmos de admitirls, tendriamos que suprimir en el idig=
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ma castell:mo centenares de palabras que se encuentran en las
_mismas cxrcunstancxas.

“«Fuera de estas Tazones (que, como acaba’ de verse, es una sola),
continfia Baralt, existe contra las espresiones citadas la de que
ocasionan equivacos con los significades propios de presente, pasa-
do 1 juturo. Verbi-gracia.

»El presente (en términos de gramitica, el tiempo presente; tam-
bien don, alkaja, regals).

»El pasado (en términos de gramdtica, el tiempo pasado; tam--
bien transfuga)».

»El futuro, (en términos de gramaitica, el fiempo jfuturo; tam-
bien nrovio). ‘

Semejante razon seria atendible, si las palabras castellanas tu-
vieran un solo significado; pero, desde que estd mui l¢jos de ser
asi, no tiene ninguna fuerza.

Voi a citar por via de ¢jemplo una sola en que el inconveniente
sefalado por Baralt es mucho mas grave, i que, sin embargo,” es
empleada sin reparo por los mas insignes hablistas.

E1 adjetivo profundo, en el lenguaje poético, se sustantiva ame-
nudo en Jos dos distintos significados de mar o de infierno.

8i hubiera de adoptarse la teoria que Baralt aphca. a presente,
pasado i futuro, esto no podria tolerarse.

La reputada cancion de Fernando de Herrera A LA BATALLA
DE LIEPANTO empieza asi:

Cantemos al Sedor que en la llanura
vencié del ancho mar el tracio fiero.
Ti, Dios de las batallas, t6, eres dlestla
salud i gloria nuestra.
T4 rompiste las fuerzas i la dura
frente de Faraon, feroz guerrero:
sus escojidos priacipes cabrieron

i
cual piedra, en el prqfuuuu, i tuira luego
los tragéd, como arxsta seca, el fuego.

Aqui el adjetivo sustantivﬁdo”proﬂmdo estd "empleado en la
acepcion de mar, '

Lope de Vega, en el canto primero, ‘estrofa 66 de La Circr,
_dice asi:
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Mas luego un haracan 1 travesia,
tan fiero, tan voraz, tan iracundo,
las acomete al espirar el dia,
que midieron el suelo i el profundo.

Aqui profundo, significa igualmente mar.
Don Alberto Lista, en la estrofa 9 de la oda A LA RESURRECION
DEL SALVADOR, se espresa como sigue:

Mas ya deja trienfante
las sombras del sepulcro i de la muerte,
Ciiie, oh tu, cide, oh fuerte,
la espada fulminante.
Vence, tuyo es el mundo,
1as lejiones domaste del profundo.

Aqui profundo se halla empleado mdﬂdablemente en vez de
infierno.

Bl mismo Lista usa con igual acepcion esta palabra en las odas
A 1A CONVERSION DE LOS GODOS EN EL RTINO DE RECAREDO, i EL
SACRIFICIO DE LA BsPOsa; i dos veces sola en la oda titulada: La
CONCEPCION DE NUESTRA SENORA,

Creo superfluo multiplicar los comprobantes, cuando el Drccio-
NARIO Teconoce lejitimos estos dos significados del ‘1d_]et1vo sus-
tantivado prqfundo

Esta es una refntacion practica de Ja objecion de Baralt contra
el uso sustantivado de pasado, presente i futuro subentendléndose
tiempo.

L/a GRAMATICA DE LA LENGUA CASTELLANA por la Real "Aca-
demia espafiola ensefia que «es solecismo cambiar el oficio de una
parte de la oracion por el de otra, como cuando se da valor de sus-
tantivo a un-adjetivo o a nn participie, sustentindolos mdeblda—
menter,

«En estoincurren, agregn, verbi-gracia, los que; sin referirse a la
voz tiempo, quieren que se zobreentienda, diciendo solo el presente,
6l pasado, d futuro, en lugar de lo presente, lo pasado, lo fuiuro,
que es lo castizo i propio. R C

«Con la frecuencia de semejante soliciswo, se va-destruyendo la
forma neatra de adjetivo i del participio,”que és una de las mayo-~
res i mas celebradas bellezas del idioma castellano. [Qué propia i
hermosamente dijo Lope de Vega en s Bisargias pE BrLisa.
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Il mundo ha sido siempre de una suerte,
ni mejora de seso, ni de estado.
Quien mira lo pasado .
lo por venir advierten,

Sin duda alguna, puede decirse de una manera correcta i ele-
gante lo presente, lo pasado i lo futuro.

Nadie que yo sepa pretende una cosa contraris.

Lo gue sostengo es que tambien puede decirse elpasado, el pre-
sente el futuro.

Esos tres vocablos se encuentran a este respecto en la misma
coodicion que porvenir.

Acaba de verse un ejemplo en que Lope de Vega dice o por ve-
nir, dando a esta locucion la forma de un complemento que modi-
fica a lo. '

Conozco casos en que hm empleado esta misma coustruccion
Cervantes, Santa Teresa de Jests i otros clisicos.

Don Rafael Maria Baralt, asi como sostiene que solo nuede de-
cirse lo pasado, lo presente, lo futuro, asi tambien pretende que so-
lo puede decirse lo poryneir.

Este es un error manifiesto.

Puede decirse incuestionablemente el porvenir cua.udo esta pala-
bra se emplea como sustantivo, segun lo ensefia el Diccionaryo,
no solo en la recien dada a luz duodécima edicion, sino ademas en
algunas de las aunteriores. o

En cuanto a pasado, puedo apoyarme en la misma respetable an-
toridad. _ _

A pesar de lu severa protesta de la GramiTiga de la Academia
contra la prictica de usar como adjetivos sustantivados a pasado,
presente 1 _futuro, el DiccioNarIo, duodécima edicion de 1884, de-
clra categéricamente que pasade puede emplearse como sustanti-
vo masculino para significar «tiempo que pasér.

Es probable, 1 sobre todo 16jico, que la Real Academia no tarde

muacho en reconocer ei uso avilogo de presente i de futuro.

Infinito es un adjetivo cuyo uso sueta.ntlva.do es tan lejitimo co-
mo el de los anteriores.

Todos o casi todos la autores nacionales medernos que tratan
directa o indirectamente de materias metafisicas lo emplean asi,
confor méndope en esto a la prictica de todos los filésofos del pre-
gente siglo. ‘ 4

En una obra del acadumco don Juan Valela. titulada: QUE BA
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S8IDO, QUB ES 1 QUE DEBE SER EL ARTE EN EL SIGLO XIX, se lee lo
gue sigue

«El sefior Galiano demoshé que existird siempre ese infinito
inesplorado donde la imajinacion vive i se encumbran.

Don Jaime Balmes, que, en la FILOSOFfA FUNDAMENTAL, usa
con mucha frecaencia a ¢nfinito adjetivadamente, lo emplesa, no obs-
tante, a veces como sustantivo,

Asi, enel capftulo, 7, libro 8, usa la espresion: drdenes de infi-
nitos. :

A pesar de todo, el DIGCTIONARIO Do uutorlza este uso, como pa-

rece que debiera hacerlo.

El mismo reparo me atrevo a hacer por lo que toca al uso del
adjetivo ideal como sustuntivo en el sentido de profotipo o modelo.

" Todos saben que son mui comunes las espresiones el dello ideal,
el ideal eristiano, el ideal artistico, el 1dea,l paht co, el ideal econdmi-
eo, el ideal poético, ete., ete.

¥l académico don Juan Valera, en - ‘ensayo sobre la obra de
Donoso Cortss titulada BL CATOLICISMO, EL LIBERALISMO I EL SO-
CIALISMO, escribe la siguiente frase: '

«Dird alguno que no es enteramente la imajinacion, ni la inte-
lijencia tampoco, los que nos haceu ver o imajinar ese ;deal de per~
feccion».

El académice don Antonio Cdnovas del Castillo, en sn obra ti-
tulada: Bi SoLrtario 1 su TIEMPO, capltulo 11, péj.na 1286, escri-
be la frase que va a leerse:

«El estudio atento de nuestra historia, el conocimiento exucto de
nuestro estado econdmice i politico, asi como de la circunstancias
en que.el mundo se encuentra, me obligan a hacer hoi, tocante a
la realizacion de aquel hermoso ideal, grandes reservasn.

. Don Pedro de Alcintara Garcia, eo la Historra pe ra LiTe-
RATURA EspaNoLa, leccion 2, escribe lo que paso a copiar:

.aEste conjunto de cualidades constituyen desde mui anbiguo los
caracteres destintivos de nuestro espiritu nacional, i dan razon de
las principales ideas i seatimientos que, constituyendo verdaderos
ideales, han inspirado en cada una de sus épocas a la literatura
espafiolay,

Seria fiel maltiplicar los ejemplos pareCIdo«

- No se descabre; puss, fundamento .sélido para que el DICCIO-
NARIO 10 reconozca’ que ideal en la acepcion mencxon'xda. puede
usarse como sustantivo. : Co
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Don Mariano José de Larra escribia lo que sigue ea EL PoBEE-
crro HABLADOR.

«No hace mucho tiempo que vimos, en la represenhcxon de nna
comedia titulada No MAS MOSTRADOR, la frase siguiente:—Si el
ridioulo que nes hemos echado encima, no nos hace morir, etc.—
I en muchas partes, vemos continuamente repetido este galicismo.

«;Qué cosa es un ridiculo que se hecha uno encima? ;Se usa en
castellano como sustantivo la voz ridiculo, ni quiere decir nada
usada de esta manera?»

Esta innovacion de usar como sustantivo el adjetivo ridiculo,
introducida, segun Larra, por don Francisco Martinez de la Rosa
i por otros, fué sucesivamente adoptada por muchos.

El afio de 1855, don Rafael Maria Baralt, como era natural,
trond contra ella en el DiccioNarIO DE GrALICISMOS.

e Ridiculo es siempre adjetivo en espafiol, dice; al paso que en
francés es siempre sustantivon.

La frase precedente contiene dos mexa.ctltudeb.

Ridiculo, aun segun el mismo Baralt, puede ser sustantivo en
castellano, puesto que ha escrito testnalmente lo que va leerse:
«Poner i ponerse en ridiculo son espresiones consagradas ya por-el
uso moderno, Usénse en buen hora, si evitan penosos circunlo-
quios, mas no se olviden nuestras locuciones castizas: poner i po-
nerse a desaire; poner 1ponerse a burla, mofa, escarnio; dar que
reir; ofrecer materia a burlas, vaya, zumba; hacerse ridiculo.

Adviértase que Baralt, en este caso, admite i aprueba que nna
misma idea puede espresarse en distintas formas.

Ridiculo tampoco es siempre sustantivo en francés.

Si se abre cualquier Diccionario, se verd que ridicule es en fran-
ces mas frecuentemente adjetivo que sustantivo, aunque tambien
puede ser lo segundo.

Voltaire ha escrito: «Le génie des frangais est de saisir vive-
ment le cdté ridicule de choses les plus serieusess.

En esta frase, rzdwule es manifiestamente un &djethO, 100 un
sustantivo.

La tendencia de la lengua a _sustantivar los adjetivos cuando
se refieren a un mismo nombre, i & subentender éste por no nece-
sitar la mente la mencion espresa de él para comprender la idea,
es incontestable. : :

81 no estoi equivocado,” sucede otro tanto en todas las lenguas,

Por esto, un maestro tan cuidadoso de la correccion como don

Tomas José Gonzalez Carvajal, no ha tenido reparo en sustanti-
A. DE LA T, 1.* sEC. _ 51




400 MEMORIAS CIENTIFICAS I LITERARIAS.

var a grave, subentendiendo cuerpo, en la siguiente estrofa de su
oda al EspfryTu SANTO EN EL DIA DE PENTECOSTES.

Ama su centro el grave
ama lo leve la sublime esfera,
ama el pez, ama el ave,
ama la agreste fiera,
ila planta i la flor o sz manera.

I adviértase que nada impedia a Gonzdlez Carvajal el que, en
el precedente pasaje, hubiera escrito lo grave,” como escnb16 lo
leve.

En consecuencia, basta que haya algun uso de sustantivar cual-
quiera de los adjetivos sobre que voi discurriendo para que, en mi
concepto, deba lejitimarse.

I esto debe hacerse con especialidad cnando el empleo de uno

de estos adjetivos como sustantivo no da motivo para ninguna os-:

curidad, como en el caso de Martinez de la Rosa: «El ridiculo que
nos ha cailo encima nos hace morirp, la cual equivale, sin pretes-
to de vacilacion, a esta otra: «El hecho ridiculo que nos ha caido
encima nos hace moriry.

Tales son los fundamentos mui *poderosos que gra.mé,blcos tan
eminentes como Bello i Salvd hau tenido para reconocer que ridi-
culo se usai puede usarse como sustantivo. '

Bello, er su GRAMATICA DE LA LENGUA CASTELLANA, tratando’

de esta materia, enseiia lo que sigue:

«Dicese sustantivadamente el sublime, el ridiculo, el patético, el
necesario, el superfiuo, el imposible.—Infelices cuya existencia se
reduce al mero necesario (Jovellanos).—Todo impuesto debe salir
del super/tuo, i no del necesario de la fortuna de los contribuyentes
(el misme).—El sumo posible ocurre muchas veces en este esmera-
do escritor. Pero estas locuciones son escepcionales, 1 es precxso
irse con tiento en ellas».

Haré nofar de paso que el DiccioNaRrIo no admite que puedan
sustantivarse ni sublime, ni patélico, ni necesario, ni superfluo.

Ein-cuante a posible, autoriza que pueda emplearse como sustan-
tivo solo en plural, cuando significa bienes, rentas o medios que
uno posee 0 goza. .

Sin embargo, Baralt hace presente que los. escritores cldsicos
daban a posible en singular esta misma acepcion. '

Cita en comprobacion los dos siguientes ejemplos:
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«Llevando cada uno consigo conforme a su posible, oro, vestidos
i otras cosas (Sandoval)»,

«Ni puede parecer decentemente quien tiene opinion de algnn
caudal ménos que con criados vestidos de librea, mas o méaos,
conforme tiene cada uno el posidle (Ovalle)».

Don Vicente Salvd asienta categéricamente en su DiccioNario
que ridiculo es un sustantivo como equivalente de ridiculez, esto

es, significando dicho o hecho estravagante e irregular; o bien sig-

nificando lo que es ridiculo, la parte ridicula de una cosa.

El DiccioNario DE LA REAL ACADEMIA no reconoce el empleo
de ridiculo como adjetivo sustantivado; pero tiene por castizo el
modo adverbial en ridiculo, que, segun dice, se usa mucho con los
verbos esfar, poner i quedar.

Cualquiera conocerd que en esta locucion, aun no autorizada en
ia undécima edicion de 1869, el vocablo ridiculo es, no adjetivo,
sino sustantivo. _ '

Asi es de esperar que, en la préxima edicion, el docto cuerpo se
mostrard ménos severe con una innovacion, ya no moderna, que se
encuentra jeneralmente adoptada por log que hablan el castellano
en ambos continentes, i que estd perfectamente ajustada a la fndo-
le de nuestra lengua.

El Diccionario, tratando del adjetivo manifiesto, contiene, entre
otras cosas, lo que sigue:

«Dicese del Santisimo Sacramento cuando se halla espuesto 0
patente a la adoracion de los fieles, Usase tambien como sustantx-
vo: mafigna habrd manifiestod,

Nunca he sabido que ni en Chile, ni en alguna otra parte de la
América espafiola, se sustantive en esta forma el adjetlvo mani=
flesto,

Sin embargo, el DiccIoNARIG no ha vacﬂado en declararlo leji-
timo.

¢Por qué no hacer enténces otro. tanto con ridieulo que, desde
aliog atris, se emplea como sustantivo en uno i otro mundo por
escritores de nota?

Dejar de hacerlo por no legalizar una prictica francesn, es una
razon que no prede ni darse, ni admitirse.

El quelos idiomas tengan entre si las mayores semejanzas po-
sibles es, no un inconveniente, sino vna gran venta;a.

iOjald lo que abundara en ellos fuesen las analojfas, i no las d1-
verjencias! :

Lo que ha de censurarse, lo que ha de evitarse en materia de
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lenguaje, es la imitacion o la adopcion de una préctica estranjera
que sea contraria a la naturaleza propia del idioma na,cwna.], 1 que
pueda deslustrarlo o viciarlo.

El Dicconario no admite sino tres casos en que nterior pueda
ger sustantivo:

1.° Cuando significa 1a division o caja en medio de los coches
que tienen tres.

2.° Cuando equivale a dnimo.

3.° Cuando en plural, se emplea por entradias.

Sia embargo, el uso de grandes hablistas, 1 lo gue es mas, el
uso jeneral, autoriza el empleo del adjetivo interior como sustanti-
vo en otros casos mui frecuentes, gue el DICCIONARIO ha omitido,
en mi coneepto, sin motivo fandado. v :

Don Sebastian de Mifiano es un escritor de estilo mui correcto
i esmerado, a quien don Eugjenio de Octiva apli¢a con sobmd" jus-~
ticia el calificativo de aconsumado habhstan. B .

‘Mifiano imprimi6 alls por el afio'de 1837 0" de 1838 una obra
titulada Eximeny CrITICO DE LAS REVOLUCIONES EN E::PAVA DU-
RANTE LOS AROS DE 1820 1 1823 1 1.A DE 1836.-

Enumersndo en esta obra las personas que  compusieron el mi-
nisterie formado bajo la presidencia del procurador Isturiz, refiere
que el duque de Rivas fué nombrado apara el inferior».

Casualmente he leido en estos dias Lia Novia DE La¥MMERMOOR
de Walter Scott, traducida al espafiol en 1831 por don *Pablo’ de
Jérica, escritor que, aun que, como Martinez de Ia Rosa i Salvd,
dice apereibir por percibir, i a quien puede reprochérsele algun otro
descuidillo parecido, es bastante puro en materia de lenguaje.

- Pues bien, en el capitulo 11 de esta obra se lee testualmente la
frase que sigue:

aDejando al fin su irresolucion, continud su camino, acercdndose
a la casa del tonelero, i entré sin ceremonia hasta un corredor des-
de el coal podia examinar el inferiory por hw,]larse ablertw la puerta
de.Ja cociua.

Don Rafael Maria Baralt, el severisimo i excesivamente escri-
puloso autor del D1coioNarIO DE GALICISMOS, imprimié el afio de
1841 una obra titnlada RESUMEN DE LA HISTORTA DE VENEZUELA
DESDE EL AKO -DE 1797 HAsTA EL DE 1830.

Euo el tomo 1.° pijina 584, se encuentra esta frase:

«Careciendo Urdaneta de caballeria, escoji6 a Barcelona por
punto de desembarco, atento que, en el inferior de aquella provin-
cia, se hallaba con fuerzas respetables el jeneral Marifio».
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En el mismo tomo, p4jina 585, aparece la que sigue:

aDespues de esto, el principal cuidado del jefe republicano, fué
buscar la comunicacion con el ejército del interiors.

En el tomo 2, pijina 269, se lee esta otra:

«I apénas se concibe como al propio tiempo que Cérdova con
mas coraje que prudencia proclamaba el cédigo de Cécuta, contase
el consejo de ministros (componialo el jeneral Rafael Urdaneta,
gsecretario de marina i guerra; Estanislao Vergara, de relaciones
esteriores; Nicolas M. Tanco, de hacienda; José Manuel Restrepo,
de justicia e inferior), contase, decimos, con la obediencia servil
de la nacion para arrancarle el fruto de sus inmensos sacrificios»-

En el mismo tomo, p4jina 287, se dice lo que copio en seguida:

«Uno de esos decretos fué el que creaba tres ministerios .de es-
tado para el despacho del gobierno provisional de Venezuela. Fue-
ron nombrados secretarios de estado el jeneral Soublette, el doctor
Miguel Pefia, i el licenciado Diego B. Urbaneja; aquel para mari-
na i guerra; el segundo para inferior, justicia i pohcxa.- para. ha-
cienda i relaciones esteriores el tercero».

Don Vicente Salvé, en su DICCIONARIO, enumera entre las di-
versas acepciones de inferior una en la cual es sustantivo masculi-
no, i significa cla parte interior de una cosa; i asi se dice: el in-
terior del libro estd mejor conservado que las cubiertasy. :

Serian centenares les ejemplos sacados de escritos orijinales o
traducidos en que don Andrés Bello ha empleado sustannvada-
mente el adjetivo interior,” : :

Basta para ello ojear EL ArawcaNo, que Ledacté por tanto
tiempo, i cuyas pruebas correjia con cuidadoso esmero.

Eo EnL ARAUCANO, se enctentran tambien muchos documentos
oficiales de las diversas Repdblicas hispano-americanas en los cua-
les aparece usado como sustantivo el adjetlvo mterzor, subenten-
diéndose gobierno.

I no podia ser de- otro modo, puesto que, en todas el]as, hai o
ha habido un ministerio del mterwr, como sucede en Chile hasta
ahora,

EL Dr1ario-OFiciAL de este dltimo. pa.is ha empleado siempre
o casi siempre la espresion el interior desde el 1.° de marzo de
1877 en que salié a luz su primer ntimero hasta el 17 de marzo
de 1884, fecha en que empezé a decir con afectacion lo nterior, en
lngar de el interior, como si esta segunda espresion fuera incorrec-
ta, cosa que estd mui distante de ser exacta, -

Es cierto que, como Antes lo he manifestado, el DICCIONARIO DE
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LA ACADEMIA no autoriza el nso sustantivado de inferior; pero

" esta es manifiestamente una omision icfundada andloga a las va-
rias que he mencionado, las cuales probablemente serdn salvadas
en las proximas ediciones.

Es imposible que, en una obra de esta especie, por estensa que
sea la erudicion, i por ejemplar que sea la laboriosidad de los hu-
manistas encargados de formarla, no se pasen inadvertencias se-
mejantes, las cuales van enmenddndose poco a poco.

Me parece indudable que la docta corporacion ne dejard de ha-
cerlo asf en cuanto a énterior, cnando sepa que, desde el comienzo
del siglo, ha sido jeneral 1 mui frecuente en la América espafiola

-el uso de interior como sustantivo, pa.mcularmentn subentendién-
dose gobierno.

Los quz esperimentan escréipulos para decir ministerio del inte-
rior, porque el DICCIONARTO no reconoce ¢ategdricamente la leji-

" timidad de esta locucion, deberian esperimentarlos tambien para
decir ministerio de relaéiones esteriores, locucion que se encuentra
a este respecto en el mismisimo caso.

Hat mas,

Los meticulosos puristas a que aludo han estado cometiendo
durante ochenta afios el pecado de llamar, sin autorizacion de la
Real Academia espafiola, presidentes a los funcionarios que en las
Reptiblicas ejercen el supremo poder ejecutivo, puesto que la Aca-
demia a0 ha admitido esta acepcion de la palabra presidente sino
en el Suplanento de adiciones i enmiendas que ha agregado al fin de
la altima adicion del Diccrioxario.

La Academia se limita a decir que alld en la Peninsula se de-

nomina ahora ministerio de lo gobernacion lo que acd en América
hemos desominado desde la revolucion de la mdependencxa minis-
terio del interior. :
. «Ministerio de la gobernacion, ensefia- testualmente el Diccro-
NARIO, es ¢] que entiende en lo concerniente al gobierno interior i
al érden piblico en Espafia, con otros ramos que le estdn encomen-
dados. Seha llamado tambier en varias épocas munisterio de la
gobernacion de la Peninsula, de la gobernacion del Reino, i de lo in-
tertor, 1 anteriormente han sido mas estensas sus atribueiones».

Como se advertira facilmente, la Real :Academin no pretende
de ninguca manera que Ias denominaciones de los ministerics de

" Espaiia se hagan estensivas a los ministerios andlogos existentes
en las demas naciones de raza espafiola.
* Los queasi parecen entenderlo deberfan decir, no ministerio de
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relaciones esteriores, sino ministerio de estado, que es, como, segun
el DicCIONARIO, se ilama en nuestra antigua madre patria.

La Academia se ba concretado a indicar cudles son en Espafia
las denominaciones de los ministerios.

I no podria haber procedido de otro modo.

Las denominaciones de las oficinas i de las antoridades pﬁb
cas son materia de lei, i no de Diccionario.

Lo espuesto no sxtrmﬁca. que, a ml juicio, sea mal dicho lo in-
terior.

Né, absolutamente nd.

Puede decirse lo interior, 1 el interior. -

Toda la diferencia counsiste en que, en el primer caso, interior es
adjetive; i en segundo, adjetivo sustantivado por subentenderse el
nombre a que acompafla siempre, i que, en consecuencia, &3 super-
fluo espresar. _

Interior es un adjetivo que ge sustantiva, ni mas ni méacs como
el adjetivo contrario se sustantiva en las locuciones al contrario,
por el contrario; i que el adjetivo pronfo, en las locuciones al pron-

" to o por el pronto, cuyas cuatro locncionss estdn antorizadas por el
Drcciowario.

_ La Real Academia admite que se puede decir tamb ien por lo
pronto. :

Me parece que no hai ningun mconvemente para - decir igual-
mente por lo contrario. :

He espuesto las lijeras observaciones pleuedontes para Nlamar la
atencion de a quienes corresponda sobre la inmensa ventaja, 1 aun
imprescindible necesidad, de tender cada dia mas i mas a dar a
nuestro idioma un fundamsznto verdaderamente racional 1 15jico.

Creo que este es el mejor, i quizé el dnico, medio de conservar i
consolidar el precioso beneficio de la unidad en un idioma hablado
por tantas-i tan’ separadas naciones.





