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ORTOGRARIA de la lengua castellana: la cuestion ortogrdfica,—
Articulo dél miembro docente de la Facultad de Humanidades
don José Roehner, elaborado en abril de 1885.

“La ortognfia de Ja lengua castellana en su forma actual es el
resultado deuna série de trabajos destinados a este punto de la
ciencia de gramdtica. Desde Antonio de Nebrija, padre de la gra-
mética espafola, bajo el reinado de la reina Isabel, hasta Ja duo-
décima edicion del Diccionario de la lengua casteliana compuesto
por la Real Academia Espafioia (Madrid, 1884) se ha dirijido una
atencion especial al arreglo de la escritura de este idioma.

En Ia historia de la ortograffa espafiola se conoce la tendencia
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jeneral de referir les preceptos concernientes a este arveglo a un
solo principio determinativo, es decir, la correspondencia de la es-
critura con ia forma oral, o sea fonética. En efecto, entre las es-
crituras modernas, la castellana presents en mui albo grado esta
uriformidad, no cediende de cierta manera sino al italiano por
este respecto.

Los ortégrafos espaficles, posponiendo i descuidando a sabien-

das el priccipio etimoléjico por encontrarle embarazoso I no adap-
table al uso actual de la lengmna habiada, han conseguido spréxi-
mativamente el fin propuesto de arreglar la escritura en sentido
del precepto de ortografia: escribir conforme sl buen uso de ha-
blar. .
A los gramaiticos espafioles que en virtud de su tendepcia ca-
racteristica 1 de su mérito, pueden ser llamados propiamente los
fundadores de la nueva ortografia, pertenecian: Anionio de Nebri-
ja, Mateo Aleman, Juan Lépes de Velasco, Gonzalo Correas, Bar-
tolomé Ximenez Paton.

Antonio de Nebrijo ( Lebrija), uno de los mas célebres erudites i
escritores del siglo XV, fué el primero que dirijié su atencion i
Ia de los espaiioles a la ortografia de su lengua, Fuera de su Gra-
mdtica sobre la lengua castellana, compuso un tratado sobre la
ortografia espafiola, en el cval determina espresamente como con-
dicion priuecipal de nna buena crtografia el que los signos escritos
o grificos sean adecuados & los signos orales o fonéticos.

Despues de haber mostrado las imperfecciones del alfabeto de
la lengua de su tiempo en cuanto & la realizacion del precepto es-
tablecido a causa de Ia falta de letras para la representacion de
ciertos sonidos, asi eomo la superfiuidad innecesaria de signos vi-
suales para la forma auditiva, indica el modo de allanar este in-
conveniente por medio del empleo de un signo especial introducido

n la escritura en representacion del respectivo elemento fonético.

Mateo Aleman, célebre nevelista 1 aubor de una Orfografia cas-
tellana (Méjice, 1608), destinada a los neo-esgafioles de Méjico,
era partidario de la teoria de Nebrija. Mas rigoroso aun que éste
en favor de la pronunciacion, no hizo caso absolutamente -de la
etimolojia: sostuvo por principio que cada palabra adoptada en la
lengua, sea de orfjen latino, griego, ardbigo o tomada de cnalguier
otro idioma, debiera trasformarse segun las leyes de la pronuncia-
cion i ortografia espaiiolas, sin conceder ninguuna influencia al
modo de escribirla o de pronunciaris orijinariamente.

Juan Lopez de Velasco (siglo X VI), fund$ tambien su reforma
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de la ortografia espafivla en la pronunciacion i en el uso. La obra
compuesta por &l lleva por titulo.«Ortografia ¢ Pronunciacion cas-
tellana». No atribuyendo, sin embargo, al uso una antoridad abso-
lutamente decisiva, llama la atencion al cultivo de la pureza de la
lengua, por lo cual recomienda la rectlﬁcacwn del habla impropia
en cuanto sea posible.

Gonzalo Correas propuso, en particular, la supresion de las con-
sonantes ¢ ¢ de la sscritura espafiola, por ser letras inttiles en
ella, lo mismoque en la escritura griega; con este motivo, reco-
mend6 el empleo de 21 % como reemplazantes respectivas. En
aplicacion de este trueque, el titulo de su obra tomé la forma si-
guiente: «Orbgrafia Kastellana nueva ¢ perfekia; juntamente el
Manual de Epikteto i la Tabla dé Kebes, filbsofos estoikos: konfor-
me al orizinal greko-latino, korreto 1 traduzido. Salamanka)) ete.
(1630).

Bartolomé Ximenez Paton, que compuso el «Epitome de la Or-
tografia lating i castellana>, tambien habia suprimido, ya 4ntes
de Correas, la ¢ en ciertos casos; pero, en jeneral, se conformé a
las reglas de ls nueva doctrina.

Estos i otros autores espafioles mas, que 4ntes del siglo XVIII
se ocuparou de la ortografia de su lengua, estdn de acuerdo en
cuanto a la sencillez i uniformidad eomo condicion esencial de la
escritura, bien que por ‘lo tocante a los medios adecunados hubo
opiniones dististas entre ellos.

“"El mérito jeneralmente reconocido por la creacion de la orto-
grafia de Ta lengna castellana lo ha obtenido la Real Academia
Esparold. Fundada bajo el reinado de Felipe V.(1714), dirijia in-
mediatamente su atencion principal al cultivo de la lengua, en
particular sl importante asunto de la ortografia. Sucesivamente
comunicaba sus opiniones i sus resultados referentes a este objeto

a la nacion, encontrando siempre buena acojidaila aprobacwn
apetecida de parte de ésta.

_El primer trabajo publicado por 1a Academia sobre el denotado
punto gramatical, fué el discurso preliminar destinado a la pri-
mers edicion desn grande obra: Diccionario de la lengua castellana,
ete. (Madrid, 1726). Este discurso aparecié ampliado i elaborado
mas metbédicamente en el Traiado sobre la ortografia, 1741.

Despues de eoncluidos los necssarios trabsjos preparatorios, la
Academia procuré una segunda edicion del referido Tratado, en la
cual emprendié establecer las primeras reglas determinativas pa-
ra la simplificacion i para el perfeccionamiento de la ortografia.
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Asi, llega a restituir al alfabeto varivs signos que le pertenecian,
pero que se volvieron desusados. Reprueba i desecha la repre-
sentacion de las palabras en la escritura mediante formas, dntes
eruditas que sencillas. Atribuye aun ménos que en su Diccionario
una importancia a la etimolojia de las palabras, siempre que ésta
se considera contraria a la propiedad del espiritu que prevalece en
la pronunciacion i en la ortografia de la lengua materna.

En las ediciones posteriores se ha observado la constante i dis-
tingnida tendencia de la Academia de llevar su Tratado a un
grado mas 1 mas aito de perfeccion. Los resultados sucesivamente
obtenidos en la investigacion, ayudada por varias conferencias i
discusiones, asimismo por memorias presentadas de parte de los
miembros ordinarios de la Academia, produjeron el efecto de me--
jorar la pronunciacion i de determinar la ortografia jeneralmente
practicada en la lengua castellana. - _

La nueva ortografia se ha puesto ficilmente en uso, no tan so-
lo en los escritos de cardcter oficial sino con agrado de la nacion es-
pafiola misma: todos los libros, todas las producciones literarias,
compuestas por autores espafioles, no se publican sino en confor-
midad con la ortografia acordada por la Real Academia i reputa~
da la escritura popular del idioma castellano. Seria dificil indicar
alguna obra literaria espafiola que se hubiese dado a Iuz despues
de 1815 [en ofra forma ortografica que no sea esencialmente la
designada dntes.

Empero, a pesar de la aceptacwn jeneral del nuevo sistema de
escritura, no faltaron voces de oposicion, cuyo motivo se relaciona
con ese principio gramatical que habia sido descuidado por la ma-
yor parte de los ortégrafos reforinadores espafioles, i por la Aca-
demia misma, es demr el punclplo etimoldjico.

‘Las ob;ecxones criticas, sin embargo, por motivadas que parez-
can segun el punto de vista, no produjeron el efecto de desacredi-
tar las ideas reguladoras ni de desvirtuar el eminente mérito de
los autores de la reforma ya realizada.

La ortograffa establecida por la Academia espanolq se ha plo-
pagado ise emplea esencialmente entre todas las nacxones que
hablan la lengna castellana,

Los esfuerzos mas o ménos notables que entretanto se han he-
cho separadamente para allanar inconvenientes que subsistian aun
en la escritura castellana, orijinaron diferentes modificaciones en
varias partes, sin poder asegurarse un uso duradere, ni’mucho
ménos popular, Ademas, en lugar de una ortografia segun el sen-
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tido de la palabra, nacieron pretendidas ertograffas locales, faltas
de uniformided i, por consiguiente, del requisito primario a una
ortografia nomal. )

Con motivo la presente cuestion, conviene examinar las dificul-
tades que se oponen 2l arreglo definitivo de ortograffa en jeneral,
para sacar la conclusion referente al principio adoptado por la
Academia espifiola, asi como al medio proporcionado por lo tocan-
te al principio de unificacion de la ortografia castellana.

Para establecer exactamente la relacion entre la lengua habla-
da i la escritora, hai que abandonar dezde luego la idea de que
ésta puede llegar alguna vez a ser la representacion completamen-
te conforme aaquélla. No se debe distinguir, como suele hacerse,
entre lenguas en que la pronunciacion se diferencia de la escritu-
ra 1 tales quese hablan ise escriben del mismo modo. La escri-
tura puede adsptarse en un caso mas, en otro ménos a la pronun-
ciacion de unalengua, pero siempre permanece limitada i deficiente
en el estudio seialado, No se trata aqu{ solamente de tal o cual
mudanza, o sea variedad accidental, sino que existe una diferencia
fandamental que trae su orijen de la naturaleza misma de d4mbas
formas de la leagua, con cuyo motivo es imposible que a cada so-
nido pronunciado corresponda uu signo especial de la escritura, i
a cada signo de ésta, un solo signo fonético. Por no esponer mu-
chos detalles pertenecientes a la fisiolojia fonética, baste recordar
un punto de lalengua castellana en relacion con la idea emitida.

1a j, calificada dela principal de las consonantes paladiales i
guturales, esperimenta fonéticamente una medificacion, por leve
que sea, segun va acompafada inmediatamente, precedida o se-
guida, de a, ¢4, 0, u, (v. 8. faja, fijo, esfinje, juego, tanjible, etc.)
Mas perceptible es la niodificacion fonética en la d, ya inicial ya
final (v. g. donlid), sefialada por la misma letra, i en otros casos
mas. ’ : : :

Pueden anmentarse, a la verdad, convenientemente los sigunos
de la escritura, por lo cual el alfabeto no comprende el mismo
ntimero de ellos en todas las lengnas; de fejemplo puede servir el
alfabeto espafiol; pere por mas que se emplean, siempre habrd pro-
piedades peculiares de sonido qué se sustraen a la escritura a pe-
sar de! alfabeto mas ampliado. Una parte cousiderable de varie-
dades de dialecto o del habla individuval nacen de la medificacion
i tenuidad de elementos vocales que no tienen ni pueden tener su
representacion sdecuada en Ja escritura. En los diptonges, forma-
dos fonéticamente de manera que la rdpida transicion de vocal a
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vocal (ai, au, io) se efectfia por una especie de senido intermedio,
la escritura estd limitada a'la indicacion de los somdns prevale-
cientes por medio de solo dos signos.

En estos casos, asl como en Jeneral, se emplea una ortografia
habitual, de modo que ya no se tiene presente con claridad la re-
lacion de las distintas letras con los sonidos hablados, Hai muchas
influencias sobre un sonido provenidas de sonidos vecinos, las cua~
les, por la ignaldad i constancia del uso, no necesitan signos espe-
ciales para el que conoce la lengua de que se trata. Para éste
tambien los signos de la cantidad sildbica i de la acentuacion son
necesarios solamente en casos particulares. A este respecto pueden

“ servir de ejemplo las combinaciones de mui frecuente uso: ng (ten-
go, engrandecer, angosto, ingrato), nc (franco encargo).

Una escritura destinada al fin prictico para todos no puede te-
net por objeto el designar tales modificaciones del sonido como las
del vocalismo, principalinente de las lenguas inglesas i francesas,
o de las consonantes &, d, s, 1 6tras en castellano segun sus distin-
tos lugares que ocupan en la diccion, simple, o compuesta. La or-
tografia de cualquier idioma wo es un arreglo tendente a la ins-
truccion sobre la naturaleza de los sonidos peculiares para quien
no conozca el idioma respectivo. La forma escrita, arreglada pdra
el uso de los que conocen ya suficientemente su lengua materna,
solo tiene por objeto el servir de signo de reconocimiento concer-
niente a una cosa ya conocida. Nadie puede aprender una lengua
estranjera, considerada en su empleo hablado, tan solo en atencion
a la correspondiente escritura, tampoco si el alfabeto de aquélla
es conforme al de su lengua materna; por lo contrario, tiene que
instruirse acerca de Ia pronunciacion exacta a imitacion de la voz
viva de quien conoce el ilioma respectivo.

Segun este fin i cardcter de la ortografia, el nimero de los sig-
nos necesarios se reduce considerablemente: para la gran multitud
de sonidos distinguibles solo se emplea en cada lengna escrita con
observacion de un arreglo fijo, un niimero comparativamente pe-
queiio de letras, Por lo tanto, es posible que el mismo alfabeto, o
con pocas modificaciones, pueda aplicarse a varias leaguas de las
que cada cual se diferencia mas o ménos por sus propiedades fo-
néticas. Asi, los sigros &, ¢h, por ejemplo, comunes a varias len-
guas, espafiola, francesa, inglesa, i a otras mas, tiene un valor
especial en cada una de ellas. Nadie conoce en el signo por si el
distinto modo de pronunciacion, pero cada uno acierta a pronun-
ciar tal signo, al verls en alguna palabra de su.lengua materna
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inninguna determinacion en particular, Lo mismo se verifica
respecto-del oficio que desempefian las letras en jeneral.

Por otra pare, existen lenguas con escrituras formadas de
elementos mas numerosos i en proporcion aproximativa de la am-
plitud de sonidoy a un grado que exceden, en cuanto a la pricti-
ca, del candal necesario para el iniciado en una lengua de esta
clase. De ejemple puede -servir el sanscrito. Aun no faltan casos
en que, ora la escasez, ora el lujo por lo que tocante a este jénero
de los recursos de‘lenguaje, contrarian el arreglo de 1a escritura en
sentidos de:principios consecuentemente aphc&bles La denotada-
proporcion entre sonido 1 letra ha npacido, o.de la primera deter- -
minacion ortogrifica de una lerigua, o se ba formado sucesivamen-
te en el trascurso del desenvolvimiento. histérico. Casi todos los
pueblos no han creado independientemente su alfabeto segun las
exijencias de su propia lengua, sino que han adaptado lo mejor po-
gible-el alfabeto de una lengua estranjera a la suya. Hste arreglo
se,ha realizado de suerte que se presta a veces un-solo signo para
varios.sonidos, otras un solo sonido se espresa por varios signos.

La escritura, en jeneral, considerada.en su relacion. con la len-
gua hablada, supose naturalmente la calidad de constancia. Tl fin-.
prictico, sobre todo, exije esta ignaldad de forra. El leer o escri-
bir con facilidad ide corrido. solo se esplica por la rdpida aplicacion
de signos constaniemente usados a las cosas sigaificadas. Tal for-
macion, relacionada con el interes prictico, no se realiza sin atri-
buir a la escritura de cierto modo el cardcter de independencia de
la lengua hablada. ‘En efecto, se establece una escritura que se
tragmité a manera de una escritura tradictonal, cuyo uso consiste
en escribir las palabras, ya no solamente en conformidad con su -
pronurciacion, sino segun los presentes modelos. A este respecto
precisamente existe lo que llamos orfografia. Considerdndola en

su verdadera naturaleza, la conclusion serd contraria al dominio
absoluto del principio fonético,

El acto-de ligar instanténeamente. la- forma escrita al swmﬁca— ’
do, se.efectfia tanto mas. ficilmente cuanto mas fija e invariable
aquélla permanece. Todas las’ alteraciones i vacilaciones que se .
encuenfran en el modo de escribir, . embarazan la ligacion sefiala-
da. Una circunstancia que de ordinario al principio se resiste a la
realizacion de una escritura uniforme, es la division de la lengua
en dialectos: A laépoca cuando comienza la consignacion escrita
de una lengua, regularmente no existen sino dialectos; la lengua
comun, reconocida por todo ¢l territorio, se forma posteriormente.
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Una ortogrfla nornial se halla siempre réla.c@dna.da con la forma-
cion de una lengua modelo; la uniformidad de la escritura apénas
puede imajinarse de otro modo, A este respecto, el principio foné-
tico no puede sostenerse como regulador esclusivo de la ortografia
actual, teniendo en cuenta la counsiderable parte que’pertenece al
deseavolvimiento histérico duraute todo el espacio despues de
realizado el cambio de dialectos en una lengua comun. ‘

Conviene afiadir aun algunas esplicaciones sobre esta cuestlon
de principios.

Cuando la escritura ha llegado ai punto de determinarse ya, oo
por la pronunciacion actual sino por la tradicion, la independencia
entre 4mbas formas, escrita i hablada, va aumentando, a veces,
hasta llevar por consecuencia una disimilitud estragia. La lengus
estd sometida por muchos conceptos, ignalmente én sus relaciones
fonéticas, & un cambio continuo, por-ocuitas que sean las causas
que producen este efecto. En contrariedad a ‘esta transformacion
paulatina se conserva el modo de escribir segun el antiguo arre-
glo que, quizds, podia ser suﬁcxente 1 propormonado a una f'az:
idiomé4tica anterior. ‘

Una reforma de la esc;itura con arreglo a la’ prohunciacion ac-
tual no se lleva & cabo, como 16 demuestra ya el esmerado trabajo
de la Academia espafiola, de dinguna maners radicalmente, o sen
con conSecuencia absoluta. Aun prescindiendo de la denotada di-
ferencia natural entre el sonido i la escritura, las modificaciones
fonéticas se realizan en virtud de una transicion lentamente pro-
gresiva, La escritura, por lo contrario, no puede adaptarse siraul-
tineamente a este desenvolvimiénto -continuo; solo a intervalos
mas 0 ménos estensos i & fuerza de un acto regulador puede espe-
rimentar innovaciones relacionadas con el esta,do de la lengua ha-
blada. La transicion de un modo de escribir & otro se efectda siem-
pre con cierta violenciai con muchas incomodidades, como lo han
manifestado las conocidas tendencias reformadoras en el ‘campo de
la ortografia. Un perfodo de incertidumbre o de vacilacion entre
el antigno modo tradicional de escribir i el nuevo fonético és inet
vitable. Tampoco puede fijarse el punto que indique termiuante-
mente la" época conducenté a un trueque-del uso ortogrifico.

Igualmente hai que considerar que, a pesar de todo desenvolvi-
miento, el alfabeto aceptado psrinanece reducido a su"estado ori-
jinario 1 que la escritura no comprende sino los signos dados. Si
un sonido se convierte de modo que viene 2 igualar otro existente
ya dntes en la lengua, puede servir la misma letra para uno i otro,

~
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Pero frecuentemente nacen sonidos que no existian todavia cnan-
do el alfabeto fus introducido. En este caso no puede hacerse re-
gularmente otracosa que conservar el signo empleado antigua-
mente en .el idioma de donde provino la sedalada mutacion foné-
tica, 2 pesar delinconveniente de que la misma letra debe servir
para fines distintes. Este uso se estiende aun a aquellas ortogra-
fias en las cualesel principio fonético aparece mejor observado.
Respecto de este cambio de sonido se ofrecen eJempIos como el si-
guiente:

La ¢ latina seha convertido eu italiano delante de las vocales
e, i en un sonido doble o misto que se sefiala de un modo jnexacto
en castellano por ek, Cou motivo de que no hubo disponible nin-
gun signo para este nuevo sonido, se conservaba la g orijinaria;
por tanto, debe aprenderse la regla de pronunciacion, segun la
cual la ¢ italiana dntes de ¢, 7, se pronuncia de otro modo que dntes
de d, 0, %, i 4ntesde consonante. En esto tambien se conoce la
causa del empleode gi para sefialar. el nuevo sonido dntes de @,
o, u, donde habianacido de j, por ejemplo Giacamo de Jacobus.
Formaciones del mismo jénero o andlogas se encuentran .en las
demas lenguas romanas.

En jeneral, la diversidad entre el modo de escribir i el de pro-
nonciar, tan notable en varias lenguas, como en frances, i aun
mas en ingles, aparece mucho ménos cbocante, si se considera, en
cudntos casos habrian sido necesarias letras enteramente nuevas
para trasformar laescritura listérica o tradicional en la fonética.
¢Qué podia sustituirse, por ejemplo, en frances, a la combinacion
de eu (jew)? Por otra parte, si la u latina tomaba en este idioma
jeneralmente el sonido entre % ¢ i {pur), no hubo motive algano de
introducir otro signe; despues, habiéndose desarrollade histérica-
mente el sonido u de o, se usaba porsigno la combinacion ox (fout),
es decir, ya en el siglo XII,

Sin embargo, la escritara francesa, a pesar de todas sus diferen-
cias en comparacion con la forma hablada, establece el- mas per-
fecto acuerdo entrs la idea { Ja palabra. Lo mismo puede decirse,
en jeneral, de la orfografia practicada habitualmente en otras len-
guas. En ninguna se ha conseguido todavia realizar completa-
mente el principio fonético, ni podrs ser llevado jamas & sus tdlti-
mas consecuencias sin orijinar en la escritura formas ajenas i man-
cilladas, tales que menoscaban el momento histdrico de la lengua
nacional. :
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En razon de las ideas emitidas anteviormente sobre los carac-
teres jenerales de la lengua escrita en comparacion con la lengua
hablada, puede formarse un juicio tocante a las tendencias regula-
doras en el 8ampo de la ortografia en Jeneral asi como de la nues-
tra en particular.

Acerca de estas tendencias son notables tres direcciones diver-
gas: log representantes de la primera tienen por objeto el estable-
cer un principio constante para estirpar todas las vacilacicnes or-
togrificas; los representantes’de las otras dos tienden a una re-
forma, a saber: una parte sobre el fundamento histérico; la otra,
sobre el fundamento fonético. Las direcciones denotadas, sin em-
bargo, se confunden frecuentemente, a veces aun con perjuicio de
la claridad. Pero, por bien ideado que sea cada uno de esos arve-
glos, ninguno se ha realizado enteramente. La dificultad consiste
en las civcunstancias especiales que han contribuido a constituir
las escrituras de las lenguas vivas independientemente del espi-
ritu de sistema o de doctrina. A causa de la condicion peculiar i
de la variedad de modificaciones accidentales del lenguaje, aun esa
regla: escribase como se habla, por su tenor, a la verdad, positiva i
terminante, es 4ntes especiosa que efectiva, si se le atribuye una
aplicacionuniversal; por el contrartio, es conducente i ventajosa en
sentido particular. _

Tal debe haber sido la idea de los ortdgrafos espafioles, reali-
zada con certero discernimiento de la naturaleza de su idioma, en
la obra de sobresaliente mérito, el Diccionario dé la Real Acade-
wia Espafiola. B efecto, queda determinada la ortografia de la
lengua castellana, esencialmente en virtud del referido principio
de pronunciacion, o sea fonético,

FEmpero, este arreglo no ha podido allanar tampoco todas las
dificultades qre se oponian al nuevo sistema de escritura. Consi-
derando lo que estd por hacerse tocante a numerosos puntos, aun-
que jeneralmente de una importancia accidental, la misma Acade.
mia no veia en la ortograffa castellana, segun el dltimo resultado
obtenido por ella, sino un arreglo provisorio.

Sentado este juicio de la autoridad misma que fundd o] sistema
de ortografia, el cual se ha jeneralizado i, & no caber duda, arrai-
gado en la practica entre las naciones que hablan Ia lengna cas-

_tellana, la presente cuestion de ortografia no puede propiamente
versar sobre la critica del referido sistema, sino gue tendrd por
objeto temar el medio apto 1 proporcionado que conduzca a en-
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mendar lo ménos exacto en el arreglo actual, esto es, a servir los
fines de la Academia Espafiola. ‘

Segun esta conclusion, el medio ide satisfacer el interes por el
perfeccionamiento de nuestra ortografia en sentido de la apete-
cida unificacion de la escritura castellana, se manifiesta de suyo.
Puede ser Gnicamente aquel que la ilustre Academia tuvo a bien
recomendar nuevamente en la duodécima edicion de su esmerado
Diccionario de la Lengua Cestellana (Madrid, 1884), espresda-
dose en la Advertencia preliminar en estos términos:

«Cree (la Academia) haber . mejorado su Diccionario: no cree
haber puesto fin a la tarea dejaumentarle i de correjirle: tarea que
no concluye jamas sino para empezarla de nuevo, porque sabe que
el léxico de uma lengua viva nubea estd -definitivamente acabado,
i porque ella mejor que nadie conoce lo imperfecto del que es obra
suya. No le sorprenders, por tanto, la censura atinada, ni desoird
ningun consejo, venga de donde vimiere, ni dejard de acatar la bue-
na intencion, sunque no la recomiende el acierto. Para la patri6-
tica, i; por muchas razones, meritoria empresa de elevar el Diccio-
nario de lalengua castellana hasta el Gltimo grado de perfeccion
a que la voluniad i el entendimiento del hombre puedan elevarle,
siempre recibié i siempre recibird la Academia con {ntimo jubilo
el amparo de los entendidos i del piiblico en jeneraly.

A fuerza dela designada actividad combinatoria seria posible
llegar a un arreglo comun que corresponda al uso de la lengua
castellana en toda su propagacion. El camino, a la verdad, es lar-
go, incierta o tardfa la union de dictdémenes frecuentemente dis-
cordes, & juzgar por la naturaleza del objeto. '

Sin embarge, por-espedita i ventajosa que parezca una decision
inmediata acerea. del asunto ortogréfico, el pensamiento de efec-
tuarla.con prontitud, acaso respecto de un ordenamiento especial,
ha de conformarse en' consideracion a que lo acabado en su linea
supone el desarrollo gradual.




