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No ha habido un solo error de esta naturaleza. Sélo no se ha informado, POrque
no se puede informar. Pero incluso ha habido notificacién oficiosa a la Up;.
versidad, en circunstancias que la ley no la prevé, sino tan sdlo la notificacigy
de los afectados. Naturalmente que €l y el sefior Rocca gestionardn la entre,
vista con S. E. el Presidente de la Repuiblica para que éste, si lo tiene a bien,
informe s6lo a la mds alta autoridad de la Universidad, porque una inform,.
cién de esta naturaleza no puede darse a la comunidad universitaria, ni Menog
a la comunidad nacional. .

El sefior Decano Jadresic insiste en que se han cometido errores de Proce.
dinliento desde el momento en que primero se hizo hincapié en el problem,
presupuestario. Destaca también el hecho de que el Suprmo Gobierno no hy
recibido un respaldo undnime en esta materia, en circunstancias de que eg
unanimidad siempre se produce en materias de orden internacional, en que
estdi en juego una consideracién de orden patridtico. :

El sefior Consejero Rocca aclara que existié problema presupuestario que
afectaba a todos los profesores argentinos, que son 84. Pero paralelamente cop

esa situacién se realizo una investigacién de otro tipo, que sélo afecta a 14

profesores.

El sefior Decano Luxoro destaca que no se estd defendiendo a los profesores
argentinos en sus personas. La defensa que se ha asumido es de la Universidad
y de los principios fundamentales que le permiten desarrollarse académicamente
en forma libre. Piensa que la Universidad debiera haber hecho llegar su vo
—que es una voz autorizada y competente— al Consejo Superior de Seguridad
Nacional, que dispuso la medida, y que lo constituyen 8 militares y 4 civiles,
Estima util la entrevista con el Jefe del Estado y agradece el ofrecimiento de]
sefior Consejero Lavados para gestionarla. Pero en el intertanto debe procurarse
la suspensién de los efectos del decreto de expulsién.

En este mismo ultimo sentido se pronuncia el Presidente de la FECH.

El senor Decano Ceruti expresa que en su Facultad hay un profesor argen.
tino, a quien no le afecta la medida decretada por el Supremo Gobierno, pero
que posiblemente abandonard el pais en actitud solidaria con sus colegas,
Lamenta que se vaya, pues su calidad académica es excelente. Pero también
debe lamentar la desconfianza que algunos sefiores Consejeros han manifes.
tado en el Supremo Gobierno. A su juicio, la medida determinada por el
Consejo Superior de Seguridad Nacional, que incluso es presidido por S. E.
el Presidente de la Republica, debe ser acatada total y absolutamente, y a
€l personalmente no le cabe duda alguna de que sus fundamentos son de tal
naturaleza que la justifican plenamente. Ojali que §.E. el Presidente de la
Republica tenga a bien informar al sefior Rector y al sefior Secretario Gene-
ral, pero si la Universidad pone en tela de juicio la justicia de una resolucién
de un organismo del Estado que es presidido por el propio Presidente de la
Republica, ;con qué derecho se podria exigir a los miembros de la comunidad
universitaria que no pusieran en dudas las actuaciones del Consejo Univer-
sitario y la propia palabra del sefior Rector y del seiior Secretario General?

El sefior Decano Jadresic piensa que no sélo el sefior Rector y el sefior
Secretario General deben ser informados, sino que la comunidad universitaria
toda y también el pals.

El sefior Decano Kusnetsoff propone lo siguiente: que el sefior Rector y el
sefior Secretario General se entrevisten con S. E. el Presidente de la Republica
en busca de informacién. Si la informacién que se les proporciona basta, a
juicio de las autoridades universitarias sefialadas, para aceptar la medida del
Supremo Gobierno, lo comunican asi al H. Consejo sin expresar detalle o
pornenorizacién de ninguna especie y el H. Consejo acuerda aceptar la
medida. En otras palabras, el H. Consejo Universitario hace plena fe en la
palabra del sefior Rector y del sefior Secretario General y acepta la alternativa
Que estos propongan sin requerirles ninguna informacién completa, adicional
ni circunstancial.

et
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El sefior Presidente de ApiEX concuerda con Ja proposicién del sefior Decano
Kusnetloff.

Convienen también con la sugerencia todos los sefiores Consejeros.

El sefior D_eca_no Jadresic se desiste de su posicién porque no desea en caso
alguno constituirse en un obsticulo para llegar a una solucién final del

roblema,

El seiior Consejero Rocca manifiesta que hara de inmediato las gestiones
necesarias para que se suspendan los efectos del decreto de expulsién.

SE ACUERDA facultar al sefior Rector y al Secretario General para que se
entrevisten con S. E. el Presidente de la Republica a fin de lograr informacién
sobre la situacién de los profesores argentinos a quienes se ha ordenado
expulsar del pais. La autorizacién al sefior Rector y al Secretario General se
concede en las condiciones propuestas por el sefior Decano Kusnetzoff.

SE LEVANTA LA SESION.— Ruy BarBosa, Rector.— ALvaro BUNSTER, Se-
cretario General.

Debate en torno a los sucesos ocurridos en relacion con los profe-
sores argentinos. Se acuerda encargar al Secretario General de la
redaccion de un proyecto de declaracion. 10a. ord. 5-3-69

Debate en torno a sucesos ocurridos en relacién con los profesores argentinos.
Se acuerda encargar al Secretario General la redaccién de un proyecto de
declaracién.

El sefior Decano Luxoro expresa su inquietud por la situacién de los
profesores argentinos que permanecen en el pais y por la de aquellos que fue-
ron expulsados. En la ultima sesién de este Consejo, a fines de enero, existia
preocupacién por el grave problema creado por la decisién del Ejecutivo de
no entregar fondos para continuar los contratos de dichos profesores, medida
que afectara a alrededor de 70 personas. A raiz de los ultimos sucesos ocurri-
dos en el mes de febrero, se ha asegurado que las miedidas adoptadas por el
Gobierno con respecto a los 14 profesores expulsados nada tienen que ver con
el aspecto presupuestario, por lo que él no tiene por qué suponer que esa
expulsién resuelve el problema de los profesores restantes.

El sefior Rector indica que quisiera creer que los pasos que ha dado el
Consejo Universitario en relacién con los profesores expulsados abren una
puerta de financiamiento para los profesores restantes, al mismo -tiempo que
dan toda clase de seguridades de que su permanencia en el pais ha de ser

sometida a las normas que desea la Universidad para todos los profesores
invitados.

El sefior Decano Luxoro agrega que algunas de sus preocupaciones tienen un
caricter doméstico y se relacionan con la suerte de los bienes de los profesores
argentinos expulsados, como también con la fecha hasta la cual la Universidad
les Ragar:i sus remuneraciones. Por otra parte, y este punto le parece de
especial gravedad, ha sido informado indirectamente de que el decreto de
expulsién que afecta a los profesores argentinos ha sido levantado respecto de
todos con excepcién del profesor Garcia Romeu. El desearia saber las razo-
nes que ha tenido el Gobierno para proceder en esa forma.

Ademds, debe plantear un problema de suma gravedad que se ha presentado
a su Facultad en relacién con esta materia. La Facultad de Ciencias se ha
visto privada de los servicios de cuatro profesores argentinos, los sefiores Garcia
Romeu, Buch, Criscuolo Y Kandel; por otra parte, dado el interés que en
ella existe por ampliar al méaximo los programas docentes, se recurrié a la

folaboracién de profesores de distintas Facultades, tanto chilenos como extran-
1e}’95, por lo que la expulsién de algunos miembros de !a Facultad de Ciencias
Fisicas y Matemdticas ha creado en la Facultad de Ciencias un vacio dificil
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de llenar. Tampoco es posible contar en el futuro con los servicios del profesoy
Levitus, que ni siquiera pertenecia a la Universidad de Chile sino a la Upj.
versidad Técnica del Estado. El curso de quimica general de primer afq
estaba programado para ser impartido por los profesores Abeledo y Danop,
de la Facultad de Ciencias Fisicas y Matematicas, que han sido expulsados,
Uno de los ayudantes para esos profesores iba a ser la sefiora Irma Crivellj,
que ha declarado que va a dejar el pais a raiz de la expulsién de los profesoreg

argen:inos. El profesor Passeggi, que tampoco ha sido expulsado. ha comun;.

cado a la Facultad que abandonard el pais porque no siente ninguna seguridad
para seguir en €l. En Fisica se contaba con la colaboraciéon de los profesorey
Machlis, Fraidenraich, di Stefano y Venzani, que han sido expulsados. Ademis,
otro de los miembros del Departamento de Tisica, la sefiora Dorin Dahl, ¢
la esposa de uno de los profesores expulsados. A este déficit de académicoy
hay que agregar al profesor Casamiquela, cuyo compromiso de trabajo con Iy
Universidad es solo por seis meses, y al profesor Di Castri, quien tiene ung
excelente oferta de trabajo en la Universidad Austral, por lo que ixiste up
99,99, de probabilidades de que la acepte. La situacién descrita es realmentes
alarmante, especialmente a ecstas alturas del afio, y se hace dificil adoptar
medidas que reduzcan las matriculas de los primeros afos. Su Facultad esty
haciendo toda clase de esfuerzos con el objeto de superar esta crisis, pero
naturalmente se requieren para ello ciertas condiciones, como la seguridad a
contar con el presupuesto que el Ministerio de Educacién habia asignado a Iy
Facultad de Ciencias para la contratacién de los profesores argentinos, y como
eso no es suficiente, se hace necesario estudiar la formula para poner a
disposicién de la Facultad fondos a fin de poder contratar por lo menos 3
cuatro profesores mis, gque llenen el vacio dejado por aquellos que pertenecian
a otras Facultades.

El sefior Rector indica que no puede dar mds antecedentes que aquellos
que fueron conocidos en el dltimo Consejo, porque cespués de la actitud del
sefior Ministro del Interior no ha vuelto a tener contacto alguno con él. Por
consiguiente, su ultima conversacién con este personero de Gobierno fue
telefonica, el dia en que sc expulsé a los dos primeros profesores argentinos,
En esa oportunidad el sefior Ministro volvié a dar toda clase de seguridades
en cuanto a que los profesores que aun permanecian en el pais serian tratados
con guante blanco y, en lo que se refierc al resto, los no afectados por el
decreto de expulsién, éstos podrian tener la mds absoluta certeza de que no
se les presentarian dificultades. Dentro de las reservas que cabe hacer frente
a una declaracién de esta especie, es dable esperar que. de conformidad a lo

expresado tanto por el Presidente de la Republica como por el sefior Minis-’

tro de Educacién, los profesores expulsados no tendrin menoscabo alguno en
su situacién econémica. Se asegurd, también, que los pasajes y demads gastos
correrian a cargo del Gobierno, cualquiera fuera el punto geogrifico a donde
ellos desearan trasladarse. Segidn tiene entendido, los dos primeros pasajes,
por un lamentable error, no fueron puestos a disposicién de los afectados y
debié cancelarlos el seiior Decano Luxoro. El hizo presentc esa situacién al
sefior Ministro del Interior, quien le ofrecié reembolsar la cantidad corres-
pondiente, ofrecimiento que fue rechazado por él a nombre del sefior Luxoro.
Por otra parte, una situacién similar se presenté en la Facultad de Ciencias
Fisicas y Materndticas con respecto a los profesores argentinos que de clia
dependian vy los gastos del caso fueron selventados por lu Facultad. Segin
le explicara el sedior Decano D'Etigny, para gozar de la franquicia otorgada
por el Gobierno era necesario probar primero la indigencia. Si esto es asi, la
Universidad no hardi mayor cuestién sobre esta materia, aun cuando su
presupuesto no esti en condiciones de afrontar gastos extraordinarios, ni
tiene item para ello. Respecto a los bienes y demas obligaciones de los profe-
sores argentinos por los cuales la Universidad habia prestado su aval ante
la Aduana, se ofici6 a la Junta General de Aduana haciendo presente que la
Universidad de Chile se liberaba de toda responsabilidad frente 2 esa garantia
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gue habia otorgado para condiciones normales. Igualment g
ue : ¢ A e, {
oficina ’de Relacxones_ Internacionales se hizo prese;te que la ?jntil::r?'sd dde -
respondia por las obligaciones tributarias que afectaran a los profesor;; 2rger:10

tinos expulsados y que no hubicran sido cancelad
) os, 2
fempo para ello. seguramente por falta de

Con respecto a lIa derogacién de los decretos de expulsién, el sedor Mini
del In[_enor le informé en la conversacion telefénica refer;da P 1?115"’0
sido letada. con fecha 24 de febrero, Ia correspondiente z; (llol:c yaf i
ue sul_x_cmn con posterioridad a los sefiores Garcia Romeu Ch pro ’esores
fecha 27 de f'eb_rero lIa correspondiente a estos ultimos. Fn on ue ;)ren f'}’ i
aspecto €conodmico que debe afrontar ahora 1a Facultad de (;]ienciz‘:sre lefe !
dunda en una crisis en lo académico, es indudable que la Universidz;dqtlt dre-
que proveer los fondes para que se reconstituyan los cuadros docentes f{fn éé
que 1a_k:acu1tad pueda cumplir con los planles de estudios a que se,‘i lno c
prometido. .A. este respecto, €l se niega a solicitar recursos al Ejecutivo borque
el senor M'l{ustro del Interior, a raiz de- una intervencién muj delicac’iap%rqlfe
representacion universitaria, en una actitud muy poco feliz yle ofrecié teoda
cIanC dde‘ compcinsna(?nf:s economicas. Por consiguiente, estirila que no dv:zbzel
; s
;orgb[;:m;s;:mf opinién publica mezclando el problema econémico con el

El sefior Decano Luxoro expresa que de las palabras del sefior Rector |
parece entender que él deberia aconsejar a las esposas de los profesores arg :
tinos expulsados que permanecen en Chile que vendan sus ertenerlxz'e:-
porque ellas no pueden esperar indefinidamente algiin decreto ogcial 1 res.
pecto, lt()i que les sigui‘ficarin la imposibilidad de mc?verse del ‘pa{s, en c?rcurr?:
tancias de que no ici dmi .
tan importgria. estan en condiciones econémicas de afrontar los gastos que

El seitor Rector indica que sus palubras en ningtin medo pueden ser i
pretadas como una incitacién a cometer un delito frente a i;a adu:mar lEnlmr‘
ha referido solamente al hecho de que la Universidad deslinda su respo abs'e
lidad en lo que se refiere a las personas que fueron expulsadas. Con res encsto .
quienes permanecen en Chile, €l no podria aconsejarlos que se valgan <£3 .
drcunstancias para cometer un fraude aduanero. & s

El sefior Decano Luxoro observa que hasta donde €l estd informad
ha ocurn.do el hecho a que alude el sefior Rector, v dichas Aersona 07hno
permanecido en Chile precisamente con el objeto de I{quidar suz ho as 351}
resulta que econbémicamente es inconveniente levarse sus cosas y e% Ses. :
veniente, también, pagar los derechos de Aduana, la tnica conclusién léo:itcon-
que hay que esperar una resolucién que les permita vender o simplemen;eeai ses
abar{donando todo. A su juicio, es de suma urgencia que se adopte alg na
medida _para que ellas puedan saber a qué atenerse. pie wgum
,E-l sefior Rector observa que frente a esta situacion es necesario que 1
Umversxd_ad, a través de los organismos que corresponda, realice é(zt'e s
con el. objeto de liberar oficialmente a estas familias de la oblivaci(’m deglihllx?rxi]::
sus bienes en .forma legal, o que se cumpla con la promesg de pavarqtodos
los gastos que irrogue el transporte de esas pertenencias al lugar de su destino

El sefior Decano Boeninger indica que €l podria poner en contacto a Ios
personeros de la Universidad con el Superintendente de Aduanas ue «;st" !
¢n 3antiago el préximo viernes. Por tratarse de la mds alta auto’rigad adﬂz
nera, p?drzi indicar cudles son los caminos que deben intentarse :
. El sefior Rector solicita a los sefiores Consejeros de Gobierno q'ue celebren
an;(;e;r;;%rlle;gm las autoridades pertinentes, a fin de encontrar una solucion
Decano Luxoro, considera que la Universidad tiene la obligacién moral
rente a la comunidad universitaria, de dar una informacién completa sobrc:
te asunto, a fin de evitar cualquier conjetura y especulacién, como las que
¥a_estin circulando, que afectan al prestigio de toda la U’niversidad. %or

El doctor Paris indica que, en relacién con el problema planteado por el sefior
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consiguiente, estima de gran importancia que se dé esa informacién complery,
a través de un mecanismo que pudiera ser una declaracidn de este Consejq
o reuniones de todos los claustros de la Universidad. En estos momentos el
sector académico de la Universidad estd hondamente preocupado por g,
acontecimientos que conoci¢ en el periodo de vacaciones por informaciones (o
prensa, naturalmente deformados segun fueran los intereses que se manejaragp
en esa prensa.

El sefior Rector ha manifestado que el Ministro del Interior le asegyrg
que los profesores argentinos que debian salir del pais serian tratados cop
toda deferencia; sin embargo, a muchas personas les consta, a €l entre ellay
que varios de dichos profesores fueron sometidos a diversos vejimenes y hy. i
millaciones realmente intolerables. Este tipo de cosas obliga a la Universidaq -~
a comunicar 1a verdad de lo ocurrido tanto a la comunidad universitaria comgq
a la opinién publica en general y también a las Universidades latinoamericy.
nas. El sefior Luxoro hizo referencia al grave dafio a que estd expuesto ¢|
prestigio cientifico de nuestro pais en el dmbito internacional. El cree que eg
es efectivo, y si existe la posibilidad de que cualquier extranjero estd expuesto 2
que las autoridades tanto civiles como militares decidan que no pueden .-
continuar en la Universidad, los universitarios, ademdis de no aceptar ey
intromisién en la Corporacion, deben aclarar cudl es su posicién frente a estoq -
hechos. Esto permitiria, de alguna manera, dejar una huella de dignidad en ]
quebrantado espiritu de muchos universitarios frente a estos bochornoses
acontecimientos.

El sefior Decano Ramirez indica que si bién el no tiene conocimiento caba]
de lo ocurrido, se suma a los planteamientos del sefior Paris, especialmente -
porque en su Facultad existe no sélo un visible malestar por lo acontecide -
con los profesores argentinos sino también un poco de temor porque se piensy -
que cualquier tipo de investigacion cientifica que se realice puede ser califi-
cada por organismos nacionales o extranjeros como atentatoria para la seguri.-
dad nacional. Al hablar de organismos extranjeros hace alusién a una publj.
cacién de la revista VEA, en que se informa que la medida adoptada respecto
a los profesores argentinos no habria sido de inspiracién nacional sino con.
cretamente de la cia.

El sefior Cunill suscribe en todas sus partes los planteamientos del sedior
Paris y del sefior Decano Ramirez.

El Consejero sefior Lavados expresa que no era su intencién participar en
esta sesion si se hubieran mantenido en la tabla solamente los puntos que en
ella figuran. No obstante, el giro que ha tomado el debate lo obliga a hacer
algunas aclaraciones. :

En primer lugar y con respecto a la gestién que solicita el sefior Rector, se
compromete a realizarla 2 primera hora de mafana, convencido de que esta
dificultad administrativa podra solucionarse para beneficio de todos.

En relacién con el resto de los planteamientos que aqui se han hecho, coin-
cide con el doctor Paris en que es de todo punto conveniente dar cuenta cabal
a la comunidad universitaria de todas las acciones realizadas especificamente
por la Universidad, para evitar deformaciones publicitarias que pueden ser
muy graves, como aquella que asegura que el Presidente de la Republica, en
un acto incalificable, se habria negado a recibir al Secretario General, cosa
que todos saben es falsa. Sin embargo, cree indispensable que cualquierfi.
gestion que se realice se mantenga dentro de un marco de respeto v de consi-
deracién hacia las medidas de Gobierno y de los organismos quc tienen que
ver con el Gobierno. Cree que imputaciones de la gravedad de las que aqui
se han hecho, siquiera para ser repetidas como cuestion hipotética, como de
que habria existido presiones extranjeras, no mejoran en modo alguno las
relaciones entre la Universidad y el Gobierno. Quiere dejar bien en claro
que, como representante de Gobierno, no puede aceptar ese tipo de imputa-
ciones, a cualquier titulo que ellas se hagan. Las actuaciones poco felices *
de algunos funcionarios de Gobierno a que aluden los sefiores Consejeros no
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abonan evidentemente el que una entidad de Ia altura de la Universidad de
Chile incurra en falta de respeto. El pediria, especialmente para realizar esta
estion, que no se plantearan cuestiones de esty gravedad, que dan pabulo
ara que sean explotadas por la prensa sensacionalista, destacindolas como
acusaciones del Consejo Universitario. Por otra parte, en lo que toca a la
vida educacional, el Gobierno ha tenido e] mdximo de respeto posible. Basta
mirar 1o que ocurre en otros paises, cualquiera sea el régimen de gobierno
que t€Ngan, para constatar este hecho. Nunca se ha realizado una revolucién o
una reforma universitaria con mayor prescindencia gubernamental.

El sefior Decano Luxoro expresa que. aunque sus palabras no contribuvan
demasia_do a la gestibn que va a hacer el sefior delegado de Gobierno, debe
pun[uahzar algunas cosas. En la ultima sesién del Consejo Universitario,
celebrada en altas horas de la madrugada, el seiior Lavados, a raiz de la
intervenciéon de uno de los sefiores Decanos, que se permitio poner en duda
sus palabras, solicité también que se tuviera respeto por la posicién del
Gobierno ¥ por la de los delegados de éste. Otro Decano, por quien €l tiene un
profundo respeto y carifo, se'indigné también por esas dudas. Pero, en verdad,
el respeto no emana, a su juicio, de una entidad por el hecho de existir,
sino de la accion histérica de esa entidad. El esta profundamente alterado por
lo ocurrido. El Consejo Universitario aprobé un convenio con el sefior Minis-
tro del Interior en relacién con la situacién de los profesores argentinos. Un
convenio que a €l personalmente l¢ dolié miucho aprobar, pero que acepté en
virtud del compromiso adquirido. Sin embargo, las instruccioues que llegaron
a Investigaciones no tienen mucho que ver con ese Convenio v frente a esa
situacion considera que la duda es legitima. Es evidente que adui ha habido
un engafio, o de la autoridad superior de la Universidad, o del Gobierno
a través del Ministro del Interior. Como la autoridad universitaria en la
sesion  siguiente trajo una declaracién en la que manifestaba su profunda
indignacion por los hechos, no queda otra alternativa que pensar que el
engailo provino del Gobierno. Por consiguiente, é] esti en su derecho al dudar
y lo estaba también, junto con la Universidad.

El setior Rector indica que no cree que las palabras del sefior Luxoro pue-
dan deteriorar el resultado de la gestion que realizard mafana el sefior Conse-
jero. Las dudas que abriga el sefior Luxoro respecto al sefor Ministro del
Interior, que son compartidas por todos los Consejeros, pueden ser disipadas,
al menos en parte, cuando vean que dicha autoridad tiene voluntad para
realizar gestiones que contribuyan efectivamente a abreviar la situacién de
algunas personas que estin afectadas.

El sefior Lavados expresa que, a titulo personal, solicita al sefior Luxoro
se sirva mostrarle la nota en la cual constan las instrucciones del Ministro del
Interior a Investigaciones.

El sefior Paris observa que dicha comunicacién fue. dada a conocer por la
prensa.

El sefior Rector indica que en la informacién de prensa que él levd habia
una contradiccién entre la introduccién periodistica y el texto mismo. Este
ulnqzo obedecia en realidad a los términos del Com'énio, con la dnica. dife-
Tencia de que se agregd, seguramente Para una mayor claridad, que el Minis-
tro del .Interior se reservaba la calificacién de los :{ntecedentes personales que
se aducirfan para una permanencia mis prolongada en el pais. En el resto
no hay contradicciones. Esto no obsta, sin embargo, a que en la prictica los
hechos no se sucedieran conforme a esa informacién de prensa. -

El Secretario General da lectura a un documento que le entregara el sefior
Decano Luxoro: “El seiior Ministro del Interior ha accedido hoy a otorgar
ffldlidades para el abandond’ del pais que deben hacer los profeéores arggm
tinos, sobre quienes recayé un decreto de expulsién, a peticién expresa que se
formulé en nombre del Consejo de la Universidad de Chile por su Rector don
Ruy Barbosa Popolizzio. En razén de estas facilidades, los profesores que sa
fucuentran en la Facultad de Ciencias y Artes Musicales podrdn dirigirse a
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sus hogares donde permanecerin bajo control y viajardn de inmediato al ey,
tranjero salvo aquellos casos que personalmente justifiquen una mayor permj.
nencia y que serd calificada por el sefor Ministro del Interior. Al adoptarge
esta medida se derogard el decreto de expulsién que recae sobre estas personag
para no causarles dafios innécesarios, excepto de aquéllos cuya conducta demos.
trada hasta el momento del abandono del pais no sea satisfactoria para ¢f
Gobierno. Santiago, 25 de febrero”.

El sefior Rector dice que entre ese comunicado y los hechos hay algunag

diferencias que es necesario aclarar. En primer lugar. el comunicado hage -

aparecer a la Universidad haciendo una peticién y al sefior Ministro acce.
diendo a acogerla. En verdad lo que existié fue un acuerdo, en el que conver.
gieron los intereses de la Universidad v del Ministro del Interior, que coing.
dian en el objeto fimal: arreglar las cosas en la mejor forma posible. Es miqy
todavia, los sefiores Consejeros recordardn que €l manifesté su molestia porque,
mientras sesionaba el Consejo discutiendo algunas bases de arreglo a raiz de
la conversacién con el sefior Presidente de la Republica, apareciera una ges.
tién hecha por el Subdirector de Investigaciones, en términos distintos a log
que la Universidad estimaba qué debian ser, basada en la conversacién aludidy
De manera que todo esti indicando que aqui no s€ ha accedido a una peticién,
sino que los términos del convenio obedecian a una conversacién en la cujl
se estimaron los intereses de ambas partes. Con rtespecto a que los profesores
argentinos permanecerian en sus hogares bajo control,
acuerdo.

E! orden de los puntos fue el siguiente: 1. Como cuestiéon previa debian
retirarse las tropas que custodiaban el recinto universitario y é1 puso especia)
énfasis en dar prioridad a este punto en virtud de que la Universidad dg¢
Chile no puede entrar en conversaciones mientras esté bajo presién de tropas;
2. Una vez retiradas las tropas, los profesores argentinos quedaban en libertad
para irse a sus hogares, bajo una discreta vigilancia que parecia de todo punto
de vista aconsejable; 3. Los profesores argentinos saldrian del pais, sin fecha
fija para ello, solamente “cuanto antes”, y aquellos que tuvieran justifica-
ciones de orden personal podrian permanecer como plazo maximo hasta el §
de marzp, fecha que fue indicada por el sefior Ziiliga, Subdirector de Inves-
tigaciones y no por la Universidad; 4. Junto con la salida de los profesores
argentinos, se derogaba el decreto de expulsién en forma individual, siempre
que no infringiesen agravio al pais. Por ultimo, y para no ahondar mis la
situacién, no se harfan declaraciones ni por el Ministerio del Interior ni por
la Universidad de Chile. Estos fueron los términos de las dos o tres conver-
saciones telefénicas que esa madrugada sostuvo con el Ministerio del Interior.

El sefior Paris manifiesta que, en relacién a la vigilancia policial que habfa
frente a la Facuitad de Ciencias y Artes Musicales, que alcanzé a 1.800 cara-
bineros armados de tanquetas, bazookas y otros implementos de guerra, sumada
a la suspensién de las vias telefonicas, naturalmente los dos o tres coches de
policias que el Gobierno aposté en la puerta de las casas de los profesores
argentinos aparecen como vigilancia discreta; pero se torna muy indiscreta
cuando tres horas después cinco detectives entran hasta el bafio de una de
las casas y se llevan a ese profesor a Investigaciones, en donde se le mantiene
incomunicado hasta que se le envia a Argentina por via aérea. Con estos hechos
se vulneran abiertamente los acuerdos con la Universidad y es esto lo que ha
herido el sentimiento de la comunidad universitaria, cualquiera que sea la
posicién de sus miembros frente al Gobierno o respecto del problema politico
suscitado. También se violo el acuerdo en lo que se refiere a la declaracién
que mencionara el sefior Rector: el Ministerio del Interior habia dado su
versién a la prensa mientras sesionaba el Consejo. ‘

El sefior Rector anota que media hora después de abandonar el Consejo
tuvo oportunidad de escuchar todas las informaciones por la radio.

El doctor Paris expresa que el conjunto de estos hechos revela que esta
situacién no se origina en un problema exclusivamente de negligencia adminis-

tampoco era ése o]

&
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rativad; aqui hubo premeditacién. Al sefior R

! s A ector le consta i
sesionaba el Consejo, el Subdirector de Investigaciones estuvo Cofﬁfanl?l;ntras
ll;ulnad’o para preguntar hasta cuindo continuaba reunido el Consejo Porque
tenia ordenes c.ie p‘roceder. Mientras eso ocurria aca, se impidi6 el ;Céesp;ormlle
Facultad de Ciencias y Artes Musicales ¥ hubo profesores que tuvieron aua
llegar hasta la Intendencm‘ para lograr ingresar a ella. Fsta actitud del c(l;oe
bierno abr§ nEgros presagios para la Universidad, en términos que ésta
puede confiar en los acuerdos que con é] llegue. 4 ne

El sefior Rector observa

para todo el pais que no sélo los abre para la Universidad

sino

El sefior Decano Kusnetzoff expresa que se trata zhora de mejorar las
relaciones entre el Gobierno y la Universidad, que para él no son abstraccio-
nes SINO grupos de personas con responsabilidades especificas.

los procedimientos utilizados por funcionarios de Gobierno, actitud que podri
ser co_m'lderada incluso como agraviante para las mds aitas auto:}gadpo 513;
Ejecutivo. Sobre este particular €l tiene instrucciones precisas de su Facelilt cei
que fue 1nforrpada en detalle sobre todo el proceso, en el sentido de l:mt:a’
ante el Consejo Universitario la necesidad de que se agoten las medidlzls a .
clarificar esta situacién ante la opinién- publica en general. Considera u}; E
mejor manera para ello es la relacién de los hechos. A su juicio, en toc;lo este
proceso €l Mlmsteljxo del Interior ha mantenido una actitud encaminada a
dar la Ealsa’ sensacién de autoridad ¥ de firmeza. A este Tespecto, cree que
nadie podrd negar que en la madrugada del dia martes el pzu's, estuvoq al
bor@e (.16 presenciar una tragedia sin parangdén en la vida nacional, va que
ni siquiera podria compararse con la masacre del Seguro Obrero. La’s yautgri-
dades de gobie_rx}o arriesgaron demasiado en la posicién asumida. El depliegue
de tipo paramilitar que aqui se ha sefialado, era el despliegue necesario 21r1
conjurar una asonada o una revolucién y no el indicado paam persuadir ap u;l
grupo de universitarios que defendian la situacién de determinados profesores
conminados a abandonar el pais. Estos hechos ho se pueden ng ar l
seﬁalar].os no constituye una falta de respeto hacia el Gobierno sing o}; :I
CONtrano, por respeto a €l se le esti indicando que se dejé llevar ‘0}; una
tendencia a la violencia seguramente pensando que con ella se facil?taba 1
solucién del problema. Personalmente considera que se ha porducido un avg
deterioro en las rel'aciones entre esta Universidad, que es del Estad; g)l: el
Gobierno de este mismo Estado, deterioro que debe conjurarse a la brévedad
posible, pero no sobre la base de dar a entender que los hechos producidos
no son mas que una pesadilla del mes de febrero, nj hipotéticam}Znte c :
dividendos en el sentido de que esto no se repetird porque ya pasé \ISZdz'lr
puede aegar que el hecho de haberse producido estos sucesos} enp el'mles 5:
febrero constituye mala f§. Mala fe porque detris de ello no hubo sino un
cilculo tictico: aprovechar que en ese mes una de las partes estab li
zada,' por '10 gue seria posible actuar con impunidad. Nji el Min?strF;arzclléi
Interior ni ninguna declaracién fidedigna ha demostrado la necesidad d
proceﬁder precisamente durante el periodo de vacaciones de la Universidade
fs;o fue sg;nplemepte una arguciz}, la manera mis cémoda de poner punto finai
n problema. Si aqui ha habido falta de respeto, es de parte de los perso-
nre(r)(t))s1 de Eoblerno hacia su principal Universidad, porque la graveédad del
problema —y en este aspecto hace fe en las declaraciones del sefior Rector v
del S’eqetano Genéral en relacidu con su conversacién con el Presidente de la
Repuiblica~ obligaba en todo momento al Gobierno a actuar en fo
dente v a mantener informada a la Universidad a través d toridades
No lo quiso hacer y s6lo al borde de un: 516 —y sy g ades.
3 ¢ uUna masacre se logré —y esto hay que
ig;aceiizcle)rrleog los s(ejllolresRConsg)eros de Gobierno— una en?revisté circunchmgiaI
sidente d= la Reptblica, muy precipitada, en 5
acuerdo. I';n el evento, muy posible, d}; Fc)lue Ir)lo se,heubigaqlljligilgogczrli:;rgn
—si el Subdirector de Investigaciones no juega telefénicamente— s(e)
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hubicra producido una masacre histérica en Chile. Recuerden los sefiorey
Consejeros que hace pocos dias la Universidad peruana ha sido 5imple.
mente arrasada por el Gobierno a raiz de una protesta estudiantil y que una
semana o diez dias atrds ha ocurrido lo mismo en la principal universidaq
italiana. El nunca ha creido, basindose en falsos numeros vy con falso patrg.
tismo, que somos un pais tan excepcional que aqui no pueden OCUrTir egy,
cosas; ocurrirdn en la medida en que no se tenga prudencia en las relacione,
entre las partes. La experiencia que se proyecta hacia el futuro es que no g
trata ahora de resolver los problemas de indole prictica que se han suscitady
a las familias de los profesores argentinos' —sin pretender, por cierto, dism;.
nuir su importancia— sino de producir un fundamental cambio de actitud dej
Gobierno hacia la Universidad, no de la Universidad hacia el Gobierno. g
Gebierno debe probar a la Universidad que tiene plena conficnza en el
porque no es posible aceptar lo que alguna prensa irresponsable ha sefialade
en cuanto a que aquellos miembros de la comunidad universitaria que, por
su manera de pensar, asumieron la defensa de los principios que estaban ep
juego a través de la expulsién de los profesores argentinos, sean antipatriotag

v estuvieran coincidiendo con una red de espionaje o cualquiera de las inep. -

cias que todos han tenido ocasién de leer o escuchar. De tal manera que
estima fundamental de parte del Gobierno un cambio de actitud explicitg
hacia la Universidad, —no solo una suposicién de intenciones— en el sentidg
de dar una manifestacién de confianza que se demuestra poniéndola oporty-
namente al tanto de problemas tan complejos como el que estd en debate,
De otro modo nada sacarin la autoridad universitaria ni el Consejo de Iz
Corporacién con buscar férmulas de arreglo si al cabo de pocas horas se van
a producir, atadas en cadena, una serie de actitudes, de reticencias, de vio-
laciones por parte de los organismos de gobierno hacia la Universidad. Consi-
dera posible iniciar gestiones en este sentido, no estd en condiciones de sefia-
lar cudles en este momento, pero estd seguro de que el visible menoscabo de
las relaciones entre el Gobierno y la Universidad no desaparecerd con sim-

ples manifestaciones de buena fe sino sélo en la medida en que la Universidad -

pueda constatar en forma concreta una actitud plenamente responsable del
Gobierno hacia esta Universidad.

El presidente de APEucH, sefior Palma, expresa que el hecho de encontrarse
en vacaciones la totalidad del personal de la Universidad impidié al gremio
participar activamente en la defensa de ella. Puede asegurar al Consejo que
de haberse encontrado presentes en esos momentos todos los funcionarios ha-
brian sumado sus esfuerzos al de los académicos. Desde otro punto de vista,
estima una experiencia valiosa para la Universidad el sufrir en forma directa
los problemas que agobian a los trabajadores en general. Esta situaci6y de
fuerza no es primera vez que se produce en el pais. Se repite dia a dia. Basta
citar a los obreros de “Saba”, que llevan seis meses detenidos por tomarse la
industria, la situacién de La Serena, y tantas otras en las que la Justicia y el
Gobierno mismo han participado con una mano muy dura. Considera que
esta Universidad no puede permitir en silencio esa mano dura, que implica
entrar en un terreno que a inuchos no les gusta y que va a significar una ola
de violencia con incalculables alcances en todo el pais.

El problema de los profesores argentinos es tanto mds grave cuanto que la
determinacién a su respecto fue adoptada por un organismo civico-militar,
que resuelve por encima del Gobierno mismo. En este orden de cosas, €3
necesario poner en conocimiento de la comunidad universitaria todo lo acon-
tecido con los profesores argentinos. No es posible guardar reservas, especial:
mente cuando la gente tiene tantas dudas y las tiene porque no existe una
acusacién concreta en contra de dichos académicos. De haberla habido, y de
haberse comprobado los cargos nadie, dentro de la Universidad, habria defen-
dido a personas que aparecian como peligrosas para el pais. En lo que se
refiere a las informaciones de la prensa, la verdad es que, aunque eso 1o
guste a muchos, ésta llega a todas partes, v entra en todos los lugares. Esto

f
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hace que la flfirmacic’)n categérica de la revisty v
aa la que dio la iniciativa en este asunto, no
Comen[ill’lOS.

por Ultimo, y antes de terminar su intervencig
reiterar St pesar por no haber concurrido a
como hubieran sido sus deseos.

El Decano, la seiiorita Gayin,
ruculenta de los hechos, sino a Ia
su Facultad. A las cifras mencionadas por los seiiores
agregar siete agentes del Gobierno
dos entre los periodistas. Un padre de alumnas de la Escuela Musi
tina, antiguo y serio periodista, le puso en antecedentes de] hA ;Slcal Y_esper-
dole que esto traeria problemas, dado que i echo, advirtien-
un ataque desde dentro del edificio, para justificar la irrupcién d
ublica apostada en el exterior. Mais o menos a las tres P(}eloln . 1~:1 fuera
avisada de que ese grupo habia iniciado des6rdenes, por lo u: Smanana .fue
con sus componentes para aplacar los dnimos. Cree que la 23\' deder(ljtrewsté
hcchos~hace indispensable una informacién completa de iag nut id a estc?s
versitaria a la brevedad posible. La persona que le denuncié C&mum. ad. e
los agentes de Gobierno esta dispuesta 2 ratificar su decla b e
3utoridades‘ universitarias, si se estima necesario. racion ante las

El COnS(EJCl’O sefior Lavados indica que. a la luz de las int i
algunos sefiores Decanos, desea aclarar a qué se refiere cuando erlf'e‘nmoncs de
Los representantes del Ejecutivo concuerdan con la necesidad dSO e LY
versidad plantee sus puntos de vista y haga una relacién de loehqug R
aeen que es falta de respeto entre dos instituciones —v ¢| n Sd . Per.o
en este tipo de conducta aj suponer que la Universidad act "o e fourrir
incluir en una declaracién la interpretaciéon de esos hechosu?rr;:een iy .f’orma—
por lo dem{us envuelve calificativos politicos o que entra a cal'?')remmor'] e
que 0o estin probadas. Si él concuerda en hacer una declara1 ion, oy udes
entendido de que ésta versara exclusivamente sobre los hechos eursidos, meey
que no cqrresponden 2 una relacion hecha por un organismo gculrnc'!os, peto
de la Universidad de Chile. Se estj refiriendo a lascafirmac' nes merpua
que este proceso ha sido inspirado por instituciones extranjeras T e de
de la Facultad de Ciencias y Artes Musicales habia gente Jd' o due dentso
redio mndo. ispuesta a matar a

EA en cuanio a que fue la
puede dejarse pasar sin 1mds

n, en nombre del gremio desea
la defensa de 13 Universidad,

producir

El sefior Decano Kus{le[z?ff €Xpresa que no cree que la Universidad como
orglnismo  netamente cientifico, sélo deba operar con hechos; debe tambié
operar sobre racionalidades. ;febe también

Ahsl;).JUIClO, seria falta de respeto al Gobierno suponer que si la U
no hubiera aceptado la alternativa que se ofrecié la noche del
antidad de policia  habe
?.o €5 un hecho,. Y2 que no actud, pero lo habria hecho
isyuntiva. Considera que no corresponde s6lo comentar lo

niversidad
la enorme

masacre

. . . . » « n
Conjetura: es la dnica consecuencia légica de una situacién concre o € una

ta,

Decanos, se
No es

ment iniversi ici
o le alla Dmvcrs.ldad, pero desea solicitar, fervientemente que no se juegue
o as interpretaciones, llegando a algunas que se salen de lo raciongl y a
° que pasan a ser simplemente suposiciones caprichosas. La tarea d y1
gente que desea mejorar las relaci i j ! no
Emee que d ,as relaciones entre el Gobierno y la Universidad no
ciertamente favorecida con este tipo de actitudes
El doctor Paris

) concuerda con el seri Ini
sidad nor Decano Kusnetzoff en que la Univer-

n e L N
0 puede limitarse a una relacién de hechos, sino que tiene 1a obliga-

tién i isti
de establecer relaciones entre distintos acontecimientos v extraer conclu-
Mmera relacién de los heches surge una

Siones. No obstante, cree que de la
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clara imagen de la dignidad que ha mantenido la Universidad. al mismo tiep
que de la forma daiiina tanto para esta Corporacidn como para el pais en que
actuaron determinados personeros de Gobierno. Bastaria relatar la condug,
de los detectives; las vejaciones de que fueron objeto, en sus propios domicilipy
los académicos argentinos; la forma en que fueron incomunicados. etc,, gi,;
entrar en interpretaciones, y no infiriendo, por tanto. dafio alguno al Gobierng
sino por el contrario, ddndole los antecedentes necesarios para que, si esxj,
actuando racionalmente, adopte medidas en contra de los funcionarios culpa.
bles. Un documento de este tipo podria considerarse incluso como una cgly.
boracién de la Universidad al Gobierno, para mejorar la administracién Pl
blica. De tal manera que €l es partidario de hacer- una estricta relacién de }o4
hechos, esto es, referir los acuerdos del Consejo Universitario, las conclusione’
a que se legé a traves del Recter con el seflor Milubtro ol Tuterivs y -
cosas que ocurrieron posteriormente.

El sefior Vargas manifiesta que le preocupa extraordinariamente el deteriorg
de las relaciones entre la Universidad y el Gobierno y también el futuro de
esta Universidad, como institucién que ofrece’ garantias para el trabajo ac.
démico. Considera que, desde este punto de vista, el problema fundamentyy
reside en las numerosas inepcias de todo tipo que el Gobierno desplazé haciz
la prensa. Esto lo puede decir con toda seriedad, ya que tuvo oportunidad
de preguntar en forma publica, incluso ante los canales de televisién, a ciertgy
periodistas sobre la fuente de sus informaciones, siendo la respuesta uninime
que ésta era el Gobierno. Nadie desmintié esa afirmacién de esos periodistas,
entre los que habia de todos colores politicos, incluso representantes de prensy
del Gobierno. Esto significa que es el Gobierno el que estd calificando a I
Universidad, a través de las fuentes informativas lanzindole una serie de acu-
saciones, comprometiendo la. autonomia universitaria. En efecto se ha afir’
mado que en la Universidad se tutela el espionaje, que aqui se realizan inves-
tigaciones de materiales estratégicos que son extraordinariamente importantes
para la seguridad del pais. etc., lo que no obsta a'que cuando se pregunta’ |
acerca de los cargos concretos, éstos se desvanecen de inmediato. Cuando s’
comienza a hablar de la importancia estratégica de la Universidad, se estdn
preparando las bases para que en el futuro el Gobierno adopte cualquier me-
dida en nombre de la seguridad nacional. Cree que tiene pleno derecho
tener dudas sobre este particular. ‘

Ahora bien, cuando los consejeros de Gobierno dicen responsablemente en
este Consejo que podemos estar orgullosos porque nuestro pais no se compara
a algunos dentro del drea latinoamericana, y que es necesario mejorar las
relaciones entre la Universidad y el Ejecutivo, no puede menos que preguntarse
si la mejor manera para ello no seria que ese Gobierno —que actudé propi-
ciando, estimulando y dando sancién a todas estas medidas adoptadas por ef
aparato de represién policial del pais— procediera ahora a desmentir respon-
sablemente todas las inepcias que circularon en su nombre. Si incurrié en
ese error, .no le queda mas que .elegir ahora el camino mds dificil, esto es,
desmentir oficialmente lo que dijo extraoficialmente. Esta seria una buena
manera de despejar la atmésfera y de mejorar las relaciones con la Universi-
dad. Si esto no se hace, continuaran las dudas entre los universitarios. dudas
avaladas por una cantidad de hechos que no es necesario repetir. No obstante,
desea agregar un antecedente en que le ocupo actuacién personal, con ocasién’
de la entrevista que sostuvieron personeros universitarios con el sefior Ministro
del Interior. En esa oportunidad €l pregunté a ese Secretario de Estado por
qué razén, si el Gobierno llevaba tanto tiempo ocupado de este problema y
habia llegado a reunir tantos antecedentes como €l aseguraba poseer, los sefiores
delegados ante el Consejo Universitario, que son representantes directos del
Presidente de la Repiiblica, aseguraron en el seno-de este Consejo, hasta e!
ultimo momento, como consta en las actas correspondientes, que se trataba-«qc
un problema estrictamente presupuestario. El sefior Ministro no responct
a esa interrogante.y esa actitud ahonda més sus dudas acerca de la actitud. del:
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hacer una relacidén circunstanciada de los hechos que se refi
iere

problema planteado por el Gobierno en relaciéon con D o !

)
0s profescrer Lrrentips .,

win

Comisién redactora.

'E'l‘senor Decano‘ Miras expresa que no solicité antes la palabra

sintié cabalmente interpretado por todas aquellas personas que s Po?]l.le oy
a este Rroblema ¥ que ubicaron con bastante certeza en el seqno del g bieron
la principal causa del disturbio que se ha producido. Estima que | ed obierno
del Consejo no debe ser solamente una relacién de hechos si?w u:1 declaraclén
que qstablezca una relacién fundada Y una interpretacién de todn locumento
ocurridos. A su juicio, esa declaracién debe ser redactada por ZS oil Scesos
sonas que estuvieron en la médula misma de los acontecimli)em quetias per-
concretamente a los sefiores Luxoro, Paris y Vargas Os y propone

El sefior Derl_no Velasco indica que estima que una declaracién d i
§e.h'ace mds ficilmente por una sola persona y no por una Comi 'ée e
juicio c}e que se someta por entero a laconsideracién del Conse':)Sl ?év§m e
a su difusién. Propone qué se entregue esta materia a la Secritag’a Cl;aer:::atle

la que se asesoraria, naturalm
] ! , ente, de todas aque i
directa intervencién en los hechos. quellas personas due tuvieron

El sefior Paris pregunta si d
ebe entenderse que es i4
ks r N a decla
rampxen a las _Umvemdades latinoamericanag Yy a aqﬁelI;:;Ci:?)x:l % har]fi llegz.u'
versidad de Chile ha celebrado convenios. Comprende  te e M-

contemplar los criterios emitidos en el curso de este debate

Se levanta .Ja sesién. Ruy Barposa, Rector Subrogante
g L

cretario General. ALvaro BuNSTER, Se.

g;ffj?rzf? spbre lpr.oyectol de declaracion publica del H Consejo
itano, retativa a los hechos ocurridos en | versi
10, 7 a Universida
Concepcion. Se elabora nuevo texto. 99, extraord. 18-6-69 ¢ de

Temario:
Discusién sobre proyecto de declaracién prblica del H. Consejo Universi-

tario, i i
. Ela;)e]auva a los hechos ocurridos en la Unijversidad de Concepcién (Anexo)
OT2 nuevo texto, que forma parte de esta acta e




