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El Secretario General responde que solicitan tres representantes con derech
a voz ¥ voto.

El seffor Rector Subrogante pregunta si habria acuerdo para que hubie
una representacion de la funcién administrativa y de servicio de la Corpor.
cion en el Consejo Universitario.

El Presidente de ia Federacién de Estudiantes, sefior Navarrete. ciee queg
debe darse la representacion en la forma que sefala ¢l sefior Rector Subrogan
y que es necesario fijar un plazo para que se realice el proceso electoral, cog
amplia participacién de los funcionarios administrativos y de servicio. Propop
que desde ya se cite al Presidente y al Vicepresidente de la ApEUCH.

El sefior Rector Subrogante expresa que, a su juicio, en la Universidad sg
debe trabajar en el futuro considerando, deniro del personal, tres sectorey
bien delimitados. Estos son el académico, el administrativo y de servicio y &
estudiantil.

El sedor Decano d’Etigny estima que el problema del personal de la U
versidad ofrece un grado de complejidad que no admite clasificarlo en
forma que sugiere el sefior Rector Subrogante, pues hay una serie de funcione§
relacionadas con la extensién y la investigaciéon que tienen una cierta difed
Tencia con lo que se llama tradicionalmente docencia o funcién administrati
Sin perjuicio de ello, podria hablarse de tres o cuatro grupos para los finegg

especificos de la representacién.

El sefior Rector Subrogantc dice que su proposicién tiene por objeto agmﬁ"

par actividades para que los sectores que las ejercen estén plenamente repredd
sentados en el Consejo, y no surjan posteriormente dificultades a raiz de que
otros sectores soliciten representacion. P

El sefior Decano d'Etigny sefiala que se pueden presentar graves dificultadeyd
si se trata de definir qué se entiende por funcionarios académicos, por ejemplog
porque éstos corresponden a una realidad bastante amplia. 3

Pregunta, en seguida, si seria decisién de cada grupo determinar quig
clasificacién le corresponderia. ;

El sefior Rector Subrogante expresa que lo importante es establecer qudy
en la Universidad hay tres sectores para los efectos de su representacion, pari
evitar que en el futuro surjan nuevos grupos pidiendo enviar delegados g
este Consejo. X

El sefior Decano d'Etigny cree que en el momento en que se establezca
que hay tres grupos de funcionarios, se decidiri al mismo tiempo en qué
grupo estd cada persona.

El sefior Rector Subrogante dice que en el nombramiento de cada perso
se establece su clasificacion. ;

El Presidente de la Federacion de Estudianies, sefior Navarrete, entiend
que la inquietud del sefior Rector tiene relacién fundamentalmente con
propédsito de completar la representacién transitoria de los distintos secto
universitarios en el Consejo.

El sefior Rector Subrogante conlirma las palabras del Presidente de
Federacién de Estudiantes, sefor Navarrete.

El sefior Decano Galvdn cree que el Consejo Universitario debe pronunciar
concretamente sobre la peticién de la APEUCH, esto es, si acepta los tr
representantes que ella pide o si acepta s6lo dos. La forma de elegir a did
representantes corresponde decidirla a la APEuCH.

El sefior Rector Subrogante cree que es previo especificar qué clase
Tepresentacion se va a2 dar, si se dard al gremio o a la funcién administra
y de servicio, y si mientras se organiza la eleccién de los delegados de todo
personal administrativo y de servicio, se les daria derecho a dos miembros &
la apEucH para asistir al Consejo. El plazo para realizar dicha eleccion pod
ser de 30 dfas.

El sefior Navarrete esti de acuerdo con lo propuesto por el sefior Re
Subrogante e insiste en que los dos delegados dé la aPEucH sean especificd
mente el Presidente v el Vicepresidente de ese organismo gremial.
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El sefior Rector Subrogante acoge la sugerencia del sefior Navarrete y Fun-
waliza que }os delegados tendrian derecho a voz. En seguida, somete a2 vota.
cén 1z sthnud de la APEUCH, en los términos que acaba de indicar

votan favorablemente los Decanos sefior d’Etigny, Galvan, Ceruti Quinta-
na, Ramirez, Luxoro,_eras. Jadresic, Valenzuela, Monares y Lasalvia, el
Representante del Presidente de Ia Republica, sefior Barzelatto v el Secretario
General. ’

El sefor Rector ’S.ubrogante vota negativamente, fundando su pronuncia-
miento €n e{ propdsito de ser consecuente con la posicién que ha adoptado
el Consejo ‘L‘my'crs.lmrlo en el sentido de no tomar decisiones relativas a la
politica ur'mlcraxtana, y;de acuerdo' con el espiritu del acta de avenimiento
suscrita cotl 1a Federacién de Estudiantes, en la cual se establecié que habria
un (.lepar.tamento‘q}xe se ocuparia de todos los problemas que afecten a los
funcionarios administrativos y de servicio.

Estima. ademds, que este Consejo debe terminar sus funciones dentro de
los margenes y el espiritu del Estatuto Universitario vigente, integrado, por
tanto, solo por representantes del sector académico. Ello no significa que
desconozca la lmportancia que tiene la funcién administrativa para hacer
mas eficiente la académica. :

Agrega e'l'senor Rectgr Subrogante que tampoco pretende restar valor a la
representacion que s pide para los efectos de obtener un funcionamiento mis
eficaz de lalLIm.verSIdad, porque emite su voto contrario en la conciencia
de que es el unico que lo hace en este sentido v que su ini ;

dificar el acuerdo adoptad o, Dei Op{nlén ks, de
medificar e ptado por este Consejo. Deja constancia, ademds, de
su disposicién de acatar y cumplir el acuerdo referido.

Fl acuerdo es el siguiente:

12 ;—\ce_p_tar la rcp.re~scnta.cién de dos miembros de la Funcion administrativa
¥ s: se_\rv;f:lo dde Cl{a IJl'llVCI‘S.ldQ..d en este Consejo, con derecho a voz
‘h. A fin de :{r cumplimiento a lo resuelto, la APEvUCH organizard, dentro
del plazo de 30 dias contados desde la fecha de este acuerdo, la eleccién de
195 qos representantes de la funcién administrativa ante el Consejo Univer-
s1£ario. -

8¢ En la citada eleccién debera participar todo el personal administrativo
y de servicio, ya sea que osté o no afiliado a Ia organizacién gremial deno-
minada APEUCH. °

Cuenta del sefior Rectm: Subrogante sobre su entrevista con la Mesa
Directiva de los Plenarios de Reforma. Se analiza la conveniencia
de tomar conocimiento sobre los acuerdos de la Convencion y de
figar la politica futura del Consejo Universitario (62a. ord. 2-10-68)

El sefior Navarrete se pone a disposicion de los sefiores Consejeros, en
su calidad de Vicepresidente de la Mesa Directiva de los Plenarios de Reforma
para los efectos de proporcionarles toda la informacién que requizran acerca
de los acuerdos logrados en dichos Plenarios.

_A continuacién, el sefior Rector Subrogante informa al Consejo Universita-
no que tuvo el agrado de recibir a la Mesa Directiva de los Plenarios de
Reformia, con cuyos miembros intercambié opiniones respecto a los resultados
ge las cor}sultvas. efectuadas a la comunidad universitaria. Expreso, en nombre
¢l Consejo Universitario, el deseo de favorecer todos los cambios y la reforma
fnbm_archa Y. Por su parte, la Mesa Directiva.le hizo presente su deseo de
rabajar en estrecha colaboracién con el Consejo Universitario, y de darle a
(Ciznfce?\[todos }os z}c.uerdos que s'e’adopten. El sefior Enrigue Paris, Presidente
i 4 Mesa Directiva, le prometié hacer llegar al Consejo en el dfa de hoy
:;S iroréclusu_)nes de 195 Plenarios, para su conocimiento y, ademds, para que

€l Consejo lo tenia a bien, se sirviera acordar las comisiones pertinentes
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estudio ¢ la elaboracién
el Consejo Universitario,
te explicables, continta
r dichos documentos,
da contar con ellos

a fin de que los integrantes de Ia Mesa continuaran el

de los estatutos que deberdn proponerse, por medio d
al Supremo Gobierno. Por razones que son perfectamnen
el sefior Rector Subrogantz, el sefior Paris no logré envia
de modo que espera que en la proxima sesién se pue
para tener la oportunidad de analizarlos.

¥1 sefior Decano Kusnetzoff propone que. una vez que el Consejo  Univer-
sitario reciba los antecedentes a que s¢ ha referido el sefier Rector Subrogante,

dedique una sesion especial al analisis del proceso de reforma en marcha en la
uicio, sumamente importante, desde luego porque

Universidad. Eswo es, a Su j

el Consejo debe tomar conocimiento y emitir una opinién sobre el significado

de las ultimas jornadas de reforma Y, fundamentalmente, porque los acuerdos
lativamente extenso durante el

logrados implican que habra un periodo 1€

cual el Consejo Universitasio mantendra una serie de atribuciones. Hasta el
mes de marzo del proximo afio, fecha para la cual se Hamard a la constitucion
del Senado Universitario, s ha dicho que el Consejo Universitario seguird
rmanteniendo sus atribuciones administrativas. Fn ultimo término, continua
el sefior Decano, le ha parecido siempre muy ambiguo, sobre todo por cuanto

ha podido observar en las sesiones a las que ha asistido, que las funciones
administrativas importan decisiones que en el fondo tienen una ingerendia -
en el desarrollo de 1a actividad en la Universidad en aspectos que no son ya
administratives. Muchos asuntos pueden revestir ese caricter en lo formal,
ero a la vez tequieren decisiones concretas de accién politica dentro de la
Universidad. Justamente, recuerda,. s¢ ha producido en la sesién uh debate
a raiz de una situacion de aparente poc envergadura. como era ei decidir si
un profesor participaba o no en el momento de calificar una MeEMmOria o
trabajo de investigacion. Ese debate abrié el camino para que, inevitable-
mente, el Consejo s€ excediera por unos momentos de la definiciéon de To’
que es materia administrativa y entrara 2 discutir aspectos que atafien a la

situacién presente de la Universidad.
Con el objeto de evitar que en ca

da scsién el Consejo sienta el escrupulo

de que se est4 saliendo de su propio papel, el sefjor Decano cree conveniente
dedicar una sesién al andlisis del proceso de reforma, cuyo hecho mds sobre-
saliente ha sido hasta el moniento la Convencién Plenaria, ¥ definir, como
Consejo Universitario, 1a sesién ¥ politica futura. Fs su opinién que, aua
cuando no esté en su 4nimo, la accion y las determinaciones que el Consejo
adopte en cierto modo van a comprometer por lo menos el éxito inmediato del

proceso total.
E] seflor Rector Subrogante expresa

informacioén del caso, s¢ podra adoptar 1
extraordinaria para analizar el proceso ¢,

ara cambiar opiniones al respecto.
El sefior Navarrete estd totalmente de acuerdo en que €s menester dedicar

una sesion especial para debatir el tema. Agrega, ademads, que €s Su dese
clarificar un punto sobre el cual ha habido interpretaciones muy diversas,”
es el referente a la materializacién de la reforma. En realidad, senala,
limite de tiempo se ha fijado para el caso de que el Estatuto Universi(aragﬁ
no alcance a ser aprobado dentro de él; para. esos efectos, se ha determinadgit
una fecha para que organismos que no estan contemplados en la ley, COMOS
ser, la Comisién Central y la Mesa Directiva, cesen €n sus funciones. El Com:
sejo Universitario, por su parte cesara en sus funciones solamente cuand;
cese la vigencia de Ia ley que le dio origen.
Respecto de las atribuciones o la funcion administrativa que corresponds;
al Consejo Universitario, el sefior INavarrete manifiesta que el Presidente &
la Mesa Directiva puede explicar ese punto pero que, en todo caso, la inter
pretacién de la Mesa es la de que dichas atribucioncs se refieren a 1as maters
que no estdn contempladas dentro de las atribuciones de los otros organism
que se han creado. Asi, por ejemplo, la redaccién del nuevo Estatuto se
encomendado a una Comisién especial para que ésta a su vez la dé a conocet

pronto s¢ disponga de oz
dedicar una sesion
la Mesa Directivaz

quc tan
1 determinacion de
incluso, invitar a

4
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Consejo Universitario; asimi
;;;lsmutojse oo L;snano, asimismo, los estudios para la aplicacién F
; “e\' resién( n tr};argado a la Comision Central de Reff cacion futura del
a exp atribuciones administrativas™ se C“Cllemrarm?' Ebl sentido de
, también, en la

. cons'd( racion de j i i i3 P
1 que el Co 5€) & sta constituido D
( u . o niversitario est onst Or €canos

epidos en su t i . .
gi %ri[erio o laoztlle;l:da'i por sus respectivas bases, por lo que hac
e e o oridad universitaria para resolver r que se hace fe en
los q e plantean, que puedan parecer dudoso especto de casos como
5.

pate ¢ Lovs .
Ilzi Plenn"’ios“dz:}%ec;ocummm presentado por la Mesa Directiva d
10 orma (anexo 3). S > va de

. . : . v . Se acuerda realizar - .
unia con dic nt] realizar s 7-
/ de la C}z)a —M‘e’sa Directiva @ la que se invitard al ;izeosr_zlcon
/ mision Gentval de Reforma (63a. ovd. 9-10-68) ente

E! sefior Rector indi
: ca que en el curso d
aerado de recibi VMeca Directi so de la semana ;
Pgrresidente - e]111;1 afla':\lcszx Directiva de los Plenario‘s dep;!{sa?a tuvo el
Prn de que a'noro r:l:'cxo entregar antes de la sesidon pasada ;3101'(111121 v
e mcasion los an;tlecnldsgr?tn& Como cso no fue posible, ha distrib(x)x?:il:‘en-
menos en su ; < es, a2 la que cree necesario dar ! o
S parte referente a las conclusiones. ectura, por lo
El Secretari e i
ario General da lectura al texto i
esta acta. xto que figura como anexo de
¥l sefior Rector ex
expresa que antes de abri
. | ir debate :
proponer al Conscjo que éste delegue en la Mes Ll sobre la materia, desea
de Reforma, la facultad de redactar el Esta‘tlta Ier‘ecm-a de los Plenarios
s« estaria legali ) ¢ 1ito  Universitario :
s L galizando el acuerdo de csa misma Mes: , con lo que
cira a) del punto 1) recién leido Mesa, contenido en la
El sefior Decano d’Eti .
d’Etigny ex C o
gny expresa que a su ;
acuerdos sobre est i . Juiclo no es aconsejd ¢
bosterguc o deb;ua materia sobre la base de una simple k:ctur:\J blSe 3‘<10ptax
ol B i e sobre este punto hasta la proxima sesié - oneiene s
sefior Rector observa ; ) ton-
retardar €l proceso de trab?l;l: 1a;ugﬂ_emm del sefior d'Etigny significaria
. - . A su juicio d Pt
¢l Consejo se pron < su ) , es de toda conveni
Directiva] inicif :uu?ctie sobfe este particular, con el objeto de u:nlczia \;{ue
sin_ perjuicio d abor premunida de la personerfa que el c:(;l Sere
de . ; 50 ier
dla, aportando S“ql:{ :l. Consejo esté permanentemente en conmlcrfgmce;e'
al término de la redaﬁci?&encéa y exponiendo sus criterios para evitar L:)
obre asuntos que no b n _el E§tatu.to existan planteamientos discr; aq e
lta by de exte my an sido discutidos en conjunto. Con relacio P nt;es
ismo numero, e¢lla deb s cion 2 @
que la Mesa Directiv o ebe entenderse en i
T que éste partiotéi‘;?e entregard al Consejo los resultados dsl Sfxintelg%.de
fel Esatuto, lo que noar}tc 1(:115 autorl‘dades que corresponda la tramit‘::c':;)s
las personas de la comu -(ljmp ide que intervengan en esa tramitacién t :in
las letras ¢}, d) v e) gsltiil: universitaria interesadas en la reforma Szbirls
- ; 4 que no corres : . N
porque se refier Ve responde al Consejo i
2 la letra ezgmaa ats;:;\kt)?s' privativos de la Mesa Directiva] g:’?]n“r';;‘;‘erg[e s
! , ién conveniente IS 0
buciones que le caben en esta materia que el C.onse_}o delegue las atri-
En lo que se refiere al punto 2 en la Mesa Directiva.
. n 1é 7
lidad de delegar en la Coglis‘ 0 Ctambxen habria que comsiderar la posibi-
sarias que le permitan ab e entral de Reforma las atribuciones nece-
que hobrin de  dictars ocarse a la redaccién de los distintos Reglamnento.
proceso posterior al e en conformidad al nuevo Estatuto Este e ;
no obsta que se Comieestudlo que estd realizando la Mesa Directiva 105 llm
Con respecto al C . avp}'eparar la documentacién necesaria ’ que
asi lo haya reconoc'gnse.]o Universitario, es indudable —y se alegra de
wn todas aquellas 1£l?n3 Oratlflcado la Mesa Directiva— que debegr"'* C“mgﬁi
de im iones que le encomiend .
ulss . ienda la ley, i
pulsar los estudios para la reforma universitaria y, dentro del #4nimo




