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el H. Consejo Universitario, esti-
Comision Central de Reforma en-
de al propio H. Consejo aprobar
o no se cuente con la nueva

la participacién de apeucH en el seno d
mamos que no habiéndose constituido la
el plazo de 15 dias seiialado, le correspon
la norma a regir sobre esta materia, en fant
legislacion universitaria”. )

A continuacién, €l sefior Navarrete informa que algunas de las personas
que forman parte de la Comisién Central se han estado reuniendo, de ma-
nera informal, con los representantes de la Federacién de Estudiantes para 3
ponerse de acuerdo sobre las normas de trabajo ¥ funcionamiento de la:gg

misma. Solicita, oficialmente, que el senor Rector o €l Cousejo Univer-
sitario —segun corresponda— convoquen 2 sesién constitutiva a la Comisién 3

Central de Reforma que se creara €n el acta de acuerdo. 3
En relacion con el problema planteado por la Asociacién de Profesores. 3
y Empleados de la_ Universidad, da cuenta de que esa organizaciéon hizo3
una peticién similar ante la Asociacién del personal de Docentes, Investis
gadores y de Extension y la Federacién de Estudiantes pard obtener repre-
sentacidn ante la Comisién Central de Reforma. Estos problemas, continda
el sefior Presidente, debe resolverlos la Comision. lo que hace impres-¥
cindible constituirla a la brevedad posible. Los obstaculos que antes existian:8
para hacerlo se han ido solucionando y, en la practica, estdn en funciones’
11 de las 13 Comisiones de Facultades de Santiago Yy, en general, toda
tiende a normalizarse en la Universidad. La constitucion de la Comisi¢
Central podria siguificar, incluso, el clemento mnas definitivo para que dichaZ@d
normalizacién se encauce poOT la mejor via. Propone, en consecuencia, gu
se cite a la Comisién para cl dia viernes 2 de agosto. :

Solicita, ademas, en atencién a que la Comision Central de Reforma
un organismo oficial desde el momento en que fue establecido en el ac
de acuerdo firmada por el sefior Rector y el Presidente de la Federacién,?
que se le proporcionen los elementos materiales que Tequiera para su fun-
cionamiento normal. La Comision requerira materiales de toda indole ¥
financiamiento para efectuar publicaciones, etc.

El sefior Decano Luxoro manifiesta que adhiere a las expresiones d
seijor Presidente de la Federacién, con una reserva de caracter mds bie
formal, en cuanto a que no desearia ver que se PpOsterga el pronunciamien
del Cousejo sobre la peticién de la Asociacion de Profesores ¥ Empleadq

en forma indefinida.

En cuanto a la constitucion de la Comisién Central, informa que
realidad existen 12 Comisiones de Tacultades, puesto que 1a Facultad dg
Bellas Artes, si bien no se ha puesto de acuerdo sobre la eleccién de Deca

designara en el dia de maifiana los integrantes de su Comisién de Reforma.
El sefior Decano ]adresic informa, también, que aun cuando la Facul

de Medicina no ha designado al presidente de su Comisién de Reforn
existe acuerdo en cuanto a que el Decano sea el representante ante
Comisién Central. '

£l sefior Decano d’Etigny solicita, pa
la peticién de la ApEUCH, que ello se haga en una sesion préxima, porgH

desea consultar previamente al Consejo Superior de su Facultad.

Fl sefior Decano Boeninger asigna la mayor importancia a la puesta
ese organismo tiene

marcha de Ja Comisién Central, pues estima que

misién fundamental en cuanto @ mantener 1a cohesién del proceso de reformgs
Habiendo propuesto la idea de remitir la peticién de la APEUCH 2 la Comisid
Central de Reforma, cree que ésta deberia reunirse rdpidamente —para
dilatar 1a solucién— y fijar un criterio coherente en cuanto a la participaci¢
del personal en los dos organismos en que ha sido solicitada.

El sefior Decano Ramirez estima que la twltima peticion del persona
ejo Universitario porque éste adopt6, dos semanas atrds,
i6n Central de Reforma la decisién sobre:
1| caso de que la Comisién no evacuara’

ra el caso que Se acuerde considet

. c.. -

promete al Cons
acuerdo de encargar a la Comis
representacién solicitada. Para €

DOC. REF. UNIV. ACTAS CONSEJO UNIVERSIDAD DE CHILE 10
1
informe dentro de 15 dias, el Consejo a i
de m'imem que ahora estaria dilamrjxdo in(ijéecr:s;)gl\;erde(ilreocmmem? 2 petici‘(’)n,
El sefioT Decano declara entender las razones que el coc S (ontraido.
on'rFl}nldad para no resolver la solicitud, porque ello ﬂSCJtO Enzo e
deqSIOH con alganc_es de politica universitaria ero cniranaba .tomar e
insiste en ese criterio, debe solicitarse a la Con;isli)én e v eahora e
término_ sobre esa materia, una vez que se haya constqtm:‘dresuelva °n primes
“El seiior Rector Su_brogame seftala que no podria ell u(llo(:). i i itari
ﬁ];u:le la tabla de sesiones a la Comisién Central de ReformSeJO hpMe e
nard presente el deseo de ese organismo de que la solicit dacyl e Aienon
de ?;ofesores y Empleados sea resuelta a la brevedad po: };)l ¢ I Asociacion
If‘llnalmentfe, se acuerda encargar al seiior Rector guilroe' i
sesion constitutiva de la Comisién Central de Reforma ag_ante Y vierncs
o de agosto, 2 las 15 horas, en el salén del Consejo Univef;siltz;rf; dia viernes

Cuenta del seiior Rector Subrogante sobre las gestiones tend:

a solucionar los problemas surgidos en las Facultade »gn lzgentes

Artes y Ciencias y drtes Musicales y lograr la eleccio'nsd € el‘las
pectivos Decanos interinos (?a. ord. 31-7-68) ¢ sus res

A continuacién, el sefiorr R
; . ector Subrogante d '
) 1 t g a cuenta de
gclzgsgsst;or_le; tendientes a solucionar el problema de la Faculnld (rj(ésul;t:;;lo
rrour_amagamare cluyos’ profesores le han solicitado que se suspend(a la eleciié?s
p [rae ™ d'I:' a ? préximo jueves con el objeto de lograr una mayor arm 1n
en 16 cs 115 intos sectores. Informa, ademds, que ha sostenido 3ma ver.
n il i i , fres
iac:lesmson' osesei;obres }Z:hra y Opyarzin, representantes de las dos corcroig:xfrs
gra 105, e)fe(clt 2(11 os han estado de acuerdo en realizar una nueva reun'ée
}e)n . Facun:g e alcanza‘r un acuerdo que permita regularizar la simac;én
o e y] determinar _1:1 forma en que deba hacerse la elecciérf1
Contrarta armonaia oex?;e sle h:(lj.mformado, explica el sefior Rector Subrogante.
3 e los distintos sectores i .
o 1 y es el dnimo de la R
viar ue';o p(lmble roces entre _ellos, en aras de lograr solucionar el co(;cftl(?ﬂa
q conq e] at a Flacuétad, paralizindola desde hace dos meses. e
respecto a la Facultad de Ciencias y i .
Subrogance intoma que s ha eglggcms y Artes Musicales, el sefior Rector
upa comisién de tres miembrosP cosn 21 Szlt:{etter ;a {esolucién it 2
¢ . , eto de
peErlmta una pronta eleccién de Decano ! fegar & un acuerdo que
sefior Nav i iver
oL se un; ar‘i,ai:ifl;‘z Er[:iomlmblque diversos sectores de esa Facultad acordaron
pelable a tres personas, un d i
- . L 3 ocente, un investi
Zismos sdt:tdxan_te, en su calidad de tales y no como represe’ntantes Setlgador
- o . ga-
erminados. A €l le fue solicitado, agrega, que ituy oLy
representante estudiantil y en ese cardcter h ¥ t)t‘, ¥ d e algunas rennio.
a participado en al i
nes previas en i 3 loma e cspera
encmimr‘lma rlas[ que, a pesar de lo delicado del problen%a, se  es ex?a
cheomrar pronta solucién para los efectos de la eleccién del Decano ir:xt
3 os miembros de la Comisién de Reforma de la Facultad. - “

Planteamienlzo‘ del sefior Rector subrogante sobre la procedencia de
prolongar la subrogacion (54a. ord. 31-7-68).

A continuacién i

cun;tancias, de toldo:lcossggdageét(t)r S}lbrogante e, "Cuando fas cir-

Universidad de Ghile. declaré mi eterminaron que asumiera la Rectoria de la

I expresibn do 1a ’dem aré }mS propositos de servir a las mayorias, que son

Universidnd q ocracia derlltr.o de cuyo régimen estimamos que la
puede alcanzar su mdxima expresién. Durante estos ultimos
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meses la intensa crisis vivida, hizo pensar a muchos y con fundadas razones, §
que el caos se ensefiorearia para concluir en un colapso de la vida instity. 38
cional de nuestra Corporacién. La fe que la causa universitaria nos infunde, 3
hizo fdcil el encuentro de comunes aspiraciones y fue asi como obtuvo beng.
vola y valiosa colaboracién de muchos para superar los innumerables obsticules
quc en algunos momentos parecieron ¢l fruto de una confabulacién parp 3
entorpecer las soluciones. ;
Hoy me asiste la satisfaccion de presidir el H. Consejo practicamente rein. §
tegrado. De oir en mi espiritu la bullente actividad creadora en todas nuestras
dependencias y saber al estudiantado sumido ¢n el que debe ser su tnico §
afin, su formacién. La Universidad de Chile ha normalizado sus actividades
y se ha enriquecido con una nueva experiencia. Ha vibrado entera con sus j
propios problemas, incorporando aun a los mds reacios al estudio de ellos 4§
Tal vez. esto sea lo mdas positivo de este nuevo movimiento de reforma. 3
Estimo y coufio que mi misién esti cumplida. Las funciones académicas
v administrativas han vuelto a su actividad normal. La Reforma cstd en §
pleno desarrollo y de uno u otro modo todos participamos en ella. :
Los seflores Decanos se han sometido a la voluntad de sus respectivos claus.§
tros, y como legitimos exponentes dc sus voluntades, como miembros de este 3
Consejo Universitario, deben ahora proanunciarse respecto a la situacién de:
la Rectoria que vengo desempenando como subrogante y en cumplimiento de-3§
lo dispuesto en el Estatuto Organico que nos rige. En este cuerpo legal no
contempla la actual situaciéon de la Rectoria. Contravendria a mi linea de con
ducta si me asilara sélo ecn los preceptos legales, en los informes del sefior
Contralor de la Republica y en el acta suscrita con la Federacion de Estu. ;
diantes para continuar en el cargo hasta que el nuevo Estatuto sea promul-
gado y. de acuerdo con lo que él determine, s¢ convoque a la eleccion para 38
designar a quien deba regir a la Corporacién. Estimo que corresponde al H.:
Consejo pronunciarse sobre tan delicado aspecto de mi cometido”.
A continuacién, cede la presidencia al Vicerrector, sciior Ceruti.

El sefior Decano Cerutti estima que don Ruy Barbosa debe continuar en la§
Rectoria de la Universidad porque se ha desempefiado en forma realmente
meritoria, contribuyendo con su actitud a vestaurar la normalidad en la Cor-.§
poracién. No ve, ademds, ninguna razén para que el sefior Rector se ausente. 3
en momentos en que se plantean problemas fundamentales para la continuidad-3
de las labores universitarias. Seflala que, a su juicio, no existe ningin pro-
blema de orden personal ni ninguna actuacién que afecte al sefior Rector-co
mo persona, que impida al Consejo intercambiar ideas en su presencia. Cree
también que el sefior Rector puede ilustrar ciertos aspectos del debate.

El senior Rector Subrogante manifiesta su interés por resolver el problema3
y aclara que su intencion fue dejar en libertad a los seiiores Consejeros para
que adopten las medidas que estimen convenientes.

El sefior Secretario General cree entender, por lo expuesto, que al sefior Rectors
Subrogante se le plantea un problema de orden institucional mds que per:
sonal. Problema que deriva de lo que la ley universitaria establece rvespect
de la subrogacién del Rector, en casos de ausencia o impedimento temporal
partiendo del supuesto de una situacion de sucesion normal en la Rectoria
para los efectos de que se llame a eleccién dentro de cierto plazo. Al sefio
Barbosa se le planted. sin embargo, una situacién distinta, porque fue sub-s
rogante en su caracter de Decano mds antiguo, pero, con posterioridad,
produjo la vacancia de la Rectoria. con lo que el sefior Rector pasé a ser
subrogante de quien no existe como titular en el cargo. Por otra parte, la ley
universitaria, asi como muchas otras leves en la materia, no establece plazos
para la subrogacion. Tal es el caso, por ejemplo, de la subrogacién del Con
tralor General de la Republica vy, segin tiene entendido, del Director del Ser
vicio Nacional de Salud. EI sefior Barbosa estima que no obstante lo dudosof
que puede aparecer la posible extensién de su cometido mas alli de una fe- 3
cha que en verdad no existe y que —estaria determinada solamente por la ce-ig

S B — =]
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sacion de su cargo del sefior Rector titular— €l ya habria cumplido con la mi-
sion de restituir a la Universidad al menos a su orden formal.

El seior Presidente de la Federacion de Estudiantes seflala que esta ultima
jnstitucion no ha querido pronunciarse sobre problemas personales, ni en el ca-
so del senor Rector ni en el del Secretario General o los Decano;. Solo puede
manifestar, enlonces, su apreciacidn personal acerca de don Ruy Barbosa
como Rector Subrogante, con quien le correspondié trabajar en forma muy
intensa. 7

Desde el punto de vista institucional y del proceso de reforma, continta el
senor Navarrete, existen algunos antecedentes que es importante considerar.
Cuando la Federacién de Estudiantes y el Consejo Universitario firmaron el
acta de acuerdo, se previé la existencia de un periodo —cuyo plazo no estaba
determiinado, salvo por el acuerdo ticito de que fuera lo mds breve posible—
durante el cual las autoridades de la Universidad, tanto aquellas que han sido
confirmadas en sus cargos comwo las que han sido electas recientemente, nom-
bradas en calidad de interinas, suplentes o titulares, mantendrian un cierto
caricter de transitoriedad. Tal calidad emana de la conciencia que existe en
cuanto a que es necesario, una vez que se dicte el nuevo Estatuto Organico,
proceder a la provisién normal de los cargos de acuerdo con la nueva férmula
que consagre ese cuerpo legal, y a través de la eleccién realizada por una co-
munidad académica distinta a la tradicional. No debe olvidarse, tampoco, que
la situacién actual del Claustro, reformado es distinta en unas y otras Facul-
tades, de ntodo que no constituye necesariamente precedente para la constitu-
cién del Claustro definitivo al que corresponderd elegir al Rector. Su constitu-
cién serd materia de discusién en las sesiones de la Comision de Reforma.

Existen, a@emds, consideraciones pricticas de politicas universitarias. El Con-
sejo Universitario ha comprendido perfectamente que no posee en estos mo-
mentos los instrumentos legales para actuar, no obstante que debe guardar la
1egaliflad. Es por esto que ha entregado a la Comisién Central de ieforma el
estudio y Iu decisién de una serie de problemas que plantea el proceso de
reforma. No le cabe duda, agrega el sefior Navarrete, de que las decisiones mdis
importantes en este proceso se van a adoptar en el seno del Claustro reforma-
do o en las Comisiones de Reforma, de las Facultades y la Comisién Central
o reunion plenaria, Cabe preguntar, a su juicio, si es deseable producir en
este momento la renovacién del cargo del sefior Rector.

Comprende, agrega, los motivos que han impulsado al sefior Rector Sub-
rogante a plantear la posibilidad de un cambio al Consejo, sobre todo porque
es dificil encauzar la marcha de la Universidad en un plano normal. Pero no
divisz ¢l mecanismo del que podria hacer uso la Universidad para proveer el
cargo de Rector, sea por quien lo ocupa actualmente en calidad de subrogan-
te, 0 por otra persona. El mecanismo que la ley contempla no puede aplicarse
en esta oportunidad. No puede convocarse a los antiguos claustros de las Fa-
culta_d_es para proceder a una eleccion. Si bien sc puede, agrega. estudiar una
modificacién legal, acaso a través de algunos arvticulos transitorios que pu-
dieran ser tramitados ripidamente, quedarfa siempre una serie de problemas
dificiles de solucionar. La composicién del organismo elector, por ejemplo, seria
uno de ellos, porque en los claustros ampliados de las Facultades se han apli-
cado normas distintas en muchos casos. En efecto, en la Facultad de Economia
no tuvo derecho a voto el personal administrativo, que votd sin embargo en
otras Facultades. Todavia no se ha podido resolver la integracién de los claus-
tros de dos Facultades, en las que el personal de extensién presenta proble-
mas particulares. Existe consenso en cuanto a otorgar un cierto tipo de Tre-
presentacion al personal de las sedes umiversitarias de provincia, pero ni si-
quicra se han formulado las bases para establecer qué tipo de representacién
se les otorgaria. Los Centros regionales constituyen una realidad nueva dentro
de la Universidad y se gobiernan por un sistema enteramente dependiente de
la Rectoria. Sus integrantes han solicitado ahora —v el deseo es otorgdrsela—
participacién activa en el gobierno de la Universidad y en la eleccién de sus
autoridades.
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Los problemas anteriores deben ser, a su juicio, analizados por la comunidad
universitaria, la que debe exponer sus puntos de vista al respecto, hasta lograr
el consenso en torno al sistema legitimo de renovacién de la autoridad de Ia
Rectoria.

A nada conduce, agrega el sefior Navarrete, utilizar el inecanismo vigente,
que dispone que el subrogante del Rector es el Decano mds antiguo, porque
cada uno de ellos se enfrentaria personalmente al mismo problema que ahora
afecta al sefior Rector. No debe olvidarse por ultimo, contimia, que se esti
normalizando, aun con dificultades, la marcha de la Universidad. Se estin cons- -
tituyendo las Comisiones de Reforma, que se encuentran abocadas al estudio
del Estatuto Orgdnico o de los problemas internos de cada Facultad. Se ha
acordado, recientemente, constituir la Comisiéon Central de Reforma, y todo
indica, a su juicio, que se estd produciendo un clima que, cn comparacién con
el anterior, es de reposo y estudio, que permitird que se concreten las refor.
mas que es necesario introducir,

En esas circunstancias, le parece que un proceso electoral puede reanimar
muchos incidentes ocurridos en los wltimos tiempos y conducir nuevamente a

la Universidad hacia una situacién extremadamente peligrosa. Hay, pues, una

serie de aspectos que considerar, excluyendo toda consideracién de tipo per-
sonal o relativa a la posibilidad legal o de hecho de proceder a una eleccién,

porque el mecanismo legal no existe y dificilmente existiri mientras no se :

forme consenso en torno al sistema de elecciébn que deba adoptarse. La Fede.
racién de Estudiantes estima que si se mantiene el espiritu del Consejo Uni-
versitario, v de quien lo preside, de continuar Ilevando adelante la marcha
normal de la Universidad y si se entrega la decisién sobre el proceso mismo
de reforma a los organismos creados por los sectores que concurrieron a fir-
war el acta de acuerdo, se dan con ello las garantias necesarias para que logre

su expresién la voluntad mayoritaria de la comunidad universitaria. En con-

secuencia, el sefior Navarrete informa que la Federacién no propicia, en estos
momentos, ningtin mecanismo de renovacién de la Rectoria.

Reitera, asimismo, que ese planteamiento no afecta a ninguna situacién de
tipo personal, en cualquier sentido, ya que no corresponde a la Federacién
pronunciarse sobre ese aspecto.

En el plano personal, el seiior Navarrete sefiala que el seiior Rector Subro-
gante conoce su pensamiento, por lo que no cree necesario repetirlo en la pre-
sente oportunidad. - .

El sefior Decano Luxoro expresa que si la posiciéon del sefior Rector Subro-
gante le hubiera sido planteada hace un tiempo, habria acogido su renuncia,
por estimar que el Consejo Universitario y la persona que en esos momentos
lo presidia en alguna medida estaban tratando de enfrentar el proceso de te-
forma en lo politico. En el curso de algunas semanas, agrega, ha podido con
tatar que, o hubo un cambio en el Consejo Universitario, o él —mads proba
blemente— estaba equivocado con respecto a sus apreciaciones y que actual-
mente el Consejo Universitario y el sefior Rector Subrogante han asumido el?
papel que, a su juicio, les corresponde en el proceso de reforma, que es el de
asegurar la marcha administrativa de la Corporacién, por lo que estima que;
no procede hacer ningin cambio en la direccién de la Universidad.

Hace suyas también las palabras del sefior Presidente de la Federacion, pero
advierte que si hubiera que adoptar una medida, no desearfa pronunciarse
sin consultar previamente 2 la Facultad de la cual es mandatario, por tratar-
se de una materia tan importante, sin perjuicio de haber dado expresidn a sus:
sentimientos personales.

El sefior Decano Boeninger declara que todos los Consejeros se encuentran
abocados al problema planteado por el sefior Rector Subrogante, pero cree que
no puede hacerse cuestién de los problemas personales en las circunstancias,
actuales. Cree que entraflaria 1un riesgo extremadamente grave para la Uni

versidad de Chile tener que aceptar la posicién del sefior Rector Subrogante.
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Concuerda plenamente con lo que se ha expresado ante
ver ninguna posibilidad de constituir algun cnerpo electorai ue se
por todos. Creq, ademzisz que podrian reabrirse lag heridas p?ovocag aCCptiédO
meses de conflicto, pagindose un precio demasiado alio. Le Zen con.
secuencia, que es inadecuado plantear la posibilidad de i D ey h con-
o de Secretario General o de cualquier autoridad de caricter general mi .
el proceso de reforma no culmine en el nuevo Estatuto ° o mientras
El sefior Decano Ramirez solicita que, por an
conceptos que pueda vertir en algunas de sus intervenciones. Respecto del
Pmblema .planteado. por el sefior Rector Subrogante, quiere ex .resar Pu ®com
arte las ideas vertidas por el sefior Decano I:uxow, esto esA I;i haceq ue “mes
o tal vez menos, el sefior Rector hubiera planteado este pl,'Oblele ti: mtlz'S
certeza abso.luta de que su actuacién habria sido pronunciarse favor’ablenr;?s td1
a la renuncia del sefior Rector, y esto con prescindencia absoluta de las co ré'e
ciones personales de don Ruy Barbosa. A pesar de las tremendas diverg cias
gue haya o pueda haber habido entre el sefor Barbosa y el Decano ueO}clntillaS
la verdad es que ha’logrado respetarlo, ha logrado sentir por él wrgn est:il .
cién, v, o que es mds importante. ve en ¢l a un muy legitimo suDresor dema-
hombre que murié Aacribillado, es decir, como una fiera,b defendie;ldo rinlclin
pios que €ran muy importantes y muy progresistas en ese entonces Deslcjle es.
punto de vista tiene real respeto por quienes participaron en aduella e te
y defendieron una posicién en la forma en que lo hicieron. ge
Fs bien s;}b'ldo, continia el Decano sefior Iiarm’rez, que independientemente
de las condiciones personales, el Rector Subroeante fue objeto de criticas, v

riormente y declara no

ticipado, se le excuse por los

3 1 4 3 H H H o
muy duras, en el dmbito universitario. Cree que en una amplia coucentracion

de ADIEX muchos no escatimaron conceptos duros a su respecto por la situacié

que se planteabfl en la Universidad. Con todo, comparte plenamente —y e esta
parte habla a titulo personal— la idea de que en este momento seria };nn eslt‘a
dad inoportuna una eleccién que tendria, por lo demds. caracteres de em?ﬁz .
temente transitoria. Esto es asi porque quien quiera que llegara a ocupar ;1
Rectoria, lo harfa sélo por un periodo de tres o cuatro meseos Luego d};ber’;l
volverse 2 un nuevo proceso electoral. ‘ “

En virtud de lo‘ a’nterior €s que personalmente se inclina porque el sefior
Ruy Barbosa contintie desempefiando la Rectoria. Sin embargo, dado el he-
cillo dehqu‘e es mandatario de su Facultad, consultars al Consejo Superior de
ella y hara presente su opinién en los términos

d en que se h :
e Eometo q an planteado en

Te.rmma el sefior Decano Ramirez diciendo que quiere dejar también testi-
monio de que, a pesar de su ausencia, ha podido apreciar en el sefior Recto
el espiritu e un univetsitario gue ha sico capaz en muchas circunstanci C;
anteponer su gestién a principios que a é] podian ser muy caros, v anhac:;str;
gado A una causa que es nueva y que realmente chocaba con ’cf)r;ce ciones y
criterios que el sefior Rector sustentaba con mucha fidelidad vy los map e
forma muy atrayente. ’ plen en

'1El hsenor pecano Jadresic hace presente que por ser el Decano mis nuevo
igd(:) ei ﬁ):d;;:lé)ulct(;gozer \:j{l sefior Rector Subrogante durante el conflicto susci-
e Rector‘ Ghiad e} ff:dlcma. En ese problema, agrega, la intervencién del
personal s g??tqt.e ue en todo mou.1'ento eu.lénime y su participacién
ke comprensié}n positivamente en la solucién, gracias a su constante actitud
Y espiritu universitario.
cof:ulttidg i;soéo::f?qg’a, Zn ;; rcalidad de mandatario de la Facultad, hard la
oot | 1sion de Reforma antes de adoptar una decision frente a)
a planteado por el sefior Rector Subrogante.

pofllossexzjzxrfn'li)segi)nnose%umtz:\nzlx manifiesta su adhesién a los conceptos vertidos
ool qu; N Seﬁ-l)rroIs{. o éargo del conﬂlc’to, agrega, e incluso antes, pudo
I ‘ or ector ubr?’gante hacia abstraccién de sus principios

nales para dedicarse a la solucién de los agudos conflictos que aquejaban
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a la Universidad, recibiendo, aun, los mas injustos ataques por su gestion. Sin 3 )
embargo, en cada oportunidad en que daba cuenta al Consejo Universitario de
la marcha del conflicto, continua el sefior Decano, éste podia apreciar en su :
version su muy legitima decisién de mantener la direccién de la Universidad
en una forma compleiamente impersonal. Es partidario, en consecuencia, de 3
brindar al scitor Rector Subrogante el m#s amplio apoyo en su labor, bastante 4

lesempefiar eficientemente.

ardua, pero que ha sabido d 7
] sedior Decano Velasco estima que la actitud del seflor Rector Subrogante J

e poner su cargo 2 disposiciéon del Consejo Universitario no hace mas que
reflejar el espiritu que lo ha animado en los ultimos dos meses. Desea formu.3
lar, sin embargo, algunas observaciones acerca de la grave crisis que produciﬁak
en la Universidad aceptar el planteamiento del sefior Rector Subrogante. Se;
han sefialado, agrega, las dificultades que provocaria un proceso eleccionarie:
en estos momentos. El problema no consiste, a su juicio, en la dificultad, singy
en la imposibilidad legal de realizar la eleccion de Rector. En todo el proce
de reforma se han hecho muchas cosas que estin al margen de la ley actual;
pero sicmupre se ha encontrado el mecanismo apto pard dar un cardcter dei
legalidad a esas actuaciones, y asi, 12 autoridad legitima v legal de la Univers
sidad ha tenido la ponderacién Y el buen criterio de extender los nombra:
mientos de las personas propuestas por la via de la eleccion. Se ha salvaguar:
dado la legalidad de las actuaciones de la Universidad, en especial ante o
nismos como la Contraloria General de la Republica, a la que correspon

velar por esa legalidad.
La eleccién de Rector, sin embargo, 10 podria ser amparada por ningln mey
dio contemplado en el Estatuto actual que permitiera darle un viso de legali:g
dad. Si el sefior Rector Subrogante renuncia en estos momentos, continua el se
for Decano, mientras se llame 4 eleccion deberd reemplazarlo el Decano que
le sigue en nmigﬁedad, quien se vera enfrentado a la misma situaciéon. Tampes
co puede pedirse al Gobierno que designe un Rector interino, porque es€ p
ceder seria ilegal. le parece absurdo, ademds, que se proponga un proyedt
de ley que modifique el Estatuto vigente y permita la designaciéon de un Rec: 3
tor interino, porque ese proyecto afrontaria en su despacho las mismas difi}
cultades que el proyecto de nueva ley universitaria. Ademds, debe discuti "
primero cudles ceran las bases para la eleccion de Rector antes de proponeg
la reforma legal, de manera que ¢l procedimiento no ganaria en rapidez. A
El sciior Decano Velasco solicita al sefior Rector Subrogante que contin
en el deseraperio de sus funciones. Sabe lo duro € ingrato que le ha sido e
desempefio. pero cree que a quienes han estado junto a ¢i durante el confli
les es profundamente satisfactorio dar testimonio de su actitud. La actitud
sefior Rector Subrogante fue en algunas oportunidades interpretada en forn
errénea, incluso por parte de miembros del Conscjo Universitario, aun cuang
procedieran asi con la mayor buena fe. En la situacién que vivid la Univers
dad, agrega, era perfectamente explicable que cualquiera actitud fuera mo
de interpretaciones, porque la verdad era modificada de acuerdo con lo
cada cual deseaba. Ahora que ha retornado la calma, el sefior Decano cree q
puede verse nitidamente la buena intencién y el resultado positivo de la la
de quienes mantuvieron la linea de ecuanimidad y espiritu universitario

la conduccion de la Universidad.

Fstima, en consecuencia, ante el buen desempeiio del sefior Rector Subrog
te, que no debe crearse un conflicto cuando todo indica que se estd superand
ierto el cauce por el cual la Universidad pueda Tet
nar a la normalidad y contar con el nuevo Estatuto que le permita elegir 178
aatoridad de cardcter permanente. Solicita, una vez mds, al sehor Rector o6
rogante que permanezca en el cargo hasta que la Universidad esté en condid
nes de citar a todos los miembros de su Claustro para proceder a la elecct
correspondiente. .

El seiftor Decano Ceruti, quien ¢

uno muy grave. Se ha ab

omparte los criterios expuestos en cuant
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13 inconveniencia € imposibilidad de efectuar una eleccié
i existe alguan 1mpedu}lento legal para quc el sefior Barbn de Rthqr, pregunta
sando el cargo en cal_u)iad de Rector Subrogante, como }‘:51: continue desermpe-
cho. hasta la'apr.obamon del nucvo Estatuto y T comsi asta ahora lo ha he-
que no te'nd‘rla sino ventajas para la Universi’ia(l‘el nsiguiente eleccién. Cree
rogante siguiera actuando en la nisma forma‘en ueqile ;Iel sefior Rector Sub-
lidad de Vicerrector, que le ha permitido conocerqmu ’od 2 hecho. Po_r suca
tor Subjrogante, ha tenido la oportunidad de verlo a}:t)uq € e al sefior Rec-
mm%s;:jaoer&ligmcouduccién de la Universidad en los mox;lren}totsri:t{)rililr'f?r?l forma
;ir; desal'rolllarag:“l;el;oiiecd que se _J'la necesitado un especial bulerllmscs tq:jlc
‘ : e direccién, v resalta el hecl entco
Rectm_Subrogame, haciendo muchas veces de lado o c?e que el sefor
h'a .temfio el criterio de impulsar el movimien[o‘ de Srlgiopropms convicciones.
(niversidad. fa(:lllFando el camino para la solucién Dl:ﬂla que latia en I.a
en actas de la acn}ud del seifior Barbosa v le soIi.citz; :—:ea dle]ilr constancia
Decano de la Facuitad que representa. que continde énp rlsor_la Tente g como
(1.e Rector hasta que se realice Ja eleccién definitiva, de el ejercicio del cargo
Estatuto, que espera sea estudiado y aprobado a la t;revﬂdacélerdo' con ¢l nuevo
Fxpalmeme, el sefior Rector Subrogante agradece a 10; :eﬁposlbée’ N
confianza que le han otorgado y declara que tratari en togres onsejeros la
acreedor a ella, no Sln.dejar abierta la posibilidad ;:lc e o Senndo'de ser
ﬂ,lento en que el Consejo lo estitme conveniente, procrdaqal ,cairr:b(':uaéq‘mer e
ridad de ﬂ(i)l{el:do con las normas que apruebe la Un—iversidad A,loreoe fa auto-
desea ser obsticulo para que se adopte la decision que CortesDa g::l ga que no
sus deseos de servir a la comunidad universitaria v ponca y reierar
Consejeros. a v a cada uno de los seiiores

[4 ‘uh([.([ de FLI()S()”(Z ’ ]7 f - (4 l d
C b h(lllC(ZClOn oto avoy (lbl € ac

a ) . € (l uita
ICSPL’CtO a de ,avflon del CaIQO pO? Cl SENOY RGCCOT ()Ja O')d /'8‘68)

El sedor Decano Ramir Tgr
amirez manifiesta ¢u N
debe cmitir su v jue, por mandato de su Fac
sejo en la ses;lér:o“-) rzspecto a la consulta que hiciera el sefior Rector alu(xltad,
en ¢l desempefio g:sal a, relac1§nada con la conveniencia de que ¢l cominug?";
su cargo. El pronunciami i
- am : . ;
Educacién €s negativo. P iento de la Facultad de Filosoffa v
El senior Rect . .
s Yoo puedaO;r(f;presa ?ue quizas el sefior Decano Ramirez, a través de
, oner algun sistem i
de Rector. 8 a para que pueda llamarse a eleccién
El sedior Decan irez indi
o Ramirez indica i ;
. uc n :
y que su intervencién no ti q lo tiene ninguna sugerencia al respecto
 cion en 1z cual lene otro alcance que cjercer su derecho en una
no pudo pronunciarse por no tener un mandato de su F:;

cultad. Ahora la Facultad ha emitido su voto v O pone en conocim ento de
d 3
d U t él 1 € noc 1 del

El sefior Recto P

el e Dec:nor ruega a la Facultad de Filosofia y Educacion, por intermedio
que, si existe en ella el 4ni reti

o e ue inimo de aceptar su retiro de r
Sé}g) presem; a(liemaa sob.re !a manera de llevarlo a cabo. Su dnimo 1nc§mfg0,
o . r la renuncia sino ofrecer al Consejo una via d luci o

rmalizar la situacién. l ¢ solucion para

El sefior D i

cca Kpres:
B0 emitiléo CCIUFI expresa que el voto de la Facultad de Filosofia y
el restlltado de laovf)):);ci:’)r:ermed!o O 0, T i nemesaria ﬂlg“nél
o - anterior, por lo que no estima necesario volver a
El senor i insi
Decano Ramirez insiste en que no ha sido su intencién reabrir el de

bate ni i
i plantear ninguna fé i
rmula alternativa, si : iti
k ) ra, sino sOl 1
Quedara en suspenso la sesién pasada. ) o cmitn un vt que




