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fultdndole a veces algunas palabras, en especial al principio del
libeo IV. Iis por cierto marabilloso que se haya conservado to-
davia tan completo hasta nuestros dias, después de 160 afios
{1825) 1 habiendo corride tantas tierras, siempre en cuaderni-
1los separados i aun en hojas sueltas.

““Ya que la suerte le ha preservado felizmente de las ujurias
del tiempo i de la rabia de las opiviones i partidus, afiade am-
biciosamente el bibliéhlo espailol, seria de desear qne una mano
poderosa i amante de la buena literatura, no menos que de los
timbres i glorias del Estado de Chile, le arrebatase por medio de
la prensa de la oscuridad en que ha estado sumido, guardando,
empero, cuidadosamente el orijinal como un documerto irrefra-
gable en ciertos puntos, por ser produccion de un jesuita cspa-

_#ol que presencit nuchos de los sucesos gne refiere’”, '

- XXXIIL

Una palabra ahora para concluir.

Nuestros deseos i nuestras esperanzas sor las mismas que con
tanta animacion manifiesta el erudito escritor peninsular, con
1a sola diferencia, empero, que la mano poderosa que €1 ambi-
cionaba para lanzar esta crénica a los vientos de la publicidad,
no sea la siempre {rijil de un solo hombre, sino la del pais entero.

DERECHO COMERCIAL.—;Es o né susceptzble de apelacion
el auto declaratorio de quiébra?— Memoria de prueba para op-
tar al grado de licenciade en la Facultad de leyes 1 ciencias po-
liticas, por don Manuel D, Martinez.

Sefiores:

Poeas materias puedeu despertar con una actualidad mas pal-
pitante vuestro interés que el juicio de quiebras. El desarrollo
ripido i constante que desde hace algunos afios se hace notar
en el movimiento mercantil de la Republica, asi como el espiri-
tu cada dia mas emprendedor i esencialmente especuiativo que

preside ese desarrollo, han hecho necesario un em,men deteni-
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doicendenzudo de nuestro cédigo comercial, Por desgracia, éste
no ha adquirido todavia entre nosotros ese grado de perfeccion a-
que tanventajosamente han llegado otros ramos de nuestralejis-
lacion. Sea por su corta vijencia, sea por mil circunstancias gne
no necesito indicar, lo cierto es que nuestro derecho mercantil,
10 obstante sus vastas e importantes aplicaciones en la préctica,
dista todavia mucho de haber merecido una atencion preferente
de nuestros jurisconsultos. Un terreno tan escabroso i tan poco
esplorads aun, no era, pues, el que con mas probabilidades de
aclerto pudiera elejir para llenar el deber que los estatutos uni--
versitatios me imponen en este momento; i si al fin me he deci-
dido a ello, ha sido confiando en que sabreis suplir con vuestra
induljentia los vacios i defectos que en este trabajo notareis.

El tema que me propongo desarrollar es el siguniente: ces o nd
susceptible de apelacion el auto que declara la quiebra? Aungue
desde luego me anticipo a sostener la negativa, antes de fun-
darla, stame permitido hacer unas lijeras observaciones sobre
nuestro sistema de enjuiciamiento mercantil en esta materia i
un breve anélisis de los principales argumentos con que se de-
fiende laafirmativa 1 gue han servido de base a una memoria
leida poto hé en este mismo recinto.

I.

Nuestras leyes de procedimientos han establecido una nota-
ble diferencia en cuanto a la tramitacion de los juicios civiles
ordinarios i la de los juicios de quiebra; i no podia ser de otro
modo.

“Las quiebras, ha dicho el sefior Gonzalez Huebra, son acci-
dentes que ocurren, por desgracia, coa bastante frecuencia en
el comereio. Inseparables de las vicisitudes a gue estd espuesta
esta profesion, puede decirse que nacieron con los.negocios i se
aumentaron con las relaciones de los pueblos i de Jos particula-
res. La necesidad de flar a manos ajenas los efectos i aun los
caudales, los reveses de la fortuna que suelen sobrevenir aun
en medio de la prosperidad, un accidente de mar, por ejemplo,
una declaracion de guerra i otros sucesos semejantes frustran a
veces el éxito de la negociacion mejor meditada i dirijida, i al-
teran las combinaciones del comerciante mas honrado i laborio-




ANALES DE LA GNIVZRSIDAD.—ENERO DE 1872. 31
so en términos que, mui a pesar suyo, se ve en la imposibilidad
de cumplir sus compromisos. En otras ocasiones se constituye
en este mismo estado por su descuido, su neglijencia, su impe-
ricia, o.por la temeridad con que emprende negocios arriesga-
dos; i en otras, eu fin, no falta tampoco desgraciadamente quien,
llevado del deseo de adquirir sin reparar en los medios, deje de
camplir sus obligaciones mas sagradas, abusando de la confian-
za de los que le entregaron sus caudales, ocultando sus bienes,
finjendo deudas o cometiendo otros fraudes no menos punibles’’.

Agréguese a todo esto esa movilidad continua 1 permanente
que constituye el estado normal del comerciante, esas empresas
atrevidas a.cuyo éxito van vinculadas muchas veces la fortuna
o la miseria de las familias, i se comprenderd mui bien la razon
"que ha podido tener el lejislador para no someter a las reglas
jenerales i lentas del derecho comun la sustanciacion de los
asuntos wercantiles.

El meuor contratiempo, el mas lijero descalabro, pueden ori-
jinar perturbaciones incalculables en las combinaciones de un
comerciante i una conmocion profunda en sus relaciones so-
ciales.

La quiebra no solo.es una desgracia privada, cuyas conse-
cuencias afecten inicamente a un deudor i a algunos acreedores:
es un acontecimiento pablico. No son éstos los efectos dela
simple insolvencia de un particalar; i-de ahi ha nacido tambien
la necesidad de establecer una diferencia mui marcada en la tra-
mitacion de ambos accidentes.

En los juicios de quiebra la lel tiene, pues, el deber de conci-
liar tres jéneros de intereses: el de los acreedores para impedir
que sus créditos queden insolutos mediante la malicia o negli-
jencia de un deudor criminal; el de la sociedad, natural e inme-
diatamente interesada en la lealtad i buena fé de cada uno de
sus miembros; i finalmente, el del mismo fallido, a quien el Je-
Jislador estd en la obligacion de amparar contra las pretensio-
nes inhumanas de acreedores exijentes, siempre que una desgra-
cia inculpable, i no el fraude, ha ocasionado su quiebra.

Pero para satisfacer esta diversidad de intereses, la lei ha de-
bido tomar en consideracion la naturaleza especial de los actos
mercantiles, a fin de adoptar un temperamento que, sin perder
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de vista la brevedad i rapidez gue de ordinario preceden a la
concepcion i ejecucion de estos actos, satisficiera al mismo tiem-
po los altos fines de la justicia respecto de aquellos intereses.

Tales i no otros parecen haber sido los fundamentos que sir-
vieron de base a la lei de 29 de setiembre de 1835 para estable-
cer {an notables diferencias, en cuanto a su tramitacion, entre
los juicios civiles ordinarios i los jnicios de comercio. Eua los pri-
meros, por ejemplo, se concede apelacion de toda sentencia de-
finitiva pronunciada en juicio cuya cuantia exceda de 300 pesos;
en los segundos, solo cuando la cuantia del pleito llega a 1000
o excede de esta suma. Prescindiendo de la brevedad que se si-
gue en la sustanciacion ile los juicios de comercio de mayor i
menor cuantia, hai, por otra parte, diferencias mui sustanciales
que notar, ya respecto de la capacidad para parecer en juicio,
va vespecto del valor que con tanta latitud se atribuye a la prue-
ba testimonial, ya respecto de otras circunstancias que seria
largo enmmerar i en las que se revela siempre el deseo de que en
todos estas negocios se observe una sustanciacion breve i suma-
ria, principio fundawmental de los procedimientos comerciales.

1L

Hasta aqui he manifestado ya suscintawente cuil es la espe-
cialidad primordial de los juicios mercantiles en materia de en-
Jjuiciamiesto. Teniendo esta esposicion estrecha analnjia con la
base de la opinion que me he propuesto rebatir, he creido con-
veniente hacerla antes de entrar a analizar los argumentos en
élle esa opinion se funda, lo que formaré la materia de este ni-
mero.

Pero para la mayor claridad de mi raciocinio, voi a trascribir
integros los dos articalos del cédigo de comercio sobre que versa
especialmente el tema de esta memoria, ' '
~ “Art. 1379. El auto que niegue lugar a la decluracion de
quiebra es apelable dentro de los cinco dias de su notificacion™.

““Art. 1380. El fallido podr4 solicitar la reposicion del auto
que declare la quiebra, fije o nd la época de la cesacion de pagos,
deatro de ocho dias contados desde el en que se hayan efectuado
las publicaciones que prescribe el art. 1357.
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£:8i 1a declaracion de quiebra hubiere sido provocada por el
fullido, no se dard curso a su solicitud de reposicion, a no ser
que en ella alegue error ea la apreciacion del estado de sus ne-
gocios.

<¢Si la declaracion se funidare en un convenio con los acreedo-
res, la solicitud serd desechada de plano’’.

Tal es el testo literal de la lei. Como se ve, el cddigo ha con-
cedido contra el auto denegativo de quiebra el recurso de apela-
cion, i contra el declaratorio el de reposicion: el primero en los
cinco dias siguientes a su notificacion;el segundo dentro de ocho
dias contados desde aquel en que se haya efectuado la publica-
cion del auto que declara la quiebra, con arreglo a lo prescrito
eu el ait. 1357: este ultimo plazo se estiende hasta treinta dias,
cuando son los acréedores o terceros interesados quienes solici-.
tan la reposicion (art. 1381). La lei ha guardado, pues, silencio
tanto respecto de la reposicion del auto denegativo como de la
apelacion del declaratorio. Ahora bien, este silencio ha autori-
zado a algnnos para sostener que el auto declaratorio de quiebra
es apelable, 1 para etlo se fundan en que, siendo la apelacion de’
derecho comun, es admisible en todos aquellos casos en que no
hubiere sido espresamente escluida.

Puara reforzar este argumento se trae a colacion lo que dispo-
nen algunos articulos del cédigo francés, 1 mas que todo, Ia opi-
nion de varios ilustrados jurisconsultos de esa macion.

Dejando para mas adelante Ia ‘consideracion de la segunda
parte de este argumento, paso a ocuparme de la primera.

¢Es exacto que la apelacion sex un recurso de derecho comun
siempre i cualquiera que fuere ia sentencia de que se pretende
apelar? Para contestar a esta pregunta, me bastara remitirme al’
sistema de enjuiciamiento que nuestra lejislacion reconoce i que -
a este propssito no puede prestarse @ la menor duda.

Prescindo de si el codigo de comercio ha tenido necesidad de
consagrar un articulo destinado especialmente a declarar dero-
gadas en esta parte las disposiciones del derecho comun, Es nn
precepto mui conocido de codigo civil que la derogacion de las
leyes puede ser espresa o ticita: que la primera tiene lugar
cuando la nueva lei dice espresamente que deroga la antigna, i
o seguuda cusudo la nueva lei contiene disposicionés que no
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pueden ewnciliarse con las de la lei anterior. Por lo tanto, wna
en la hipitesis que nuestro cddigo de comercio no hubiese esclui-
do de unmodo terminante la aplicacion del derecho comuu, el
contestosolo de las disposiciones que contiene en el parrafo 4,
tit. 11, lib. IV, asi como el epigrafe que encabeza ese parrafo &
el espiritu que en jeneral domina en los juicios mercantiles, re-
velarian que, por lo menos, habia querido dar cabida a una
derogacien tcita. Linego, no basta que una lei se abstenga de
abrogarespresamente las disposiciones jenerales de una lei an-
terior para poder justificar la aplicacion de éstas, si en cambio
1a nuevalei, por su redaccion, por el espiritu manifiesto que en
ella se encierra o por los absurdos que de una interpretacion
contraria resultarian, da mérito suficiente para establecer una
derogachn implicita.

Pero wlviendo a la pregunta anterior, ges exacto que la ape-
lacion sea un recurso de derecho comun siempre i cualquiera que
sea la semtencia de que se pretende apelar? Creo que no.

Las resoluciones de un juez pueden clasificarse en sentencias
definitivas, interlocutorias i providencias de mera tramitacion:
ésta es ladoctrina sancionada por nuestras leyes.

Ahorabien, esta clasificacion ses, acaso, una de esas clasifi-
caciones puramente escoldsticas que ninguna utilidad racional
ofrecen en la préctica? De ninguna manera, pues una de las
cousecuercias mas importantes que de ella derivan se encuen-
tran consgnadas en lalei 13, tit. 23, Partida 3.%,11a 23, tit. 20,
lib. 11, Hov. Recopilacion. Estas leyes reconocen el principio de
que puede apelarse de las sentencias definitivas i no de las inter-
locutorias, a menos que causen gravamen irreparable en definiti-
va. Respecto de éstas Gltimas, la lei 2, tit, 22, Partida citada,
permite introducir el articulo. de reposicion.

Atendido, pues, el sistema establecido por 1a lei en esta ma-
teria i deacuerde con la opinion de respetables autores, pueden
sentarse como inconcusas estas dos reglas jenerales: las sen-
tencias definitivas admiten apelacion, las interlocutorias repo~
siciones. '

‘Sin embargo, estas reglas no son tan absolutas que deban pre-
cisé_.mé‘nte aplicarse en todo caso, pues las leyes mismas consa-
gran algunas escepeiones. Asi, en cuanto a las sentencias defi-
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nitivas, la lei 13 antes citada niega lugar a la apelacion cuando
las partes se han obligado en juicio o fuera de él a no apelar, i
ja lei de 15 de octubre de 1856, art. 26, rechaza tambien la
apelacion cuando la cuantia del pleito no excede de 300 pesos.
Respecto de las sentencias o providencias interlocutorias, la lei

13 citada 1 la 23, tit. 20, 1ib. 11 de la Nov. Rec. esceptian de la
disposicion jeneral a todas aquellas que tienen fuerza de déﬁni—
tivas i las que irrogan a la parte un gravdmen que después no
puede facilmente repararse (Lira, Prontuario de los juicios).

Resumiendo lo espuesto, puede aseverarse que el derecho co-
mun autoriza no solo la apelacion de las sentencias definitivas
sino tambien la reposicion de las interlocutorias: ambos recur-
gos se ejercen con absoluta independencia el uno del otro; am- -
‘bas vias tienen un cardcter juridico especial, sin salir por eso
del imperio del derecho comun. Por lo tanto, tan de derecho
comun es la apelacion como la reposicion, con estas limitacio-
nes: que la primera lo es tratindose de las sentencias definiti-
vas; i la segunda, si de las interlocutorias.

Sentados estos antecedentes, para declarar apelable el auto
declaratorio de quiebra, atendiendo a los principios jenerales
que acabo de espouer, es necesario previamente averiguar si ese
auto puede calificarse de definitivo o de interlocutorio. Si ese
auto no tiene por objeto terminar el juicio, sin que por eso deje
de reconocer que tiende a crear un estado, definiendo la situa-
cion juridica del fallido para con sus acreedores, i si, por otra
parte, no recae sobre un incidente del asunto principal, no me-
rece la denominacion de definitivo ni menos la de interlocuto-
rio. Réstame, en consecuencia, examinar si, no siendo apelable el
auto declaratorio en su caricter de definitivo ni de interlocuto._
rio, puede serlo en su calidad de providencia de mera trami-
tacion. ,

Para que estas providencias sean susceptibles de apelacion se
requiere, como antes he dicho, que irroguen a las partes un per-
Jjuicio gue después no pueda ser ficilmente reparado. La cues-
tion viene, por consiguienté, a quedar reducida a estos térmi-
nos: el auto declaratorio de quiebra ¢infiere a las partes un gra-
vamen irreparable? lududablemente que si, puesto que desde

" su prenunciamiento, la quiebra principia a surtir sus efectos
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respecto del fallido i de los acreedores, deslindando perfecta~
‘mente desde entonces la situacion juridica del nao idelos otros;
1 éste scria talvez el dinico aspecto bajo el cual pudiera admitirse
la apelacion del auto que declara la guiebra, si otras disposicio~
ues del ¢cddigo no autorizaran la opinion contraria.

Voi a aducir aun otra consideracion que habia omitido hasta
ahorai relativa tambien al mismo argumento que vengo refu-
tande. Se dice por algunos gque, reecnociéndose-admisible en
derecho comun la apelacion de las providencias interlocutorias
de gravimen irreparable, se reconoce por el mismo kecho que la
apelacion es un remedio de derecho comun. '

Nome parece mui eXacto este raciocinio. (Jue de la doctrina
espuesta por la lei se deduzca que ella autoriza I apelacion de
las providencias interlocutorias de gravimen irreparable; es
mui lgjico; pero que de esa doctrina eseepcional de la lei preten-
da concluirse de un modo absoluto que la apelacion es un recur-
50 de derecho comun, lo niego.

Elart. 707 del codigo civil establece wna presuncion de bue=
na fé respecto de todos, FPero tambien otro precepto de eddigo
civil es el consignado en el art. 907, en virtud del enal se repu-~
ta de mala fé al poseedor vencido en cuanto a los frutos perei-
bidos después de la contestacion de la demanda. Ahora pregun-
to yo: podria sostenerse, atendiendo soto a este caso escepeional
del cédigo, que la presancion de mala fé es unm prineipio de
derecho civil? Sin duda que né; isin embargo, éstg seria la
conelasion lgjica del argumento contrario. El ¢édigo de enjui-
clamiento nos da derecho para deducir contra las sentencias de-
finitivas el recurso de apelacion, contra las interlocutorias el de
reposicion: tal es ia regla; pero como algunas de estas tdltimas
providencias pueden causar un gravimen irreparable, la lei
otorga contra ellas, ademds de la reposicion, el remedio de la
apeladon: hé ahila escepcion. Sostener, pues, tratindose de
provid'enci'as interlocutorias, que la apelacion es un recurso de
derecko comun es dar como una regla 1o que la lei sienta como
una escepcion, .

"Me ocuparé en seguida, aunque con suma brevedad, del mé-
rito que s¢ atribuye a la opinion, por cierto mui respetable, de
algnnos tratadistas franceses. Verdad es que los sefiores Pardes-
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sug, Rogron i Rivisre declaran admisible la apelacion del anto
declaratorio de quiebra, fundados en que aquella es un remedio
yue las leyes jererales sancionan respecto de toda sentencia; ver-
dad es tambien que viarias resoluciones de los tribunales de esa
nacion vienen a confirmar esta teorfa; pero dista mucho de ser
exacta la paridad que se pretende encontrar en esta materia en-
tre la lejislacion comercial francesa i la nuestra. En compro-
bante me bastara citar un solo articulo del cddigo de comercio
francés, i es el 583. Ese articulo dice testualmente:

¢No serdn susceptibles ni de oposicion, ni de apelacion, ni
del recurso de casacion: 1.° Las resoluciones relativas al nom-
bramiento o sustitacion del juez comisario, al nombramiento o -
revocacion de los sindicos; 2.° Las que resuelven sobre la de-
manda de salvoconducto i alimentos para el fallidoi su familia;.
3.° Las que autoricen la venta de los efectos o mercaderias per-
tenecientes 2 la quiebra; 4.° Lias que suspendan las deliberacio-
nes del convenio o admitan provisionalmente a los acreedores
objetados; 5.° Aquellas en que el tribunal de comercio estatuye.
sobre los recursos entablados contra las sentencias pronunciadas.
por el juez comisario dentro de la esfera de sus atribuciones™.

En el codigo mercantil francés no cabe, pues, discusion algu~
na: la cuestion estd implicitamente resuelta. Si entre las sen-
tencias que, segun el articulo aaterior, no admiten apelacion,
no se encuentra comprendido el auto declaratorio de quiebra, es
evidente que dicho auto es apelable. No existe, por otra parte,
en esa lejislacion disposicion alguna de la cual paeda despren-
derse lo contrario. _

Ahora, por lo que toca al fundamento que los jurisconsultos.
i tratadistas citados pretenden hallar -en el derecho comun, sal-
vo el justo respeto debido a su opinion,.creo que sntre nosotros
no tiene razon de ser. Ante nuestras leyes, la apelacion no esun
recurso de derecho comuu sino contra lassentencias definitivas;
contra las interlocutorias, solo tiene cabida por via de escepcion.

1L
¢Cudl es la doctrina que parece mas conforme a la letraial

espiritu de nuestro cddigo de comercio en la materia que voi
A, DE LA U, _ 5



33 MEMORIAS CIENTIFICAS I LITERARIAS,
desarrollando? Hé aqui lo que procuraré resolver en este né-
mero.

Después de decirnos el art. 1357 de ese cdigo gue el autoen
que se declare la quiebra debe llevarse a efecto, no obstante
cualquiem oposicion o recurso que contra ¢l se entable, el mis-
mo codigo se encarga de enumerar en el parrafo 4, tit. 11 del
lib. TV, qué oposiciones, qué recursos pueden legalmente dedu-
cirse conira ese auto i contra aquel en que se niegue lugar a la
quiebra;i encabeza ese parrafo con el siguiente epigrafe: De los
recursos eomtra el aqufo denegatorio o declaratorio de quiebra.

La redaccion de ese epigrafe estd manifestando que el codigo
ha querido comprender taxativamente en él todos los recarsos
que pueden entablarse contra el auto que deniega o declara la
qniebra. 8i tal no hubiera sido su mente, no se habria espresado
en términos tan absolutos; la cuestion, en consecuencia, me pa-~
rece simplemente gramatical. ;Podra decirse que el lejislador se
equivoce? No entro a averiguarlo: este raciocinio chocaria abier-
tamente ton las reglas de una sana interpretacion. I si tal in-
terpretadon no tiene ante la lei razon alguna que la jutifique,
si no es dable suponer en el lejislador omisiones involuntarias,
es forzose entonces reconocer que la enumeracion del ¢ddigo es
taxativa por mas absurda que se la suponga. Ahora bien, sha
concedide el e¢6digo contra el auto declaratorio de quiebra el ve-
curso de apelacion? NJ; luego, debe desecharse.

Pero s dird: el codigo de comercio ha determinado taxativa-
mente todos los recursos que €l autoriza, pero de ninguna ma-
nera harechazado los demés giue reconocen las leyes comnnes
de enjuidamiento.

-Esto xo es exacto. I8l cddigo de comercio ha estado mui dis-
tante de seguir en esta parte las reglas ordinarias de procedi-
mientos: ha establecido, por el contrario, una tramitacion espe-
cial, subordinada a la naturaleza tambien especial del juicio de
quiebras. Para convencerse de ello, bastame citar el art. 1380,
que soloconcede ocho dias para pedir reposicion del auto en que
se declare la quiebra; 1 el 1387 que limita a veinte dias el tér-
mino dentro del cual debe sustanciarse ese recurso: en todo lo
que no guarda, por supuesto, conformidad con las prescripcio-
nes jenerales del derecho comun. Por lo-demés, 1éanse los otros
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articulos de este parrafo i en todos ellos se notard un mecanis-
mo sui generts, mui diverso del que predomina en los juicios ci-
viles ordinarios. : »

De los dos primeros articulos del parrafo citado 1 que antes
he trascrito integramente, el primero concede apelacion del auto
que niegue lugar a la quiebra i el segundo reposicion de agnel
en que se declare.

¢Cuél habré sido la razon de la lei al estabiecer nna diferen-
cia tan notable, permitiendo la apelacion en un caso i la repo-
sicion en el otro? A mi juicio, es la siguiente:

Para negar la declaracion de quiebra, el juez ha tenido nece-
sidad de examinar todos los documentos, todos los medios pro-
batorios con que se pretende justificar la cesacion de pagos del
comerciante; verdaderos o falsos, no ha encontrado en ellos mé-
rito alguno para declarar nna quiebra que en realidad no tiene
razon de ser, atendido el valor de la prueba presentada; eu re-
stumen, el juez para denegar la quiebra procede con un pleno
conocimiento de los antecedentes; se ha formado ya, en vista de
ellos, un juicio cabal Jel asunto.

Supongo que sean los acreedores quienes han solicitado la
declaracion de quiebra; es claro que solo ellos reclamarin de la
decision judicial. Veamos ahora qué utilidad les reportaria el
remedio de la reposicion. Ellos, es natural suponerlo, han teni-
do tiempo suficiente para acumular todos los datos necesarios
para acreditar el mal estado de los negocios del deudor; si no
Io han hecho, solo ellos son responsables de su omision o negli-
jencia. ;Qué objeto tendria, entonces, la reposicion entablada
ante el mismo juez que pronuncit el fallo cou que aquellos se
sienten agraviados? ;Revocaria ese juez su sentencia? No lo creo,
a menos de supouer que ess sentencia hubiere sido espedida con
un eximen incompleto de los autos, lo que no es dado imajinar-
se en un majistrado probo i celoso del fiel cumplimiento de sus
deberes. ¢Traerian mayor luz a la cuestion las simples palabray
de los acreedores que el mérito aparente de las pruebas que
ellos mismos han resdido ya? Tampoco es sostenible,

Por otra parte, es un principio regulador, aungne no absolu-.
to, de la administracion de justicia que, no probando el actor,.
debe ser absuelto el reo. En conformidad a ese principio, es 16ji-
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co admitir que, siel juez no encnentra justificada la peticion de
Jos acreedores con el mérito que arroja el proceso, absuelva al
fallido negando lugar a su quiebra, 1 que por este mismo hecho
se resista & reconsiderar una sentencia para cuyo pronuncia-
miento le ha sido necesario formarse un concepto claro ¢ incon-
trovertible. La reposicion seria, por cousiguiente un rodeo casi
siempre mnatil que la lei, en obseguio de la brevedad, no per-
mite introducir; pero como al fin los jueces son hombres, i co-
mo tales, pueden equivocarse, el cddigo ha concedide a los acree-
dores un recurso mas eficaz i seguro para conseguir la reparacion
de sus agravios, 1 este recurso es la apelacion.

Hasta aqui he tratado unicamente de los acreedores; sin em-
bargo, lodicho respecto de &sios es tambien aplicable al deudor,
en su caso.

Hé ahilos motivos que el lejislador habrd tomado sin duda
en consideracion para no autorizar contra el auto denegatorio
de gniebr otro remedio que el de la reposicion. Talvez se dird
que el mBmo raciocinio podria hacerse en los juicios ordinarios,
i no obstante, se puede instaurar el articulo de reposicion sin
perjuicio de la apelacion. Es. cierto; pero es que esto solo tiene
lugar en aquellos juicios tratindose de las sentencias interlocu-
torias, al paso que el auto denegatorio de quiebra participa mas
del caricter de definitivo que de interlocutorio.

Averiguaré en seguida si militan las mismas razones apunta-
das para pedir la reposicion del auto.-que declara la quiebra, su-
poniendosean tambien los acreedores quienes la provocan.

Segunal art. 1351, basta que uno o mas de los acreedores se
presente ante ¢l juez de comercio solicitando la quiebra del deu-
dor en vista de los documentos o medios probatorios que al efec-.
to se acompalian, para que el juzgado pronuncie la declaracion,
sl esos datos dan mérito bastante para ello 1 sin necesidad de
citar presiamente al deudor.

En consecuencia, el papel del juez queda reducido en este
caso a fallar con arreglo al valor legal que de esos antecedentes
se desprenda. La sentencia que en esta materia recaiga sprestard
a las partes las mismas garantias de acierto i madurez que la
anterior? ;Podrd .decirse agui, como &lld, que seria unm rodeo
intitil ecwrrir ante el juez que pronuncié la resolucion cuya re-




ANALES DE LA UNIVERSIDAD.—ENERO DE 1872. 41
vocacion se pretende, alegaudo que ese juez ha podido formarse
ya un juicio cabal i detenido del asunto en litijio? Descansando
todo el acierto de la sentencia en el mérito de los justificativos
presentados, siendo lo uno antecedente necesario de lo otro, de-
ben cesar los efectos desde que haya cesado la causa que los pro-
duce. Ahora bien, esos documentos pueden ser falsos o desfigu-
rados, pueden envolver, no la justa reclamacion de graves inte-
reses comprometidos con los actes de un deudor, sino el deseo
de satisfacer una venganza o cualquiera pasion indigna. gSeria
justo, entonces, desestimar la oposicion del fallido, si éste se
encuentra en aptitud dejustificar plenamente la efectividad de -
eualquiera de estos hechos 1la no cesacion de sus pagos? I sde
quién podria esperar uua resolucion mas pronta i sencilla sino
del mismo juez que espidié el auto reclamado? ;Hallaria este ma-
Jjistrado inconvenieute alguno para reconsiderar i revocar, enm
posesion de mejores datos, una providencia que no reconoce otra
base, otro apoyo que documentos apdcrifos o insuficientes? No
1o creo. El sistema sancionado por la lei es, pues, el que consul-
ta mejor la celeridad tan necesaria en los procedimientos mer-
cantiles. Permitir la apelacion seria postergar por un tiempo
indefinido una solucion que por su naturaleza no admite retardo,
pues a ella estin vinculados los derechos del fallido, los de los
acreedores 1 los de la sociedad, que, en interés del comercio, no
conviene mantener inciertos.

Pero aun hai otra consideracion de no menor peso que la an-
terior. Supdngase admisible la apelacion i revocada por el tri-
bunal supe-rior la sentencia del juez a quo. Para conseguir este
resultado ha debido el fallido justificar la no suspension de sus
pagos, ya sea presentando documentos suficientes, ya rindiendo
la prueba del caso; pero ni esos documentos ni esta prueba fue-
ron conocidos del juez que pronuneid el auto apelado, quien solo
atendid para espedirlo a los antecedentes sumiaistrados por los
acreedores. Por lo demés, dicho juez, por mas ilustrado i pers-
picaz que se le considere, se vi5 en la imposibilidad fisica de co-
nocer las escepeiones que el fallido pudiera oponer en su descar-
go; iaunecn la hipbtesis que las conociera, no habria podido
fallar con arreglo a ellas, si el fallido no las ejercitaba. En usa
palabra, el fallide, sin comparecer propiamente al juicio, sin
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salvar los fueros debidos al prestijio de todo majistrado judicial,
se presenta ante el tribunal superior, sometiendo a su revision
un auto espedido sin pleuo conocimiento de los hechos i penien-
do a prueba la competencia de un funcionario piblico aquicw
no se le han proporcionado los datos necesarios para fallar con
acierto. La apelacion guo envolveria cierta especie de felonia
contra ese majistrado? Yo creo que si. Ese recurso no debe en-
tablarse sino cuando, plenamente esclarecida la cnestion ante el
juez a guo, no haya probabilidades de que éste reforme su sen-
tencia o se haya negado terminantemente a ello. Pero en ¢l
ejemplo propuesto no concurren estas circunstauncias: por el con-
trario, es de presumir que, si el fallido hubiera alegado ante el
juez de primera instancia las defensas que han producido }a re-
vocacion en segunda, aguel funcionario habria repuesto el auto
primitive negando lugar a la declaracion de quiebra. Permitir
la apelacion seria, pues, invertiv el érden que debe reinar en la
administracion de justicia; acudir a un {ribunal superior cuando
aun nose ha ventilado propiameute el juicio ante el inferior;
seria un procedimiento andwalo e irregular que la lei no parece
haber querido establecer. Creo, por lo tanto, que el sisteina mas
breve 1 metddico es conceder contra el auto declaratorio de quie-
bra soloel recurso de reposicion. I no se diga que con este pro-
cedimiento se quitaria al fallido nuno de los derechos mas sagra-
dos, cual es el de presentarse ante el superior en demanda de la
justiciaque le deniega el inferior; porque, siuo obstante las
nuevas pruebas rendidas, el juez a guo persistiera en su resolu-
cion anterior, negando lugar a su reforma, el art. 1387 otorga
al agradado el derecho de apelar de este segundo auto paraante
el tribunal de alzada correspondiente.

Con fal sistema quedan, pues, satisfechas las exijencias de 1
mas esfricta justicia: con él no se priva a las partes de ninguno
de los recursos a que teadria derecho en el fuero comun i tiene
ademds la ventaja de hacer observar en el ejercicio de esos re-
cursos & 6rden que estd mas en armonia, con la l6jica i con la
brevedad que requieren los asuntos mercantiles.

Otrade las Tazones que se alegan para declarar apelable el
auto declaratorio de quiebra es la siguiente. . Sosteniéndose, se
dice, que en estos juicios debe seguirse una sustanciacion breve
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I suméiria, esta brevedad se consigue mas bien concediendo la
apelacion que denegdndola. Asi, en el primer caso la sentencia
de término se liard esperar un 1mes, dos, tres iialvez mas, segun
¢l recargo de ocupaciones de la corte; i en el segundo, suponien-
do-tramitado el incidente de la reposicion en los veinte dias que
permiite el art. 1385 i pronunciada la sentencia, como, cualquiera
que sea el sentido en que ésta se pronuncie, el agraviado apela-.
14 necesariamente de ella, en uso del derecho que le confiere el
art. 1387, tendrdn que agregarse a esos veinte dias el mes o los
meses que trascurrieren ea la segunda instancia; 1 entonces la
sentencia vendria a hacerse ejecutoria, no yaa los treinta, sino a -
los cincuenta dias, por ejemplo. La sustanciacion del juicio es,
por tanto, mucho mas larga en este segundo caso que en el pri-
mero.

Este argumento tendria, no hai duda, mucha fuerza si par-
tiera de antecedentes exactos; pero no sucede asi. Prescindo de
1a consideracion de que con él se violentaria el orden de los jui-
clos, si llegura a aceptarse, materia de la cnal he tratado ya
mas arriba; voi a analizarlo en otro terreno. Para discurrir de
este modo, se toma como base la apelacion forzosa que el fallido,
los acrerdores i terceros interesados deben interponer contra la
sentencia que recaiza en el articulo de reposicion: esta base no
tiene fundamento alguno racional ni legal. in efecto, spor qué
la persond que se sienta perjudicada por ese auto ha de apelar
necesariamente de ¢l? I si lo encuentra justo, atendides los do-
cumentos o probanzas de su contendor, guo es mas racional, en-
tonces, suponer que se abstendrd de aventirar en una tramita-
cionlarga i engorrosa el resultado de un juicio que conoce mui
bien no le serd favorable? La reposicion, lejos, pues, de hacer
mas costosa la sustanciaciou del juicio, tiende a acelerarla, aho-
rrando a las partes el recurso de la apclacion, desde que duran-
te ella los interesados han podido haeer valer todas sus acciones
i medios de deféiisa 1 €l juez encontrarse én apfitud de espedir
un fallo acertado i justiciero. _ '

Paso ahora a ocuparme de otras consecuencias que lgjicamente
traeria consigo la doctrina de que el cdigo de comercio no ha
pretendido en esta materia derogar las disposiciones ordinarias
de procedimientos,
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Si sequiere admitir la aplicacion de las reglas jenerales det
derecho comun sin restriccion de ningun jéuero, tiene por ek
mismo kecho que sostenerse o la reposicion del auto en que se
deniegre 1a quiebra o la inutilidad del art. 1379. Pero se dice:
lo que se aplica al auto declaratorio de quiebra no es aplicable al
denegatorio por razon de su distinta naturaleza: asi, el segundo
tiene por objeto poner fin al procedimiento de 1a quiebra, i sus
efectos son, por tanto, los de una sentencia definitiva; el prime-
ro, porel contrario, lejos de terminar la quiebra, inicia su pro-
secucion, i sus éfectos son Jos de una sentencia interlocutoria.

Al hacer esta argumentacion no se toma en cuenta el absurdo
que ells envuelve, cual es el de que el codigo habria consignado
entonees una disposicion enteramente inttil.

En efecto, si el auto denegatorio debe mirarse como definiti-
vo, es evidente que el art. 1379 no tiene razon de ser. ;Noes
un preeepto espreso de las leyes de injuiciamiento mercantil que
toda sentencia definitiva es apelable dentro de los einco dias si-
guientes al de su notificacion? I si esto es asi, sa titulo de qué
vendris el cddigo a resolver una dificultad que estd espresamen-
te salvada por las disposiciones jenerales?

Si consideramos el auto susodicho como interlocutorio de gra-
vimenirreparable, es forzoso convenir en que la anomalia de la
lei vendria a ser todavia mas chocante. Sabido es que todo auto
interloeutorio, segun el derecho comun, es susceptible de repo-
sicion;i que, si en tal cardcter irroga alas partes un perjuicio
que mas tarde no puede repararse, admite ademds el remedio de
1a apelacion. El codigo, en la hipdtesis propuesta, no habria in-
troducido novedad alguna, i lo que es mas estrafio, habria omi-
tido umo de estos recursos para hacer mencion solo del otro, sien-
do. asi que ambos son igualmente admisibles. No habria, por
consiguiente, ni utilidad ni léjica en la disposicion de la lei.

Considerado el mismo auto como providencia de gravimen
irreparable, obtendriamos. el mismo resultado, i en esta virtud
me abstengo de examinarlo bajo ese aspecto.

En consecuencia, sosteniéndese que el c6digo de comercio no
ha derogado las leyes del derecho comun, la disposicion del art.
1349 seria inttil, ya sea que se califique el auto denegatorio de
quiebra de definitivo, ya de sentencia o providencia interlocute-
ria de gravimen irreparable.
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cHabré sido ésta la doctrina que la lei ha querido sancionar?
En mi concepto, el cédigo ha derogado manifiestamente las dis-
posiciones comunes de procedimientos. Confirmando esta opi-
uion, el epigrafe del parrafo tantas veces citado resume taxati.
vamente todos los recursos de que son susceptibles el auto que
declara la qulebra. 1 aquel que lé niega lugar. Era, pues, nece=
sario que, al tratar de este tiltinio, hiciera mencion espresa. de 1a
apelacion, para que, atendida la redaccion de ese eplarafe no

pudiera deducirse de su silencio que habia querido denegarla:

Cornsectente con ésta doctrina, el art. 1390 dice:

«“Lag tramitacion del articulo de reposicion se ajustard a las
feglas que prescuba para las materias mercantiles &l cédigo de
en_]ulclamlento éinl’” .

Habxendo antes a.broondo el cddigo las prescnpcxones del de-
fecho comun habrian podido suscitarse algunas dudas sobre la
manera de tramitat esé art1culo i en prevision de esa dlﬁcultad 5
la resolvi terminantemente.

En resamen, admitase la vijencia del derecho comun, i tendre:
taos en este parrafo dos disposiciones enteramente indtiles: la del
art: 1379 1 la del 1390;

Dice el att. 1385: ,

“Vencidos los térmiros de 14 oposicion; se jifestinte de defechd
que el fillido i demds intéresados han aceptado la declaracion
de quiebra i la fijacion de la época de la cesacion de pagos’.

Supongo; por ejenmplo; que solicitada la declaracion de quig-
bra por uio de los acreedores, el juez la hubiera declarado i el
fallido apelado de esta resolucion, sin introducir el articulos pro-
vio deé la reposicioi. Trascurten los oclic dias que el ¢odigo 1e
otorga para hacer valer este tltimo recurso. ¢Qué sucederia?
¢ Podria el tribunal superior revocar el fallo apelado? isobre todo;
gesta revocacion prevaleceria sobre ese fallo? Yo crzo que né. Si
€l codigo de comercio ha fijado un plazo fatal pars deducir-el
remedio de la reposicion i establecido una presuncion de derecho
para el caso en que es2 remedio no se entdble dentrd del plazo
sefialadd, 14 sentencia fevocatoria del tribunal de alzada seria
incompatible con la presuncion de derecho establecida por la lei:
£Cuil predominaria? La eleccion no es diidosa.

Talvez se alegue, para refutar este argumento, que /o Gpési-

zion de que trata el art, 1385 no escluye la apelacion. Desds
&, DE LA U. ' 6
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que el cddigo no ha concedido antes contra el auto declaratorie
de quiebra otro recurso que el de la reposicion, a éste i solo a
éste puede referirse la oposicion mencionada en este articalo. Si
Ia mente de la lei hubiera sido otra, 1a redaccion de ese articulo
habria sido‘tambien mui diversa, pues habria tenido el cuidado
de conssgrar una escepcion a favor del caso en que se entablara
apelacion, No habiéndolo hecho asi, la presuncion del cédigo
queda en todo su vigor i debe aplicarse.

Otra consecuencia no menos importante que las anteriores, a
que tendriamos que arribar, si hubiéramos de aceptar la opi-
nion gue vengo refutando, seria la de permitir la apelacion del
auto en que se fije la época de la - cesacion de pagos, lo que pa-
rece noseria conciliable con lo dispuesto en losarts. 138311385.

En waclusion, ereo que declarar apelable el auto declaratorio
de quiebra seria chocar no solo con el espiritu sino con la letra

.1misma de nuestro cédigo de comercio. . '

_ Santiago, dictembre 21 de 1871.
Publiquese.—Ocampo.— Palma.—Solis. —Tocornal. —= Blesg
Gana.
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