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porque don Carlos Pedraza lo ha distinguido con su amistad y porque tiene
de ¢l un alto concepto moral.

El sefior Decano Luxoro hace presente que lha creido vislumbrar en el sefior
Decano Pedraza una profunda crisis interna, que también lo ha afectado a él.
Lamenta la situacién en que se ha colocado el sefior Decano de la Facultad
de Bellas Artes.

El sefior Rector Subrogante sefiala que la crisis sufrida por el sefior Decano
Pedraza es el resultado de la accién que se estd desarrollando en este momento
en la Universidad, y que no puede ser mads inconsecuente con los fmes y pro-
cedimientos que son de su esencia.

El sefior Decano Quintana es desginado para integrar el Comité
de Bienestar del Personal

El Secretario General expresa que don Carlos Pedraza integraba, en su
calidad de Decano de51gnado por el Consejo, el Comité de Bienestar del Perso-
nal. Por la renuncia del sefior Pedraza a su cargo, corresponderd al Consejo
de51gnar a otro Decano para integrar dicho Comité.

El seior Rector Subrogante propone que en reemplazo del seiior Pedrazase
nombre al sefior Decano Quintana.

El Consejo resuelve designar al sefior Decano Quintana para que integre el
Comité de Bienestar del Personal, en representacién del Consejo.

Debate en relacion con el propdsito de la Fedevacion de Estudian-
tes, de excluir al Consejo Unwversitario de la discusion del nuevo
Estatuto Orgdnico de la Corporacion. (37a. ord. 6-6-68)

El sefior Rector Subrogante informa que acaba de sostener una conversacién
telefénica con los dirigentes de la Federacién de Estudiantes, sobre las bases
del referéndum que dicho organismo someteria a consideracién del alumnado
de’ la Universidad, que son las mismas con las cuales ¢l Consejo habfa traba-
jado con’ los estudiantes en el curso de la semana pasada.

En cuanto al despacho del Estatuto Universitario, se procederia de la si-
guiente manera: en primer término se encargarfa el estudio del proyecto de
Estatuto a las comisiones de las Facultades, nombradas por las comisiones am-
pliadas respectivas. Luego, los Presidentes de las Comisiones coordinarian los
trabajos elaborados por ellas y redactarian un anteproyecto, el cual serfa discu-
tido en una asamblea de comisiones de Facultades. Esta asamblea redactaria
el texto definitivo que seria enviado por el H. Consejo Universitario a los
Poderes Publicos a fin de que fuera aprobado por ley.

Los alumnos estdn trabajando en el acta de avenimiento, mediante la cual
se pondrd término al conflicto. Aseguran que estard redactada en términos
muy cuidadosos para no herir la susceptibilidad del Consejo.

El sefior Decano Velasco manifiesta que ha estado meditando sobre este
problema y su conclusién es que el Consejo debe hacer una declaracién publica
explicando que ha estado dispuesto a todo tipo de discusiones, que habia
aceptado un proyecto de acta que contenia todes los puntos que el sefior Rec-
tor Subrogante expresé acerca de las reformas ya aprobadas por este cuerpo
colegiado y que, dadas las circunstancias, llegé a aprobar el voto estudiantil.
En seguida habria que agregar que los alumnos introdujeron cambios en el
proyecte de acta, que significan lisa y llanamente vejar al Consejo e imponerle
condiciones inaceptables. Es por ello que el Consejo Universitario acordaria
rechazar las cldusulas introducidas. por la Federacién de Estudiantes.
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Por otra parte, los sefiores Decanos no harian dejacién de sus cargos sino
hasta que se normalizara la situacion.

. El sefior Decano d'Etigny coincide en gran medida con la idea propuesta
por el sefior Decano Velasco, pero agrega que el Conse]o deberfa consultar las
bases del nuevo Estatuto a todas las Facultades.

El sefior Rector Subrogante estima que si se sometiera a los claustros am-
pliados de las Facultades el proyecto de acta de avenimiento propuesto por
los Estudiantes, no cabe la menor duda de que serfa aprobado por éstos. Al
adoptar esta medida se estaria, de hecho, reconociendo que el Consejo no tiene
autoridad.

El sefior Decano Luxorco hace presente que, a su juicio, las bases democrati-
cas de la Universidad estin en este Consejo. Por tanto, si este organismo dele-
gara su autoridad consultando a las Facultades, no harfa sino adoptar una
medida para resolver la situacién con altura de miras.

Estima, ademds, que los estudiantes no van a elaborar el proyecto de Esta-
tuto, sino las Comisiones nacidas en el seno de las Facultades ampliadas. Esta
idea estd de acuerdo con el espiritu que ha orientado al Consejo para redactar
el nuevo Estatuto Universitario. En consecuencia, aceptar que dichas comisio-
nes elaboren el proyecto de Estatuto es otorgar el poder a quienes el Consejo
piensa que realmente pueden resolver los problemas.

El sefior Rector Subrogante pregunta al sefior Decano Luxoro con qué auto-
ridad delegarfa él la autoridad del Consejo en las Comisiones de las Facul-
tades.

El sefior Decano Luxoro responde que él estd dispuesto a prescindir de las
formalidades.

El sefior Rector Subrogante cree que se puede dejar de respetar las forma-
lidades, pero que no se puede perder la dignidad, porque ésta es uno de los
principales patrimonios de la Universidad.

El sefior Decano Luxoro responde que en su opinién hay muchas maneras
de defender la dignidad, pero que en este momento la unica manera de ha-
cerlo es tomando todas las medidas necesarias para salvar la crisis que afecta
a la Corporacién.

El sefior Rector Subrogante estima que todos los actos que realice el Con-
sejo deben estar revestidos de dignidad, porque de otro modo este organismo,
depositario de toda la dignidad de la Universidad de Chile, terminarfa echdn-
dola por tierra en forma definitiva. El no se siente autorizado para disponer
de un patrimonio tan rico en forma tan ligera, que podria tornar dificil su
recuperacién.

El sefior Decano d’Etigny piensa que su proposicién significa devolver el
poder a quienes han dado al Consejo un mandato, es decir, a las Facultades.
Y si éstas consideraran que deben ampliarse, €l Consejo estarfa actuando mo-
vido por la realidad.

El sefior Rector Subrogante estima que si el Consejo devolviera el mandato
que ha recibido, deberfa al mismo tiempo renunciar.

El sefior Decano Ceruti dice que el problema consiste en esclarecer la acti-
tud que tomard el Consejo con relacién a las nuevas exigencias de los estu-
diantes, en el sentido de que el proyecto de Estatuto sea discutido en los claus-
tros ampliados de las Facultades, lo que, a su juicio, es inaceptable.

El sefior Decano d’Etigny considera que efectivamente el Consejo, como tal,
no puede aceptar las bases propuestas por los estudiantes, pero que puede con-
sultar a las Facultades sobre el procedimiento para meodificar el Estatuto Uni-
versitario, porque ellas han estado discutiendo desde hace una semana o mis
el procedimiento para llevar a cabo la reforma del Estado Universitario. Cree
que se podria llegar a un acuerdo con la Federacién de Estudiantes, en el sen-
tido de facilitar las condiciones para que en cada Facultad haya una discusibn
interna de las bases propuestas por dicha Federacién. A su juicio, la circuns-
tancia de que se hayan estado discutiendo las bases del procedimiento para
tratar el Estatuto en las Facultades, hace cambiar la situacién para el Consejo.
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El sefior Rector Subrogante no ve ninguna variacién de las condiciones para
el Consejo por el hecho de que las Facultades hayan discutido las bases del
procedimiento para elaborar el Estatuto Universitario, pues este organismo. no
sélo lleva una semana, sino afios, preocupindose de dicho Estatuto, por lo
que alguna autoridad tiene para pronunciarse sobre él.

Los Decanos, como representantes de las Facultades, no sélo tienen la obli-
gacién de expresar los puntos de vista de esos organismos sino sus propias
opiniones, fundadas en la experiencia. Esto, sin embargo, es imposible de
acuerdo a los planteamientos de los estudiantes.

El sefior Decano Velasco expresa que, a su juicio, se estd incurriendo en una
confusién de planteamientos, pues lo que importa en este instante no son las
bases del nuevo Estatuto Universitario, sino las exigencias de la Federacién
de Estudiantes, sobre el procedimiento a que debe someterse el estudio del ci-
tado Estatuto, que es vejatorio para el Consejo Universitario. Lo importanie es
lograr que al Consejo no se le impida plantear su opinién sobre el fondo de
las disposiciones del nuevo Estatuto, ya sea en las actuales Facultades, en las
Facultades ampliadas o en las Comisiones, para saber el pensamiento predomi-
nante de la comunidad universitaria. El sefior Decano Velasco insiste en que el
Consejo haga una publicacién por la prensa, en los términos que propuso, re-
lativa a su posicién frente a las ideas de la Federacién de Estudiantes sobre el
procedimiento para llevar a cabo el estudio del nuevo Estatuto. Sin perjuicio
de ello, el Consejo podrfa concluir el estudio de las bases del nuevo Estatuto
y someterlo a la consideracién de las Facultades.

El sefior Decano Luxoro expresa que no comprende el razonamiento del se-
fior Decano Velasco, en el sentido de que la proposicién de los estudiantes so-
bre el procedimiento para estudiar el nuevo Estatuto constituye una vejacién
al Consejo, si al mismo tiempo él ha aceptado el voto estudiantil en la elec-
cién de autoridades, sin haber sido discutida siquiera esta materia.

El sefior Decano Velasco responde al sefior Decano Luxoro que para él es
distinta la vejacién personal a la presién de los acontecimientos. En efecto, el
Consejo ha podido constatar como una prueba de esta clase de fuerza, el
vigor que tomé la idea del voto estudiantil en la eleccién de autoridades,
planteada por la minoria comunista en la Federacién de Estudiantes. En mil-
tiples ocasiones el Presidente de ese organismo dejé constancia de que el pen-
samiento oficial de la Federacién era contrario al voto de los alumnos en los
términos ya expresados, y que las palabras del otro delegado de los estudiantes
representaban el pensamiento de una minorfa. Esta idea, sin embargo, fue
adoptada por un grupo tan numeroso de la comunidad universitaria, que ha
sido imperativo reconocerla como suya. Estas presiones, nacidas de los aconte-
cimientos sociales, no atentan contra la dignidad de nadie. Distinto es el he-
cho de que los dirigentes estudiantiles hagan saber al Consejo que no lo con-
sideran como autoridad, sino para los efectos de que firme documentos de ca-
récter meramente administrativo, porque en ello si que hay un vejamen.

El sefior Decano Ceruti expresa que el voto estudiantil fue discutido y que
¢él dejé constancia de su opinién contraria a dicho voto, pero que accedié a
¢l sélo como una forma de superar el conflicto.

El sefior Decano Luxoro anota que las palabras del sefior Decano Ceruti de-
muestran que el Consejo ha estado actuando presionado.

El sefior Rector Subrogante dice que ello es evidente y que ha habido pre-
siones declaradas y subterrdneas.

El Secretario General hace presente que él era partidario de revisar el acuer-
do_sobre el voto estudiantil.

El sefior Decano Luxoro pregunta por qué, si se reconoce que se han adop-
tado acuerdos contrarios a la conciencia de los sefiores Consejeros, como re-
sultado de las presiones ejercidas, no se sigue en la misma linea y se actﬁa Te-
conociendo este hecho.

El sefior Decano ‘d’Etigny cree que en la declaracién puiblica que propone
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el sefior Decano Velasco se podria hacer un llamado a las Facultades para que
estudien las bases del nuevo Estatuto Universitario,

El sefior Decano Luxoro consulta cudl es el procedlmxento legal para modi-
ficar el Estatuto Universitario.

El Secrctario General responde que no existe un procedimiento sefialado
por la ley.

El sefior Rector Subrogantc propone que ¢l Consejo termine el estudio del
nuevo Estatuto, elabore un proyecto, y lo someta a consideraci6n de los pode-
res publicos, pues le parece inadmisible aceptar las condiciones que propone
la Federacién de Estudiantes.

El sefior Decano Neghme apoya la proposicién del sefior Rector Subrogante.

El sefior Rector Subrogante dice que no estd dispuesto a firmar ningin do-
cumento redactado en los términos que proponen los estudiantes, porque ello
es contrario a la dignidad y porque no acepta presiones.

El sefior Decano Ceruti recuerda que algunos sefiores Consejeros han hecho
saber su intencién de no firmar ningin documento que no estuviera de acuer-
do con sus convicciones.

El sefior Decano Velasco expresa que en uno de los articulos transitorios del
proyecto de Estatuto se faculta al Presidente de la Republica, para que por
una sola vez dicte los Estatutos orgdnicos de la Universidad de Chile y de la
Universidad Técnica del Estado, a propuesta de sus respectivos Consejos, con
el voto de los dos tercios de sus miembros.

Ahora bien, si en virtud de esta disposicién el Consejo Superior de esta Uni-
versidad propusiera al Presidente de la Republica la dictacién de un determi-
nado proyecto, cree que de inmediato se pondria en tela de jutcio la autoridad
de este Consejo, por ser un momento de conflicto en que todas las Escuelas
se encuentran tomadas y en que la Corporacién atraviesa por una pardlisis de
sus funciones. Para solucionar este problema sugiere que el Consejo elabore
un proyecto de Estatuto, y que en seguida, cada uno de los Decanos lo someta
a consideraciéon de sus respectivas Facultades ampliadas, a fin de que dentro
del plazo de dicz dias se pronuncien sobre él. Con: posterioridad a esta con-
sulta el Consejo Universitario estaria en condiciones de presentar un proyecto
de Estatuto al Presidente de la Republica para su aprobacién.

Junto con adoptar la medida propuesta, el Consejo deberfa dejar establecido
que no acepta cl procedimiento que tratan de imponer los estudiantes.

El sefior Decano Luxoro considera que no se puede consultar a las Faculta-
des sobre un proyecto de Estatuto ya claborado.

El sefior Decano Ceruti informa que en varias oportunidades se han for-
mulado consultas a Ias Facultades sobre los proyectos de Estatutos universita-
rios, y que en la Facultad de Quimica y Farmacia se pidié la opinién de todo
el personal docente, incluyendo hasta el ultimo ayudante que tenfa titulo.

El sefior Decano Neghme dice que de manera parecida se procedié en la
Facultad de Medicina, porque se estimé que mientras mas amplia fuera la con-
sulta en la Corporacién, mayor validez tendria la futura ley.

El sefior Rector Subrogante manifiesta que en la Facultad de Agronomia
fueron estudiados diversos proyectos de Estatuto, por lo que se adoptd el
acuerdo de emitir un pronunciamiento definitivo sélo en el momento en que
el Consejo hubiera fijado su pensamiento definitivo sobre esta materia.

El sefior Decano Luxoro propone que se citen para mafiana las comisiones
ampliadas de las Facultades para entregarles el texto del Estatuto sobre el cual
deberdn pronunciarse.

El sefior Rector Subrogante manifiesta que el Consejo debe terminar pre-
viamente el estudio del proyecto, lo que podria hacer en el dia de mafiana.
Inmediatamente se lo entregaria a los presidentes de las comisiones de las Fa-
cultades para que éstas estudien su contenido. En seguida se reuniria un co-
mité ampliado en el que participardn el Consejo Universitario, los presidentes
de las comisiones y una representacién de los estudiantes, con el objeto de re-
dactar el proyecto definitivo que se enviarfa al Presidente de la Republica
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para su aprobacién como ley. De este modo el Consejo tendria la oportumdad
de hacer presente sus puntos de vista. :

Agrega que la idea es-otorgar a las Facultades la mds amplia libertad para
decidir la forma en que van a abordar el estudio del proyecto.

El sefior Decano Luxoro pregunta en qué forma se podrian llevar a cabo
las conversaciones sobre el Estatuto entre comisiones que estén constituidas,
por ejemplo, con doscientas personas y otras que estdin formadas por sélo tres
miembros.

E] Secretario General hace presente que toda esta discusién se ha desarro-
llado sobre la base de un hecho que tal vez ocurrird mafiana, esto es, que
la Federacién de Estudiantes niegue oficialmente al Consejo Universitario el
derecho a intervenir en la elaboracién del proyecto de Estatuto Universitario.
Es indispensable, por tanto, esperar que llegue esa comunicacién oficial.

La proposicién que se ha formulado en el sentido de que este Consejo
termine el estudio del proyecto de Estatuto en que ha estado empefiado, pres-
cindiendo dcl movimiento de protesta estudiantil que tiene paralizada toda la
comunidad académica, es a su juicio irrealizable porque desatiende a la rea-
lidad. -

En cuanto al contenido mismo del proyecto, cree que no constituye éste,
como debiera, un conjunto de normas adecuadas en las que se funde la nueva
estructura universitaria. Estima que las proposiciones que hagan las comi-
siones de Facultades van a demostrar que hay otras estructuras posibles, mds
racionales, justas y democriticas que aquélla sobre la cual ha estado discu-
rriendo el Consejo Universitario. Piensa que cuando este Consejo tenga la cer-
teza de ello va a estar 1lano a aprobar nuevas formas de organizacién para la
Universidad, fundado en el convencimiento y ajeno a toda presion.

El Secretario General recuerda haber manifestado en dos o tres oportunida-
des que a su juicio la constitucién universitaria que se estaba discutiendo no
era satisfactoria.

Finalmente desea saber si el acuerdo adoptado por el Consejo consistiria en
terminar el proyecto de Estatuto en que ha estado trabajando para someterlo
de inmediato a las Facultades, a fin de que éstas lo conozcan y se pronuncien
sobre él, de acuerdo con el procedimiento que estimen conveniente y asf obren
como Facultades, tradicionales, como Facultades ampliadas, como asambleas,
etc.

El sefior Decano Velasco deja constancia de que las Facultades deberdn pro-
nunciarse sobre el proyecto de Estatuto, permitiendo la mds amplia participa-
ci6n de la comunidad académica.

Con relacién a la critica que formulaba el sefior Secretario General, sobre el
contenido del Estatuto que actualmente discute el Consejo, el sefior Decano
Velasco manifiesta que coincide con esa opinién. Propone, en consecuencia, que
el Consejo prescinda de este proyecto de Estatuto y que en los préximos dias
elabore un nuevo proyecto, sobre la base de las ideas que ha éstado tratando
con la Fderacién de Estudiantes. '

El sefior Rector Subrogante cree que ciertas materias, como el problema de
la representacién en el Consejo de determinados séctores de la comunidad aca-
démica, por ejemplo, podria no tener la forma de articulo, sino solamente in-
sinuar una idea, a fin de que las Facultades informen cudl es su opinién ma-
yoritaria.

El Secretario General observa que el envio del proyecto de Estatuto que re-
dacte €l Consejo Universitario a las Facultades para que éstas lo analicen en
asambleas o cuerpos colegiados amplios segiin el procedimiento que ellas esti-
men conveniente, es imponerles una manera de actuar, prescindiendo del con-
flicto que vive la Universidad.

El sefior Decano Luxoro cree que para adoptar cualquiera resolucién es ne-
cesario tener en cuenta la circunstancia de que muchas Facultades, entre ellas
las de Arquitectura y Urbanismo, de Filosofia y Educacién, de Ciencias Pe-
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cuarias y Medicina Veterinaria, de Bellas Artes, de Ciencias, etc., niegan a este
Consejo el derecho a deliberar sobre el Estatuto Universitario.

El sefior Rector Subrogante expresa que no se debe olvidar que la autoridad
maxima de la Universidad reside en este Consejo.

El sefior Decano Luxoro dice que si hay organismos que desconocen dicha
autoridad mixima, aplicando la 1dgica del sefior Decano Velasco, habria que
decretar la reorganizacidén respecto de todas ellas.

El sefior Rector Subrogante sugiere que en este momento los sefiores Con-
sejeros se aboquen al estudio del procedimiento para lograr el ripido despa-
cho del nuevo Estatuto Universitario. Su propdsito es que este Consejo cumpla
con su deber.

El Secretario General ve con preocupacién el hecho de que una parte de
la comunidad universitaria se oponga 2l funcionamiento del Consejo en la
forma que se ha indicado, porque ello indudablemente retardard la solucién
del conflicto.

El representante del Ejecutivo, sefior Rocca, estima que es muy justa la po-
sicién del sefior Rector Subrogante en el sentido de velar porque el Consejo
cumpla fielmente sus responsabilidades, pero estima peligroso que al sector de
la Universidad que se opone a que intervenga con la plenitud de sus poderes,
se sumen otros, con lo cual se agravarfa la situacién del Consejo.

En definitiva se acuerda suspender la discusién a este respecto y autorizar
al sefior Rector para continuar la conversacién con la mesa directiva de la
Federacién de Estudiantes.

Se levanta la sesién. rRuy BARBOSA, Rector Subrogante. ALVARO BUNSTER, Se-
cretario General. .

Cuenta del sefior Rector Subrogante en relacidn con el corte de la
energia cléctrica a la radio de la Universidad de Chile y la solucion
del problema. (38a. extr. 7-6-68)

El Rector Subrogante, sefior Barbosa, informa acerca del corte de elec-
tricidad que sufri6 la Radio de la Universidad de Chile, a las 7.30 de la tarde
del dfa anterior. Puso este hecho en conocimiento del sefior Director de Ser-
vicios Eléctricos esa misma noche, quien consulté a la Compafifa de Electri-
cidad y ésta expuso que la corriente eléctrica habfa sido suspendida por orden
del Gobierno. Ante la gravedad de esa declaracién, el sefior Rector Subrogante
intenté comunicarse con alguna autoridad de Gobierno y solicité al sefior José
Barzelatto que hiciera igual cosa, con el objeto de solucionar la situacién a la
brevedad posible. Finalmente, se obtuvo la informacién de que una dama ha-
bia solicitado telefénicamente al Ministerio del Interior que se suspendiera el
suministro de electricidad a la radio, logrando sorprender al funcionario co-
rrespondiente, que sin mayor consulta adopté csa determinacién. Sin embargo,
al ser enterado de los hechos, el sefior Subsecretario del Interior manifesté su
extrafieza, adelant$ las disculpas del caso y ordend la reposicién inmediata de
la luz y la investigacién correspondiente para deslindar su responsabilidad.

El Secretario General informa que don Carlos Riesco, ante la imposibilidad
de comunicarse de inmediato con el sefior Rector Subrogante, le informé de
los hechos. Ripidamente se puso en contacto con don Marco Antonio Rocca,
quien agradecié que se lo informara, porque estimé que ese hecho podia co-
locar al Gobierno en una situacién delicada. Las gestiones que realizara ante
el Subsecretario del Interior —paralelas a las que realizaba el sefior Rector
Subrogante— tuvieron éxito y tiene entendido que en la mafiana de hoy pudo
normalizarse el funcionamiento de la radio, en cuanto a sus transmisiones en
onda larga, porque la transmisién en frecuencia modulada no habifa sido alte-
rada por el corte de la energia.




