Significacion del Atlas Linguistico y
Etnogrdfico de Chile (ALECH) para
la dialectologia y la lingtiistica
geografica chilena e
hispanoamericana

por

Gastén Carrillo

En 1967 se iniciaron los trabajos preliminares del Atlas Lin-
guitstico y Etnogrdfico de Chile (aALEcH). Desde esa fecha se
ha realizado ya gran parte de las tareas previas a la recolec-
cion de los datos en el terreno: Se ha determinado la red de
localidades en que se aplicara la encuesta y en estos momen-
tos llega a su término la confeccion del Cuestionario preli-
minar, que se sometera a prueba en el terreno en los dltimos
meses ‘de 1970 y primeros meses de 1971. Para esta tarea,
. asi como para el entrenamiento final del equipo que tiene a
su cargo el Atlas, hemos obtenido la colaboracién inestima-
ble del profesor Manuel Alvar, quien trabajard con nosotros

por un periodo de dos meses.

A las lineas generales del proyecto nos hemos referido en
otra ocasién', asi como a la red de localidades’ y a las ca-

'Gastén Carrille Herrera, »Proyecto de Atlas lingiiistico y etnografico de Chile
(ALECH)«, en Cuadernos de Filologia, 1 (1968), pp. 77-85.

*Gastén Carrillo Herrera, Leopoldo Siez Godoy, Oscar Quiroz Mejias, Dora Mayorga
Aravena, Barbara Zeiter Zeiter, Patricia Arancibia Manhey, Juan Marambio Pinochet,
»Atlas lingiiistico y etnografico de Chile (ALECH). Red de localidadest, Cuadernos de Filolo-
gia, 2-3 (1969), pp. 85-139.
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racteristicas generales del territorio del Atlas y los supues-
tos en que descansa la seleccién de los puntos en que se apli-
cara la encuesta’. En el presente articulo queremos insis-
tir en algunos aspectos de la importancia que tiene el Atlas
Lingiiistico y Etnografico de Chile (aLEcn) para la lingtiis-
tica geografica chilena e hispanoamericana. -

I. LA LINGUISTICA GEOGRAFICA EN HISPANOAMERICA Y
o EN CHILE

Desde la época en que, con los trabajos de Jules Gilliéron
primero y luego con los de Karl Jaberg y Jakob Jud, puede es-
timarse ya madura la consideracion espacial de los hechos
de lenguaje, de las hablas populares, especialmente a través
~de su representaciéon cartografica constituyendo los Atlas
lingiiisticos, la geografia lingiiistica, o mejor lingiiistica
geografica segin la denominacién acertada que le dio ya
Ferdinand de Saussure en su inestimable Curso de lingtis-
tica general', ha experimentado progresos notables tanto
en lo que respecta a las realizaciones concretas como en lo
que atarie a la consideracion teérica de los problemas, es-
pecialmente en el dominio de la Romania europea’.

’Gaston Carrillo Herrera, »El atlas lingiiistico y etnografico de Chile (aLech): Consi-
deraciones generales - Territorio - Determinacién de la red de localidades«, Cuadernos de
Filologia, 2-3 (1969), pp. 13-84.

‘Ferdinand de Saussure, Curso de lingtiistica general, Buenos Aires, Ed. Losada,
1945, p. 305. Véase en el mismo sentido Albert Dauzat, La géographie linguistique, Paris,
Flammarion, 1922, n. 1 p. 5.

*Informacién detallada sobre la dialectologia en general y sobre la lingtiistica geogra-
fica en particular puede encontrarse en Sever Pop, La dialectologie. Apergu historique et
méthodes d’enquétes linguistiques. Louvain-Gembloux, Imprimerie J. Duculot, 1950, 2
vols. (Premiére partie: Dialectologie Romane; Seconde Partie: Dialectologie non Romane),
Lv + 1334 pp. Es el trabajo de conjunto mas detallado sobre la historia de la investigacion
dialectal, especiaimente de lingtistica geografica. Se hace un analisis minucioso de los
Atlas lingiiisticos existentes hasta la fecha y se mencionan todos los trabajos en realizacion
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1. En el dominio- hispanico peninsular los trabajos de
lingliistica geografica, que hasta no hace mucho presen-
taban considerable retraso, han tenido también avances de
importancia en los tltimos anos que colocan a esta rama de
la ciencia del lenguaje en situacion comparable con el progre-
so experimentado en el resto de Europa. Damos aqui sélo
algunas informaciones generales’.

Antoni Griera, que introdujo en Espana los métodos de
la lingliistica geografica, especialmente en lo que respec-
ta a la cartografia lingiiistica, dentro de los marcos impues-
tos por Gilliéron, ha editado (fuera del Atlas lingiistic
d’Anderra. Barcelona, Instituto Internacional de Cultura
Roménica, 1960, 1232 mapas, de no gran trascendencia por

y en preparacion, con abundante informacién sobre las cuestiones tedricas mas importantes
y discusién de ellas. Abarca las diversas familias de lenguas. Desgraciadamente, en forma in-
explicable, no se da alli acogida en absoluto a los estudios realizados de acuerdo con los prin-
cipios estructuralistas. Informacién detallada y al dia, con muy atinadas y utiles observacio-
nes sobre las cuestiones tedricas mas importantes de la lingiiistica geografica, se encuentra
en lorgu lordan, Linguvistica Romanica, Evolutie, Curente. Metode. Bucuresti, Editura Aca-
demiei - Republicii Populare Romine, 1962, pp. 149-283. Hay versién espanola: lorgu
Iordan, Lingiistica romdnica, Evolucién - Corrientes - Métodos. Reelaboracién parcial y
notas de Manuel Alvar. Madrid, Ediciones Alcala, 1967, pp. 251-503. Esta versién espanola
de Manuel Alvar enriquece la obra de I. lordan con atinadas observaciones y con indicaciones,
poniéndola al dia, especialmente en lo que respecta al dominio hispanico peninsular. Las
notas de Alvar son excelentes. Cito por esta edicion, una sintesis informativa muy til se encuen-
tra en Eugenio Coseriu, »La geografia lingiiistica¢, en Revista de la Facultad de Humanida-
des y Ciencias, 14 (1955), pp. 29-69. Para algunos de los problemas que plantea la realizacion
de los Atlas lingiiisticos regionales, véase el importante trabajo de Kurt Baldinger und
Lothar Wolf, »Der amMc und das Verhiltmis von grossriumigen Sprachatlantent, zrph,
84 (1968), pp. 287-300, con informacién sobre trabajos recientes, especialmente de la
Galorromania. .

®Informacién detallada sobre la situacién actual de la lingﬁiétié;i_‘ geografica en Espa-
fia en particular y en la peninsula en general se encuentra’ especialmente en I. lordan,
Lingiistica romdnica, Op. cit., pp. 443-453, 475-483. Véanse, ademés, Manuel Alvar, »Los
Atlas lingiisticos de Espana«, Presente y Futuro de la lengua espariola, 1, Madrid, Edicio-
nes Cultura Hispanica, 1963, pp. 417-426 + 8 mapas, y »Estado actual de los atlas lingiiisti-
cos espanolest, Arbor, 243 (1966), pp. 263-286; también Antonio Quilis, »Situacién actual
de la geografia lingiiistica en el dominio hispanico«, Espariol Actual, 3 (nov. 1964), pp. 3-
6.
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referirse a una region reducida de gran homogeneidad lin-
guistica) el monumental Atlas linguistico de Catalunya.
Como se sabe, los cinco primeros volimenes fueron publica-
dos entre 1923 y 1939: vol. 1, abans, d’ahir-avui; vol. 1, la
babarota - el cand; vol. Wi, cansat - les crosses; vol. v, la
cresta - els estreps; vol. v, estripar - fregar la roba. Desgra-
ciadamente la guerra civil espanola dispers6 gran parte
del material y la obra solo pudo ser reiniciada en 1962, me-
diando un largo periodo entre la recoleccion de los materia-
les primitivos y la de los nuevos materiales. A partir de dicha
fecha, la obra fue terminada rapidamente: vol. vi, el fred -
el morrallé; vol. vii, el mos - el rector; vol. vill, el ret - les
xurriagues, y un volumen con la Introduccio explicativa e
Index.

Como los datos corresponden a dos épocas cronolégicas
distintas, - separadas por 40 afios, y se emplea distinto ex-
plorador (en 1923, Griera y en 1962 Antoni Pladevall) la
obra desgraciadamente pierde homogeneidad y resulta asi,
en gran medida, la yuxtaposicion de dos Atlas parciales dis-
tintos. Sin embargo, sigue teniendo gran significacién por
su valor intrinsico y por referirse a una region de transi{o de
innovaciones lingiiisticas venidas de la Galia.

Por otra parte, se ha publicado ya el tomo 1 del Atlas kin-
glistico de la Peninsula Ibérica (aLP1). Madrid, Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas, 1962, con 75 mapas
del dominio comun, lograndose asi superar las graves di-
ficultades con que tropezé la labor iniciada en 1925 por el
Prof. Tomas Navarro Tomas . De esta manera, el tltimo
espacio lingiiistico importante de la Romania europea em-
pieza a contar también con su Atlas lingliistico, aunque,

"Sobre las vicisitudes sufridas por el aLpl informa ampliamente M. Sanchis Guarner,
La cartografia lingiistica en la actualidad y el atlas de la Peninsula Ibérica, Palma de Ma-
Horca, Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, 1953, pp. 33-35.
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claro estd, con las limitaciones que circunstancias adversas
opusieron a su realizacion de acuerdo con los planes previa-
mente trazados. Parece poco justo reprochar a esta obra
que sea en primer término’ una fotografia fonética de las
hablas de la peninsula, puesto que ello correspondia a la
intencion de su director y a parte de los fines fijados a ella
(entre otros aspectos, proporcionar materiales en relacion
con la historia linglistica peninsular, en particular el des-
tino de ¢ y de 6 y de los grupos consonanticos romanicos,
asi como querer que corresponda a las exigencias que se plan-
tea hoy la disciplina. En lo que respecta a la densidad de la
red, no aparece tan claro que se estimen sus mallas demasia-
do amplias, si se tiene en cuenta que la peninsula presenta
vastas regiones poco pobladas, en particular la meseta cas-
tellana. »

Por otra parte, paralelamente a esta labor, que bien podria
sefalarse como de término de un periodo anterior, se ha
acometido en Espafia la ejecucibn de Atlas lingiiisticos
regionales, con éxito, creciente.

Manuel Alvar, el promotor de esta ambiciosa empresa,
con la colaboracién de Antonio Llorente y Gabriel Salvador,
ha publicado ya los cinco primeros tomos del primer traba-
jo de este tipo: El Atlas lingiistico y etnogrdfico de Andalu-
cia (ALEA). Granada, Universidad de Granada, c.s.1.c.: t. 1,
1961, Agricultura e industrias relacionadas con ella, 285
laminas; t. 11, 1963, Vegetales, Animales stlvestres. Ganade-
ria. Industrias pecuarias. Animales domésticos. Apicul-
tura; 304 laminas; t. 11, 1964, La casa. Faenas domeésticas.
Alimentacion, 315 laminas; t. 1v, 1965, El tiempo. Topogra-
fia y naturaleza del terreno. Oficios. El mar; 318 laminas;

*Cf. T. Navarro Tomas, »The Linguistic Atlas of Spain and the Spanish of the Americas,
Bulletin /of the/ American Council of Learned Societies, 34 (1942), p. 70.
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y t. v, 1967, El cuerpo humano. Enfermedades. El trae.
Creencias. [uegos, ...ldminas. Falta adn por publicar el to-
mo VI en el que aparecera la fonética, morfologia y sintaxis
del dialecto. ’

Junto a esta obra ya realizada, de extraordinaria impor-
tancia para la dialectologia y la linglistica geografica
peninsulares, e hispanoamericanas, tanto por las caracte-
risticas intrinsecas de ella como por referirse a una region
poco estudiada lingiisticamente, Manuel Alvar ha ido
paso a paso avanzando en la cartografia de la casi totalidad
de la peninsula a través de la realizacion de una serie de
Atlas lingiiisticos regionales. En primer lugar, el Atlas
hingiistico y etnogrdfico de Aragon (ALEAR) que propor-
cionard conocimiento de conjunto de las hablas de una
region dialectal extraordinariamente compleja, debido a
que sus formas dialectales antiguas han venido naufragan-
do desde siglos a causa de los embates crecientes del caste-
llano, especialmente intensos desde fines del siglo xv.
Ademas, ha sufrido influencias catalanas y, cosa que no
debe olvidarse, alli se hablo, en otros tiempos, el vasco. El
cuestionario (Manuel Alvar, Atlas lingiistico y etnogrd-
fico de Aragon. Cuestionario. Sevilla, Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas, 1963, v + 142 pp), basado en
el del ALEA ha tomado en consideracion esta caracteristica sin-
gular de las hablas aragonesas, de modo tal que, respetando
la debida unidad hispanica, no se escapen las peculiaridades
regionales. La recoleccion de los materiales estaba ya ter-
minada en 1957.

Ha terminado también la recoleccion de los materiales
para el Atlas Lingiistico y etnogrdfico de Navarra y Rioja
(ALENR), para lo cual se utilizd el cuestionario del ALEAR,
»toda vez que las tres regiones se presentan historicamente
muy vinculadas, con economias afines, con geografia mu-
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chas veces compartida y, en consecuencia, con unas modali-
dades lingiiisticas y culturales necesariamente

conexas’. La obra ha estado a cargo de Manuel Alvar y
Antonio Llorente.

Sobre la base del Atlas lingiiistico y etnografico de An-
dalucia (ALEA) se proyectdo la realizacion del Atlas lingils-
tico y etnogrdfico de Murcia (ALEM), en el que trabajan
Manuel Alvar, Gregorio Salvador y Antonio Quilis, utilizan-
do el cuestionario del ALEA.

Desde 1964 el infatigable Manuel Alvar ha venido traba-
jando en la preparacion del Atlas lingiistico y etnogrd-
fico de las Islas Canarias (ALEICAN), de gran importancia para
el estudio del espanol de Ameérica, ya que las hablas cana-
rias constituyen un nexo entre las variedades idiomaticas
que se hablan a ambos lados del Océano. El cuestionario
se redacto sobre la base del cuestionario del ALEA pero toman-
do en consideracién, claro esta, aspectos propios de las
Islas: vegetacion, vasijas, el camello, etc. Se ha publicado ya
el Cuestionario: Manuel Alvar, Atlas lLingiiistico y etno-
gréfico de las Islas Canarias. Cuestionario. La Laguna, Ins-
tituto de Estudios Canarios (c.s.1.c.), 1964, 109 pp.

Finalmente, estd en preparacion el Atlas lingiistico y et-
nogrdfico de los marineros peninsulares (ALEMP), que ha aco-
metido M. Alvar, aprovechando la experiencia obtenida de
las encuestas que realiz6 para el Atlas lingiiistico del Medite-
rraneo. Se encuentra en preparacion el Cuestionario, que se
redactara sobre la base del utilizado en el aLm: Fondazione
Giorgio Cini, Questionario dell’ Atlante linguistico Medite-
rraneo, Venecia, a.a., publicado también en el Bolettinno
dell’ Atlante Linguistico Mediterraneo, t. 1 (1959), pp. 23-
109.

*lordan, Lingiiistica roménica, Op. cit., p. 482.
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Toda esta intensa labor en el campo de los Atlas lingiiisti-
cos regionales ha surgido como consecuencia de motivacio-
nes distintas a las que dieron nacimiento al Nouvel Atlas Lin-
guistique de la Frande par régions (NALF), proyectado por A.
Dauzat. Con esta obra Dauzat pretendia obtener (cosa que
- no logré totalmente) una imagen total conexa de la situacion
de las hablas populares francesas mediante la adicién de Atlas
regionales realizados sobre la base de una direcciéon central
comun y dentro de un marco general también comun. Ella per-
mitiria, ademas, recoger las peculiaridades regionales. De
esta manera se salvarian para la posteridad los altimos restos
de los dialectos franceses, se estrecharia la red utilizada por
Gilliéron y se conoceria la evolucién de la lengua. Como esta
claro, la obra suponia la existencia de un marco general de re-
ferencia: el ALF de Gilliéron.

En cambio, los Atlas regionales de la Peninsula Ibérica
han surgido de motivaciones diferentes, tal-como lo ha sena-
lado con claridad Manuel Alvar'®. El primer Atlas regional,
el de Andalucia, se proyectd y se realizé6 pensando exclusiva-
mente en Andalucia y sin contar con un fondo comin de refe-
rencia como lo poseia en el de Gilliéron el Nuevo Atlas Lin-
giistico de Francia. Asi, el objetivo esencial fue exclusiva-
mente penetrar en aquello que era especifico del territorio es-
tudiado, puesto que era fundamentalmente intencion de su
autor dar cuenta de las caracteristicas de su dialecto.

Pero esta tarea inicial fue introduciendo un objetivo mas
amplio, obtener una imagen total de las hablas populares his-
pénicas a través de la realizacion de una serie de Atlas regiona-
les. Asi fueron surgiendo, se me figura, los proyectos del
ALEM, de] ALEAR y luego del ALENR, del ALEIcan y del ALEMP. Se

"®Véase 1a indicacién de Manuel Alvar en lordan, Op. cit., pp. 475-477.
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llega de esta manera, y por caminos distintos, faltando el plan
general inicial, a un proyecto similar a los del NALF y del
proyecto de Atlas de Rumania por regiones'', se cartogra-
fiara, explica Alvar, »todo el dominio linglistico del caste-
llano por yuxtaposicion de los diversos fragmentos«'?.

Pero no sélo en las motivaciones iniciales difiere del NALF
el proyecto de Alvar. También se muestra distinto en su ejecu-
cién. Con la suma de los diversos Atlas regionales de Espana
podréa obtenerse una vision de la situacién dialectal peninsular
suficientemente coherente y homogénea gracias al hecho
singular de que los diversos proyectos regionales conformara
una unidad debido a que no sélo han tenido un mismo director,
sino ademas las exploraciones han sido efectuadas por equi-
pos muy reducidos constituidos por casi los mismos encues-
tadores, entre los cuales, y éste es un hecho de la més alta impor-
tancia, ha figurado siempre el Director de la obra: Manuel
Alvar. De esta manera resultaria evidente, por lo menos en
apariencia, que se lograra casi en su totalidad la idea de obtener
un Atlas nacional suficientemente homogéneo por la simple -
suma de Atlas linglisticos regionales no esencialmente
heterogéneos entre si: »el planteamiento —a posteriori—
de los atlas regionales de Espafna obvia las dificultades que
se han censurado a este tipo de empresas, ya que si su logro mas
consistente se obtiene en el amparo mutuo que se prestan
los atlas regionales, resulta que, al terminarse la redaccion de
todos ellos, se pierde en coherencia lo que se gané en autentici-
dad. Las actuales empresas en marcha es de suponer que pue-
dan discurrir por mejores derreteres: planteadas de manera
uniforme, con un amplisimo sustrato comin, pero sin trai-

""Véase el informe de Marius Sala, »Discutared proiectului noului Atlas linguistics
rominese pe regiuni (NALR)¢, Limba Romina, vn, (1958), pp. 92-96; Id., Studii si cercetdri’
linguuistice, 1x (1958), pp. 284 y s.

“lordan, Op. cit., p. 477.
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cionar nunca a las peculiaridades regionales, se presentan en
su estado actual con una coherencia que falté en muchos
atlas de grandes dominios. Baste pensar que los 184.035 ki-
lémetros cuadrados del territorio nacional que se estdn inves-
tigando, ocupan —tan sélo— a cinco exploradores. Si unimos
esto a la voluntad de acercar mutuamente y en cuanto sea posi-
ble los cuestionarios de cada dominio, podra comprenderse
cémo no estd remoto el ideal de uniformidad, a pesar de la
fragmentacion regional«ls. De todas maneras, algo debe
estar claro: ha faltado en la realizacion de la empresa no sélo
el plan sino ademas el propoésito inicial de trazar la imagen
de la totalidad. Por otra parte, parece claro en el estado ac-
tual de la investigacién que el Atlas nacional difiere esencial-
mente del Atlas regional, en lo que respecta a objetivos y
métodos, en modo tal que de la simple suma de los Atlas re-
gionales es imposible obtener la imagen de conjunto que se
obtiene de los primeros. Esto no significa, claro estd, que
ambas obras se opongan, sino sélo que son de naturaleza dis-
tinta. _

Por altimo, antes de terminar con esta noticia sobre el domi-
nio peninsular habria que senalar que existe el proyecto de
un nuevo Atlas lingliistico de Cataluna, del cual se ha publi-
cado ya el cuestionario: a. M. Badia y J. Veny, Questionar:
del Atlas Lingiistic del Domini Catala, 1965. En lo que
respecta a Portugal, después del proyecto de Manuel de Paiva
Boléo, O estudo des dialectos e falares portugueses. (Un in-
quérito lingtistico). Coimbra, 1942, 198 pp., Paiva Boléo,
Herculano de Carvalho y Lindley Cintra han presentado el
Proyecto de un Atlas Lingiiistico-Etnografico de Portugal
o da Galiza al m Coléquio Internacional de Estudos Luso-
Brasileiros, Lisboa, 9-15, de septiembre de 1957; véanse

“Indicacién de Manuel Alvar en lordan, Op. cit., pp. 476 y ss.
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Boletim de Filologia, xv1 (1956-57), p. 41 y Actas del Co-
loquio, Lisboa, 1960, 1, pp. 413-417.

2. Si la situacion de la lingtiistica geografica en la penin-
sula ha experimentado progresos en los ltimos afios y si en lo
que respecta especialmente a los proyectos en marcha se
muestra francamente promisoria, no ocurre lo mismo en el
dominio lingliistico hispanoamericano, que presenta consi-
derable retraso en relaciéon con el dominio peninsular y sobre
todo con el dominio roméanico en su conjunto.

Como trabajo realizado aun sigue figurando soélo el pe-
quefio pero magistral Atlas lingtistico de Puerto Rico,
del maestro de la linglistica geografica espafiola, Tomas
Navarro "Tomaés; primer trabajo de este caracter efectuado en
una region hispanica. Aparece entre las paginas 299-327
de El espanol de Puerto Rico. Contribucion a la geografia
lingiiistica  hispanoamericana. ~Rio  Piedras, Editorial
de la Universidad de Puerto Rico, 1948, 346 pp., segunda
edicién, 1966, obra en la que ademas, se describen las hablas
populares de la isla en sus rasgos fonéticos y se da cuenta en me-
nor grado, de sus peculiaridades morfologicas y sintacticas.
En ella se analiza también la distribucién de las formas léxicas
en el reducido territorio de la isla, sorprendiendo la multipli-
cidad de designaciones que experimenta un objeto. Su impor-
tancia, no solo por las conclusiones a que llega, sino ademas
por los problemas de metodo err relacion con la lingiiistica
geografica hispanoamericana es considerable'®. Fuera de
este trabajo, de gran importancia para el estudio de las hablas
populares hispanicas, Tomas Navarro se interesé vivamente
por el estudio integral de las hablas hispanoamericanas desde
el punto de vista de la lingiiistica geografica. Fruto de este
interés es el Cuestionario que redacté con la finalidad de »in-

"“Véase la res. de Angel Rosenblat en Nueva Revista de Filologia Hispdnica, 1v, 161-166.
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tensificar el estudio del espanol hablado en Ameérica sobre el
fondo general de la lingiiistica hispana«'®: T. Navarro Tomas,
Cuestionario  lingdistico  hispanoamericano, 1, Fonética,
morfologia, sintaxis. Buenos Aires, Instituto de Filologia,
1943, 113 pp. Ademas formulé algunas indicaciones gene-
rales sobre como debia acometerse la realizacién de un Atlas
linguistico hispanoamericano: 'T. Navarro Tomas: »The
Linguistic Atlas of Spain and the Spanish of the Americas«,
Bulletin /of the/ American Council of Learned Societies,
34 (1942), pp. 68-74, proyecto que hasta ahora no ha pros-
perado, por razones obvias. Su interés por las cuestiones de la
lingliistica geografica hispanoamericana se ha puesto nue-
vamente de manifiesto en los Gltimos anos tanto en su Prélogo
a la obra de Delos Lincoln Canfield, La pronunciacion del es-
panol en América, Ensayo histérico-descriptivo, Bogota,
Instituto Caro y Cuervo, 1962, pp. 7-18, como en las consi-
deraciones sobre su experiencia en torno al Atlas linguis-
tico de la Peninsula Ibérica (ALPI), que ha formulado recien-
temente »A proposito del proyecto de Atlas lingiiistico y
etnografico de Chile (ALEcH)¢, en Cuadernos de Filolo-
gia, 2-3 (1969), pp. 7-12.

Fuera del Atlas lingiiistico de Puerto Rico, ya publicado,
hay en Hispanoameérica algunos trabajos en desarrollo o en
preparacion.

En Colombia, desde 1954, bajo la direccion de Luis Flérez
y gracias especialmente a la preocupacién y desvelos del Di-
rector del Instituto Caro y Cuefvo, Juan Manuel Rivas Sac-
coni, se han hecho los preparativos iniciales del Atlas [in-
guistico-etnogrdfico de Colombia (ALEC), y luego, a partir

*T. Navarro Tomas, Cuestionario lingtistico hispanoamericano, Op. cit., p. 19. Care-
ce de valor cientifico la critica hecha a este Cuestionario por E. Garcia en T. A. Sebeck, Current
Trends in Linguistics, 1v: Ibero American and Caribbean Linguistics. The Hague, Mouton,
1968, p. 68.
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de 1956, las encuestas, que hasta 1966 habian cubierto 103
localidades de las 250 propuestas inicialmente'®. El cues-
tionario preliminar (Tomas Buesa Oliver - Luis Flérez, El
atlas lingtistico-etnografico de Colombia (aLEC). Cuestio-
nario preliminar, Bogot4, Instituto Caro y Cuervo, 1954, pp.
36-166), que contenia mas de 8.065 cuestiones, luego
de experiencias en el terreno fue grandemente reducido y
modificado hasta llegar al actual Cuestionario para el Atlas
lingiistico-etnogrdfico de Colombia. Bogota, Instituto
Caro y Cuervo, 1961, 184 pp. La obra ha presentado desde
un comienzo considerables dificultades, especialmente eco-
némicas, y presenta algunos problemas en su planificacién
que posiblemente se manifestaran en la obra una vez termi-
nada; v. gr. sistema fonético demasiado detallado y minucioso,
pluralidad de informantes y pluralidad de encuestadores,
que, segun el plan inicial se distribuirian los temas del cuestio-
nario. De todas maneras, en relacién con este ultimo as-
pecto, ha dado unidad a la obra la participacién de Luis Florez
en la mayoria de las encuestas'". :

En Chile, bajo la direccion de Guillermo Araya, se encuen-
tra en pleno periodo de elaboracion, ya finalizadas las en-
cuestas en el terreno, el Atlas lingiistico y etnogrdfico del
Sur de Chile (ALESUCH), que entregard una imagen de las for-

“Informacién sobre el Atlas lingiiistico-etnografico de Colombia y sus progresos se
encuentra en los siguientes trabajos: Luis Flérez, »El Atlas lingiiistico-etnografico de
Colombia {aLEc). Nota informativa«, Thesaurus, Boletin del Instituto Caro y Cuervo, xv
(1961), pp. 77-125 (con 23 mapas); ———, »El espaniol hablado en Colombia y su Atlas
lingiiistico«, Presente y Futuro de la Lengua Espasiola, t. 1, Op. cit., pp. 5-77 (con 50 mapas);
———, »Principios y métodos del Atlas lingiistico-etnografico de Colombia (ALEC)«,
Thesaurus, Boletin del Instituto Caro y Cuervo, XX (1964), pp. 201-209; José Joaquin Mon-
tes Giraldo, »El Atlas lingiiistico-etnografico de Colombia (ALEC): encuestas, exploradores,
publicaciones: 1956-1966¢, Thesaurus, Boletin del Instituto Caro y Cuervo, xxm (1967),
pp- 94-100. Observaciones importantes aparecen en Marius Sala, »El Atas lingiiistico y
etnografico de Colombia¢«, Boletin de Filologia, U. de Chile, xv1(1964), pp. 257-263.

Y"Cf.J. J. Montes, art. cit., p. 96.
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mas fonéticas, morfolégicas, sintacticas y léxicas del espa-
fiol actual, en el nivel popular, de las provincias de Cautin,
Valdivia, Osorno, Llanquihue y Chiloé. Se ha publicado ya un
volumen con el cuestionario y las consideraciones metodo-
légicas preliminares: Guillermo Araya, Atlas lingiistico-
etnogrdfico del Sur de Chile (ALEsUCH) (Preliminares y Cuestio-
nario), Valdivia, Anejos de Estudios Filolégicos, N° 1,
Universidad Austral de Chile, 1968, 77 pp.'®.

Colaboran con Araya en la realizacién de la obra Cons-
tantino Contreras y Claudio Wagner, que tendran a su cargo
la mayoria de las encuestas, y la cartografia del material y
Mario Bernales. El director del proyecto, de todas maneras,
participara en algunas de las encuestas. Las razones que con-
dujeron a la realizacién de un atlas regional, fuera de las obvias
en cuanto respecta al conocimiento de las formas linglisti-
cas y léxicas de una regiéon determinada, fueron fundamental-
mente de orden practico. Sin embargo, no parece tan claro,
y en las observaciones preliminares no se da argumento de
peso que lo justifique, sino por el contrario, que la regioén con-
siderada corresponde a una zona lingiiistica relativamente
homogénea. Por el contrario, parece evidente que, mien-
tras Valdivia, Osorno y Llanquihue constituyen una unidad,
especialmente por su poblamiento reciente y sus caracteristi-
cas analogas no acontece lo mismo con Chiloé, que por razones
de poblamiento, y propiamente lingiisticas'’ constituye
una region por si misma y, Cautin bien pudiera pertenecer a
- otra unidad relativamente diferenciada.

'¥Véase mi res. en Cuadernos de Filologia, 2 (1969), pp.

'®Véase Francisco J. Cavada, Chiloé y los chilotes, Estudios de folklore y lingiiistica de
la provincia de Chiloé (Republica de Chile) acompanados de un vocabulario de chilotis-
mos y precedidos de una breve Reseria Historica del Archipiélago, Santiago, Imprenta Uni-
versitaria, 1914, xvi + 448 pp. Este mismo trabajo fue publicado en los nums. 7-14 de la Revista
Chilena de Historia y Geografia, Constituye, hasta hoy, el mejor estudio de las formas lingiiis-
ticas de la Isla.
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Siguiendo las lineas generales de los trabajos que en Espa-
na efectia Manuel Alvar, también se recogera, mediante fo-
tografias, dibujos y croquis, el material etnografico que ilus-
trara los campos léxico-semanticos de la casa, el molino de
agua, el molino de manzana, el aserradero, los distintos tipos
de carretas, etc., de manera que las palabras queden. referidas
a su verdadera situacién vital.

Pese a la baja densidad de la red, especialmente si se consi-
dera que se trata de un Atlas regional, y lo impreciso de los limi-
tes de una region lingtiistica, no cabe duda que los resultados
que se obtengan (y que se anuncian para pronto) seran de
gran utilidad para el conocimiento detallado de las hablas
del sur de Chile, de las que solo teniamos conocimiento par-
cial, salvo de las formas léxicas y algunos de los aspectos fo-
néticos y gramaticales muy generales de Chiloé a través de
las obras de Cavada indicadas en nota 19.

Junto a estos trabajos en pleno periodo de desarrollo, hay
que mencionar aqui los siguientes proyectos anunciados:

En Argentina, Berta Elena Vidal de Battini, discipula de
Amado Alonso y bien conocida por sus diversos trabajos de
dialectologia, especialmente por E! habla rural de San
Luis. Parte 1: Fonética, morfologia, sintaxis (Biblioteca de
Dualectologia Hispanoamericana VII). Buenos Aires, Ins-
tituto de Filologia, 1949, xx + 449 pp., ha publicado ya el cues-
tionario destinado a recoger las variedades idiomaticas y
folkloricas del espanol de ese pais; véase Berta Elena Vidal
de Battini, El espariol en la Argentina. Cuestionario lingiiis-
tico folklorico. Buenos Aires, Consejo Nacional de Educa-
cion, 1968, 338 pp. En 1963, esta investigadora habia ya
entregado un panorama del espanol de la Argentina, obte-
nido a través de la observacién directa de las hablas regionales
de todo el territorio: Berta Elena Vidal de Battini, »El espa-
nol de la Argentina. Panorama sintético«, en Presente y fu-
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turo de la lengua espaniola, Actas de la Asamblea de Filo-
logia del 1 Congreso de Instituciones Hispanicas, vol. I,
Madrid, Ediciones Cultura Hispanica, 1964, pp. 183-192
+ 6 mapas. En este trabajo muestra en mapas sintéticos la
localizacion de algunos de los rasgos principales de las diver-
sas variedades linglistico-geograficas del pais. Véase tam-
bién, Berta Elena Vidal de Battini, El espariol en la Argen-
tina, Buenos Aires, 1964, obra de la cual se publico una versién
mas reducida en 1954.

En el Handbook of Latin-American Studies (1952),
Gainesville, University of Florida Press, 1955, p. 182, se infor-
maba que en esa fecha Adolfo Berro Garcia estaba terminan-
do los trabajos del Atlas lingiistico de Uruguay”. pero
ultimamente nada hemos sabido del proyecto.

En Costa Rica, segin informé Arturo Aguero en la Asam-
blea de Filologia del 1 Congreso de Instituciones Hispénicas,
"Madrid, 1963, se viene acariciando desde antiguo la idea de
realizar un Atlas del espariol de la region, sin que estos esfuer-
zos, desgraciadamente, hayan logrado fructificar en un
plan preliminar bien concebido® .

De trabajos anteriores, que esperan su publicaciéon, nada
se ha sabido. Asi, por ejemplo, del estudio de las hablas de
Jalisco realizado por Daniel N. Cardenas bajo la direccién de
T. Navarro: Daniel N. Cardenas, E! espariol de Jalisco (tesis
doctoral de Columbia University, inédita). De este trabajo
sblo tenemos la sintesis publicada en Orbis, m (1954), pp. 62-
67, de la cual existe también versién inglesa: »The Spanish of
Jalisco«, pmLA, XX (1955), pp. 556-561, y una versiéon mas

**Cf. Eugenio Coseriu, »General Perspectives«, Current Trends in Linguistics, v,
IberoAmerican and Caribbean Linguistics. The Hague, Mouton, 1968, n. 105, p. 44.

*'Cf. Arturo Agiiero, »El espaiiol de Costa Rica y su Atlas lingiiisticot, Presente y
Futuro de la Lengua Espariola, Op. cit., 1.1, pp. 151 y ss.
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resumida en The Hispanic American Historical Review,
xxv (1955), pp- 234 y s.

En resumen, fuera del Atlas lingtistico de Puerto Rico,
de T. Navarro y de los proyectos en desarrollo del Atlas lin-
glistico de Colombia (ALEC) y del Atlas lingiistico del Sur
de Chile (ALESUCH), el resto son sblo proyectos aun no inicia-
dos que, sin embargo, son indice del florecimiento de una
preocupacion creciente por el estudio de las variedades lin-
guisticas de Hispanoameérica in situ y mediante la utiliza-
cion del método cartografico.

De este mismo interés tenemos también muestras claras en
el empleo creciente de las consideraciones geograficas en la
recoleccion de los datos a través de exposiciones partlcula-
res o de conjunto de las hablas populares.

A la influencia de la linglistica geografica hay que atri-
buir la realizacién de diversos estudios. dialectales en los ul-
timos anos en los cuales se pone especialmente el acento en el
trabajo de campo, en la necesidad imperiosa de recoger sis-
tematicamente las variedades idiomaticas en el terreno
mismo. Parece suficiente, en los marcos de este trabajo, citar
algunos ejemplos relevantes de esta preocupaciéon nueva. :

En México, Juan M. Lope Blanch en un interesante traba-
jo »Sobre el rehilamiento de 1l/y en Meéxico«, Anuario de
Letras, v1 (1966-1967), pp. 43-60, demostraba la necesidad
absoluta de abandonar los antiguos métodos de la dialecto-
logia hispanoamericana a fin de liberarla de algunas de sus
fallas mas graves. Informaba alli mismo del adiestramien-
to en el trabajo de campo de dialectélogos jovenes mexica-
nos que se lleva a cabo en el Colegio de México, labor prepa-
ratoria que indudablemente en un momento préximo ha de
- desembocar en alguna investigacion de envergadura.

Analoga inquietud puede senalarse en Chile.
En la Universidad Austral de Chile, en Valdivia, se han efec-
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tuado ya diversos trabajos dialectolégicos en los que los da-
tos que se consignan han sido recogidos en el terreno.

Cludio Wagner ha dado cuenta en varios trabajos de algu- -
nos de los rasgos principales, especialmente 1éxicos y foneti-
cos, del habla de Valdivia, localizandolos geograficamente:
Geografia léxica valdiwana: el campo y la costa. Valdivia,
1963. Tesis mecanografiada; »Etnografia linglistica: al-
gunas manifestaciones rurales de Valdivia«, en Estudios Fi-
lologicos, 2 (1966), pp. 199-240; »El espafiol en Valdivia:
~ fonética y léxico«, Estudios Filologicos, 3 (1967), pp. 246-
302. Hay que agregar ademas su »Contribuciéon al estudio de la
toponimia de Chiloé«, en Estudios Filologicos, 1 (1965),
pp. 283-302.

Al habla y folklore de Chiloé se refiere Constantino Con-
treras en: »Mitos de brujeria de Chiloé«, en Estudios Filo-
légicos, 2 (1966), pp. 161-198; y en »Estudio lingiiistico-
folklérico de” Chiloé: mitos y actividades laborales rudimen-
tarias¢, Boletin de Filologia, Univ. de Chile, xvir (1966),
pp. 59-212.

Su »Estudio léxico-etnografico - sobre embarcaciones
surenas¢, publicado en Estudios Filologicos 3, (1967),
pp. 171-224, da cuenta del léxico correspondiente en puntos
de las provincias de Chiloé, Llanquihue, Valdivia y Cautin.

A Chiloé esta también dedicado el trabajo de Mario Berna-
les: »Sobre vocablos y cosas de Chiloé«, en Estudios Filoligi-
cos, 3 (1967), pp. 303-347.

Desde antiguo la flora de nuestro pais ha interesado a lexi-
cografos y botanicos. Los estudios sobre plantas, especial-
mente silvestres, y sus denominaciones populares tienen entre
nosotros una larga tradicién. Fernando Mena se refiere al
léxico de la flora de un punto circunscrito de la provincia de
Valdivia, y su empleo doméstico y medicinal: »Lexicologia
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de la flora del Lago Ranco: usos terapéuticos y domeésticos,
en Estudios Filolégicos, 3 (1967), pp. 225-245.

Carlos Ramirez analiza el léxico rural de la provincia de
Cautin en: Estudio lingiistico-etnogrdfico de Cautin,
Léxico y forma del habla rural, Valdivia, 1967, (tesis mecano-
grafiada).

En Valparaiso, Leopoldo Sdez Godoy ha incursionado en la
toponimia. En Toporumia de Valparaiso, Valparaiso, estu-
dia los nombres de los cerros, quebradas y caletas de dicha
ciudad. Fuera de la preparacion de los materiales previos
para el Atlas Lingiiistico y Etnografico de Chile, grupos de
alumnos se encuentran en estos momentos e€n esta misma
ciudad, preparando sus tesis sobre aspectos léxicos del espa-
fiol de Chile, sobre la base de la recoleccién de los datos en
el terreno y su localizacidén geogrifica.

Aun habria que senalar que Rodolfo Oroz para obtener in-
formacion a través de corresponsales, ante la imposibilidad
de trabajar en el terreno, sobre el espafiol de Chile para su
obra: La lengua castellana en Chile (Santiago, Facultad de
Filosofia y Educacion de la U. de Chile, 19 , pp. ) prepa-
ré un cuestionario con el que obtuvo informacién de valor va-
riable. De todas maneras logré, como veremos, extraer
algunas informaciones sobre localizacion geografica de cier-
tos fenomenos los cuales bien pudieron ser mayores, pero la
densidad de la red era extremadamente baja: puntos
en todo el territorio y constituidos principalmente por ciuda-
des. De todas maneras, ellas tienen especialmente el mérito
de cerrar una etapa anterior y abrir, en cierto sentido, y al
mismo tiempo, otra. ‘
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II. IMPORTANCIA DEL ATLAS LINGUiIsTICO Y ETNOGRAFICO
- DE CHILE (ALECH) PARA LA LINGUISTICA GEOGRAFICA Y
LA DIALECTOLOGIA HISPANOAMERICANA

En esta situaciéon en que se encuentra la lingiiistica geografi-
ca en Hispanoamerica, en la que casi todo estd ain por hacer
y en la que los problemas que deben resolverse (o ain empezar
a perfilarse) son extraordinariamente vastos, tanto como su
propio territorio, no es necesario recalcar, ni nos corresponde
hacerlos a nosotros, la importancia del proyecto de Atlas Lin-
guistico y Etnografico de Chile.

1. Fuera del valor que le confiere el hecho de orientarse a
cartografiar las hablas populares de un territorio dado (el de
Chile) posee otro, altamente relevante, cuya importancia en
el conjunto de los trabajos de lingiiistica geografica realiza-
dos, en realizacion o proyectados en Hispanoameérica, merece
ser destacado en.forma especial. Su significacion e importan-
cia deriva de las caracteristicas especiales que tiene su do-
minio lingliistico en el conjunto de la Ameérica Hispanica.
El ALECH es, hasta ahora, el unico Atlas hispanoamericano,
orientado a cartografiar en su integridad las variedades
idiomaticas de uno de los espacios lingiiisticos en que, hipo-
téticamente, se ha estimado que se articula el esparol de
Ameérica. Como se comprende facilmente, este hecho le con-
fiere un valor singular que debe ser destacado desde el comienzo.

En el ALECH se trata de estudiar el habla de una regién en
gran medida unitaria desde el punto de vista lingiiistico,
dentro del espanol de América. La especial situacién geogra-
fica de nuestro pais, limitado por grandes fronteras natura-
les: la Cordillera de los Andes al este, los desiertos al norte, y el
océano al oeste y al sur, que lo aislan del resto de Ameérica, y las
condiciones peculiares de su desenvolvimiento histérico en el
que la zona central y especialmente Santiago han jugado un
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rol unificador y conformador de la nacionalidad, han contri-
buido al desarrollo relativamente homogéneo de sus hablas.
Esto hace que el territorio del ALECH ocupe un lugar bien de-
finido dentro del espafiol de América.

Si tomamos, por ejemplo, la division dialectal del espanol
de América propuesta por Pedro Henriquez Urefa, muy
criticable pero que ain no ha sido sustituida por ningin esque-
ma mdas coherente, el espacio lingtistico chileno ocupa la
zona cuarta o zona del espanol de Chile.

Pedro Henriquez Urena en sus Observaciones sobre el
espaiiol en América® y posteriormente en El espariol en
Santo Domingo®, indica la. posibilidad de distinguir en el
espariol de América cinco zonas lingtisticas principales:

Primer Zona o Zona Mexicana (desde 1519). Comprende el
suroeste de los Estados Unidos, México y las republicas de Ame-
rica Central: Guatemala, Honduras, El Salvador, Nicaragua,
Costa Rica y Panam4’*. Es en amplia medida la regién corres-
pondiente al antiguo virreinato de Nueva Espana o de Méxi-
co. La lengua indigena general o principal es el nahuatl.

Segunda Zona o Zona de las Antillas y el Caribe (desde 1492).
Estd constituida por las tres Antillas espafolas: Cuba, Puer-
to Rico y la Republica Dominicana, las costas y llanos de Ve-

* Revista de Filologia Espariola, vin1 (1921), pp. 358-361 (Art. sup. 357-390).

B Pedro Henriquez Urena, El espanol en Santo Domingo, (8BDH V), Buenos Aires,
Instituto de Filologia, 1940, pp. 29 y s. En nota sefiala que Juan Ignacio Armas, en Origenes
del lenguaje criollo’ . L.a Habana, 1882, 97 pp., ya habia eshozado esta division en zonas.

*Pedro Henriquez Urena, Introduccién al tomo v de la Biblioteca de Dialectolo-
gia Hispanoamericana: El espariol en Méjico, los Estados Unidos y la América Central,
Buenos Aires, Instituto de Filologia, 1938, pp. XX y s. Sin embargo, Panami, indudablemen-
te, constituye, por muchos conceptos, un caso especial: durante la colonia tuvo su propia
Real Audiencia (desde 1538); formé parte de Colombia desde las camparias de Bolivar y
es Repiblica independiente desde 1903. De todas maneras coincide en muchos rasgos con
Costa Rica. Véase Op. cit., pp. X y s. :
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nezuela y, probablemente, la costa atlantica de Colombia. Su
lengua indigena principal es el arahuaco o lucayo.

Tercera Zona o Zona andina (desde 1527). Pertenecen a ella
la regién andina de Venezuela, el interior y la costa occidental
de Colombia, Ecuador, Pert, Bolivia (en su mayor parte) y el
noroeste argentino, es decir el territorio abarcado por la cultu-
ra inca, a la cual luego se superpuso el virreinato del Peru. Las
lenguas indigenas generales son aqui el quechua, especial-
mente, y el aimard. La incorporacién a esta zona del Norte
Grande de Chile no parece justificada por los hechos, sino sélo
parcialmente.

Cuarta Zona o Zona chzlena (desde 1541). Corresponde a
Chile en su integridad®®. Es la zona correspondlente a la
Capitania General de Chile y su lengua indigena pr1nc1pal
es el mapuche, salvo en el Norte Grande.

Quinta Zona o Zona del Rio de la Plata, que comprende la
mayor parte de Argentina, Uruguay y Paraguay y posiblemen-
te parte del sudeste boliviano. Sin embargo, la inclusién de
Paraguay plantea problemas debido a la presencia del
guarani, que justificaria su eventual clasificacién en zona
aparte.

El fundamento de esta delimitacion tentativa hecha por
Pedro Henriquez Urefa, de esta hAipdtesis, se hallaria en
razones de tipo histérico en las relaciones mas o menos intensas
que habrian existido entre las distintas comarcas que compren-
dieron durante el periodo colonial, época en la que constitu-
yeron regiones mas o menos bien integradas politica y ad-

*Rodolfo Lenz, sin embargo, pensaba que el Norte Grande, la region situada entre los
paralelos 18 y 26 sur, no pertenecia a la zona lingiiistica chilena, sino a la andina o peruana;
véase Rodolfo Lenz, Diccionario etimoldjico de las voces chilenas derivadas de lenguas indi-
genas americanas, Santiago, Imprenta Cervantes, 1904-1910, pp. 49 y s. La discusién de esta
opinion de Lenz, véase aqui S.
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ministrativamente, lo que permitié el desarrollo de lazos cul-
turales intensos; en la cercania geografica, que habria faci-
litado la intercomunicacién, y, quizads fundamentalmente,
por lo menos en algunos casos, en el contacto con alguna len-
gua indigena general.

Estas zonas se distinguen entre si principalmente por su
léxico, especialmente por los elementos indigenas incorpo-
rados a su vocabulario. Desde el punto de vista fonético, en
cambio, ninguna de ellas presenta rasgos unformes”. Tam-
poco en lo que respecta a la morfologia y la sintaxis’’. Aun
mas, dentro de cada una es posible establecer subdivisiones,
y asi se ha hecho desde Pedro Henriquez Urena, pero ello
nada significa en si en relaciéon con los dominios lingtisticos
mayores.

Como lo ha senalado acertadamente T. Navarro Tomas,
»De hecho estas regiones son mas bien una hipotesis de trabajo
que una verdad definitivamente probada«®®. Sélo cuando
se cuente con un ndmero suficiente de trabajos hechos con
métodos modernos, con los métodos de la lingiiistica geogra-
fica, después de observaciones metbdicas hechas en el terreno,
serd posible no sélo comprobar rigurosamente su grado de va-
lidez, sino ademas proponer, si ello es necesario, otro punto de
vista desde el cual establecer los espacios lingtisticos his-
panoamericanos, ya no de caracter hipotético, sino estable-
cido firmemente sobre la base de rasgos dialectales. Mientras
estos estudios no se hayan realizado, no tenemos sino esta hi-

*Ya lo habia seiialado el propio Pedro Henriquez Ureia, Revista de Filologia Espa-
fiola, vin (1921), art. cit., p. 360. El mismo indicé subdivisiones dentro de la zona mejicana:
véase la Introduccién a BDH 1v, Op. cit., pp. IX y XVII-XXIL.

*'Cf. Charles E. Kany, American-Spanish Syntax’, Chicago, The University of
Chicago Press, 1951, p. 1x. .

*Cf. T. Navarro Tomas, »The linguistic atlas of Spain and the Spanish of Americat,
Bulletin of the American Council of Learned Societies, N° 34 (1942), pp. 68-74.
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potesis y hay que tenerla en cuenta en nuestros trabajos. Asi
lo han hecho generalmente quienes se han ocupado del espa-
nol de América, introduciendo a lo sumo modificaciones en
el esquema general o en su distribucién interna®.

Proposiciones de nuevas divisiones hechas sobre distintos
criterios, en cuanto se apoyen en trabajos generalmente es-
casos y sobre datos generalmente no fundados, carecen
de seriedad cientifica y estin condenados de antemano al
fracaso™. :

2. De acuerdo con lo anterior, el territorio del ALECH co-
rresponde a una zona hipotéticamente unitaria dentro del es-
pafiol de América, a uno de sus espacios linglisticos. Ello,
de comprobarse en el curso de la investigacion, le confiere un
rasgo excepcional frente a los otros trabajos de esta indole
realizados, en desarrollo o proyectados, que en su totalidad
cubren o bien partes de algunos de los espacios lingtiisticos
hispanoamericanos, ya sefialados a manera de hipotesis
(v. gr. el Atlas de Puerto Rico), o bien partes de espacios lin-
guisticos distintos (v. gr. el de Colombia y el de Argentina).

Puede, sin embargo, discutirse la legitimidad de la inclu-
sion parcial o total en €l de las dos provincias del extremo norte,
el llamado norte grande, situadas entre los paralelos 18 vy
26 sur. Este problema serd resuelto con fundamento sdlo

®Veanse, por ejemplo, Manuel Alvar, Textos hispinicos dialectales, Antologia histo-
rica, t. 11, Madrid, Revista de Filologia Espanola, Anejo Lxxm, pp. 609-714.

———, M. Criado de Val, Fisonomia del idioma espariol, Madrid, Aguilar, 1954,
pp- 236 y s.; Bertil Malmberg, L’espagnol dans le nouveau monde, Studia Linguistica,

, pp-; Angel Rosenblat, El castellano de Esparia y el castellano de América, Unida

y diferenciacién, Caracas, Cuadernos del Instituto de Filologia ‘Andrés Bello’, 1962, pp.
30 y s.; Max Leopold Wagner, Lingua ¢ dialetti dell’ America Spagnola, Firenze, Le lingue
Estere, 1949, p. 82; Alonso Zamora Vicente, Dialectologia espanola, Madrid, Gredos,
1960, pp. 320 y s.; etc. Véase ademas Malaret, »Geografia lingiistica«, Boletin de la
Academia Argentina de Letras, v, pp. 213-225.

*Como por ejemplo José Pedro Rona, »El problema de la divisién del espanol ameri-
cano en zonas dialectalest, Presente y futuro de la lengua espariola, 1.1, Op. cit., pp. 215-226.
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cuando dispongamos de los materiales que nos proporcione el
Atlas. Hay, sin embargo, razones poderosas que permiten supo-
ner con suficiente grado de probabilidad la pertenencia de
esta zona, por lo menos en su parte mds importante, al espacio
lingliistico chileno, razones que no siempre se han tomado en
cuenta.

2.1. Como se sabe, para Lenz el Norte grande pertenece al
espacio lingiiistico peruano, no al chileno. Se basa fundamen-
talmente en el sustrato indigena de caracter léxico y en menor
grado en factores historico-culturales. En cuanto a lo prime-
ro, indica que los toponimos de origen indigena de la
region son de procedencia quechua y aimard y posiblemente
cunza o atacameno. Con respecto a lo segundo, tomo en consi-
deracién la dependencia de esta region del virreinato del
Pera (y luego en parte del virreinato de la Plata), durante la
Colonia, y de Perd y Bolivia, después de la Independencia.
Todo lo anterior, y especialmente el hecho de que carecia de
informacién segura y abundante, lo conduce a dejar esa zona,
en general, al margen de su Diccionario etimologico. »Para
mi esta region esta casi por completo fuera de cuestion«®’,
indica, y como segin él pertenece a la zona peruana, la llama
Norte Peruano.

2.2. A. Canas Pinochet, que en lo que atane a las regiones
lingtiisticas de Chile coincide en general con Lenz, afirma
igualmente que esta region, de dialecto que él llama tarapa-
querio, no pertenece a la zona lingiiistica chilena®; afir-
macién que merece ser discutida especialmente por venir de

*'Véase nota 4. )

32Alejandro Carnias Pinochet, »Breves noticias de los dialectos chilenost, en Estudios
lingiisticos (El dialecto colchagiiino), ;Cudnto puede la porfia! Poemita dramético
escrito en aquel dialecto, Santiago, Imprenta i Encuadernaciéon Universitaria, 1907, pp.
X-XXXVIIL.
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un cientifico serio que conocié profundamente el territorio
nacional, en especial esta zona, por lo menos en parte®.

2.3. Sin embargo, esta hipotesis de Lenz y Caifas Pino-
chet es altamente discutible. Ciertamente esta regién-estuvo
bajo la dependencia de los incas del Peru, en'la época prehispa-
na, pertenecié luego al virreinato del Perd (y en parte al del
Rio de la Plata), durante el largo periodo colonial, y luego
de la Independencia a Pert y Bolivia. Sélo tardiamente fue-
ron incorporadas a Chile, como consecuencia de la Guerra del
Pacifico (1879). Sin embargo, debe tenerse en cuenta que
antes de esa época su poblacion, como veremos, era muy redu-
cida, debido especialmente a que se trata de una region, salvo
pequenos valles, ocupada por vastos desiertos: meseta de
Tarapaca, Pampa de Tamarugal, Desierto de Atacama, Puna
de Atacama. Asi, a fines del siglo XIX su poblacién era ex-
tremadamente baja (la cifra de 150.000 habitantes, radica-
dos en su mayor. parte en las ciudades de Iquique y Antofagasta,
que da Lenz, que sigue a ESpinosa“, parece grandemente
abultada) y atn en parte importante reciente y aiin mas baja
durante la época colonial. -

Podemos tomar como punto de partida para observar en
esta instancia el poblamiento, la época inmediatamente ante-
rior a la guerra del 79. El censo del Pert de 1876 da para la pro-
vincla de Tarapaca, mas poblada que la de Antofagasta,
38.226 habitantes, de los cuales 17.013 eran peruanos y
9.664 chilenos. Si se toma en consideéracién el distrito de Iqui-
que, en el que se encuentra radicada parte importante de la
poblacion, tenemos que la proporcion de los chilenos aumen-
ta: 6.048 chilenos contra sélo 4.429 peruanos. Hay atn que con-

®Veéase por ejemplo Alejandro Cadas Pinochet, Descripeién general del departa-
. mento de Pisagua, lquique, 1884.
ME. Espinosa, feografia de Chile, 1897, cit. en R. Lenz, Diccionario etimoldjico,
Op. cit., p. 49.
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siderar que parte de los 1.603 habitantes que fxguran como
de nacionalidad ignorada, deben haber sido chilenos”. En
lo que respecta a la zona boliviana, no hay documentacién de
la poblacion total de la provincia. Sabemos, sin embargo,
que en el litoral, la poblacién chilena superaba holgada-
mente a la de origen boliviano. El censo elaborado en 1875
por la Municipalidad de Antofagasta da cuenta de una pobla-
cion de 5.348 habitantes, de los cuales 4.530 eran chilenos y
solo 419 eran bolivianos®. Los pueblos agricolas del inte-
rior: Cobija, Calama, etc., de los cuales no hay datos, deben
haber tenido una poblacion mayoritariamente boliviana y
sobre todo atacamefia; en cambio, chilenos eran en su gran
mayoria los habitantes de Caracoles, de la zona salitrera y
de la ciudad de Antofagasta’’

Todavia tenemos los datos de un censo practicado por la
Municipalidad de Antofagasta exclusivamente en el distri-
to de Antofagasta, que comprendia las circunscripciones
de Antofagasta, Salar del Carmen, Mantos Blancos, Punta
Negra, Carmen Alto y Salinas, en noviembre de 1878, tres
meses antes de la ocupacion del litoral por Chile, en el que de
los 8.507 habitantes son chilenos, 6.554; bolivianos 1.226 y
peruanos 121%

Por lo demas, desde hacia anos se venia incrementando
la poblacién chilena. Eran chilenos los cateadores del desier-
to. Provenian especialmente del llamado Norte Chico (pro-
vincias de Atacama, principalmente, y Coquimbo) desde
donde en busca de minerales se desplazaron hacia el norte.

% Censo del Perd, Jormado el asio 1876, Lima, 1876, cit. en Oscar Bermudez, Historia
del salitre desde sus origenes hasta la Guerra del Pacifico, Santiago de Chile, Ediciones de la
Universidad de Chile, 1963, p. 369.

% Historia de la Municipalidad de Antofagasta, Revista Chilena de Historia y Geogra-
Sfia, N® 126 ( ) p- , cit. en Bermudez, Op. cit., p. 369.

“1d.

®El Mercurio de Valparaiso, 19 de febrero de 1879, Cit. en Bermudez, Op. cit., p. 371.
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Asi, ciudades como Taltal y Caracoles fueron pobladas por
chilenos®.

Situacién similar se habia venido produciendo también
en Tarapacid: »Segun una informacién periodistica perua-
na, los chilenos llegaban [en la década del 70] a Tarapaca
en vapores y Yen lanchas maulinas que eran embarcaciones
de 10 y 15 toneladas. Vestian una cotona o blusa de algodén,
calzoncillos de tocuyo, sombrero de mote pelao, y al hombro
una manta o trozo de poncho«*’.

Después de 1879, los pampinos (trabajadores del desier-
to), que poblaron las salitreras fueron especialmente cam-
_pesinos pobres traidos enganchados del centro y sur del
pais.

De todas maneras, es indudable que existia también, y
asi lo dejan ver las cifras, cantidad apreciable de habitan-
tes de origen peruano y boliviano, especialmente en Arica
y en menor grado en Iquique y en Antofagasta, y sobre todo
en los pequenos pueblecitos piemontanos, que adun hoy tie-
nen poblacién indigena de habla aimard en el norte y que-
chua en el sur, como Putre, Toconce, Caspana, etc., pueble-
citos que hasta hoy se caracterizan por su aislamiento y por
la persistencia en ellos de costumbre hispanoindigenas
tradicionales’’, y en los pueblecitos y lugarejos en los
oasis de las quebradas poblacion de origen atacameno.

Como se comprendera, esta situacién ha variado sensible-
mente, profundizando y ampliando la influencia de las varie-
dades lingiiisticas chilenas. No en balde han pasado casi

*Qf. Pedro Cunill, Geografia de Chile’, Santiago, Editorial Universitaria, 1965, p.
12.

“*Cit. en Bermudez, Op. cit., p. 369.

“'Véase, por ejemplo, Roberto Montandén, »El barroco en la sierra de Tarapaca«,
Anales de la Universidad de Chile, afio cxxv, N° 141-144 (enero-dic., 1967), pp. 74-80 - 12
fotografias.
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70 afios desde la época en que escribe Lenz. Los 150.000 ha-
bitantes, segin sus datos, alcanzan hoy a 338,440 habitan-
tes”’, que en su mayoria proceden, tal como antes, del nor-
te chico y del centro y sur del pais, o descienden de habitan-
tes procedentes de esas regiones.

Es esta situacidon actual, posiblemente, la que induce a
Rodolfo Oroz a incorporar a estas provincias al territorio
lingliistico chileno, constituyendo dentro de él, junto con
Atacama y Coquimbo, la que llama zona nortina. Indica que,
por lo menos en las ciudades de Iquique y Antofagasta, es
posible constatar la existencia de numerosos fenémenos
propios del habla vulgar de otras regiones chilenas. Agre-
ga que, de todas maneras, es posible encontrar alli rasgos
lingiiisticos diferentes a los que existen en el sur 42

Hay, sin embargo, que tener presente que las fuentes que
maneja Oroz son indirectas y, ademéis, segun €l mismo lo
senala, que la cantidad de documentacion utilizada y espe-
cialmente la baja densidad de la red constituida por los pun-
tos encuestados por correspondencia no permiten extraer
conclusiones tajantes en lo que respecta a la existencia de
rasgos' lingtiisticos diferenciadores en cantidad suficiente
como para la determinacién precisa de regiones linguisti-
cas, espec1almente en lo que respecta al vocalismo y al conso-
nantismo

De todas maneras, sobre esta regién pesa de modo sensi-
ble la influencia peruana y boliviana, manifestada ya a tra-
vés de la poblacion antigua de ese origen en las ciudades, es-
pecialmente Arica e Iquique, a inmigraciéon constante y al
transito permanente. Finalmente, no debe olvidarse la pre-

**Entidades de poblacién.
**Rodolfo Oroz, La lengua castellana en Chile, Santiago, Facultad de Filosofia y Edu-
cacion de la Universidad de Chile, 1966, pp. 46-48.
YR
Id:, pp.12ys.
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sencia de poblacion antigua, aferrada a sus habitos de vida
tradicional, diseminada en los pequefios pueblecitos del
interior a que ya hemos hecho referencia.

De acuerdo con este ultimo punto, especialmente, no se-
ria, quizas, aventurado senalar en toda esta regiéon, a mane-
ra de hipotesis de trabajo, dos territorios lingiiisticos dis-
tintos: uno, el ubicado en la costa y depresion intermedia
(especialmente en los establecimientos mineros), que mos-
traria la prolongaciéon de usos idiomaticos de la region co-
lindante con el sur, es decir del norte chico, especialmente
de Atacama, y otra, en los valles piemontanos del interior,
con rasgos lingiiisticos diferenciados que podrian mostrar
la prolongaciéon de variedades lingiiisticas del altiplano,
especialmente en Antofagasta y en los oasis del desierto.
Todavia podria ocupar un lugar especial Arica, punto de
confluencia de muy diversas modalidades lingiiisticas.

En resumen, habria que senalar, a menera de hipoéte-
sis, el caracter lingiiistico chileno del Norte Grande, su
pertenencia al espacio lingtistico de Chile, salvo algun
o algunos islotes en el extremo norte (Arica, v. gr.) y en las re-
giones precordilleranas.

Como se comprende facilmente sélo los datos que propor-
cione el Atlas Lingiistico y Etnografico de Chile podran
con certeza justificar o invalidar la hipotesis ya sefialada.

3. Finalmente, el Atlas Lingtistico y Etnografico de
Chile (ALECH) se presenta, y esto merece ser destacado, co-
mo el primer proyecto organico dentro de la vasta empresa
orientada a cartografiar, de modo analitico, es decir por
regiones, las hablas hispanoamericanas en su totalidad.

No se trata entonces s6lo de un mero Atlas Nacional en el
sentido politico, como el de Colombia o el de Puerto Rico,
sino de un auténtico Atlas Regional de dominio extenso, el de
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Chile en cuanto zona o regiéon posiblemente bien configu-
rada dentro del espaniol de Ameérica.

Seria ciertamente de primera importancia que este he-
cho pesara en las obras que empiezan a realizarse en Hispa-
noamérica y en aquellas que se proyectan en el futuro, de
modo tal que ellas se pensaran teniendo como una de sus pers-
pectivas fundamentales. su ampliacién futura, aunque en
su comienzo, por razones obvias, la labor se inicie teniendo
meramente caracter nacional en el sentido politico. Esto,
como esta claro, tiene proyecciones muy profundas en todo
el trabajo previo y con la orientacién y significaciéon que
se le dé a la labor total.

Los trabajos de Lingiiistica Geografica en Hispano-
ameérica orientados de esta marnera podrian a no tan largo
plazo ya, y en el contexto de la nueva orientacion que em-
piezan a tomar de modo decisivo los trabajos dialectales en
América, convertir en realidad los suefios de los fundado-
res de la dialectologia hispanoamericana: Obtener un Atlas
Lingiistico y Etnogrdfico Hispanoamericano por regio-
nes®

Este aspecto, esta perspectiva final ha sido estimada por
nosotros en su verdadera significacién y proyecciones des-
de los primeros momentos en que iniciamos nuestros traba-
jos. Ha orientado tanto la elaboraciéon del cuestionario co-
mo la seleccion de las localidades en que se efectuaran las
encuestas. '

En cuanto al cuestionario, éste en los aspectos decisi-
vos fonético, morfolégico y sintactico; pero también en el
que se refiere al léxico, ha sido confeccionado teniendo en
vista no sélo penetrar en los detalles singulares de las moda-
lidades especificas del espafiol de Chile, sino también

“*T. Navarro y proyecto de Atlas Leng. Hisp.
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contemplando su dominio como parte del dominio continen-
tal hispénico.

En lo que respecta a las localidades ha sido una de nuestras
preocupaciones fundamentales, escoger puntos fronterizos
tanto dentro como fuera de las fronteras nacionales a fin de
permitir la prolongacion de las isoglosas, de modo tal que una
vez que se efectien las labores en otras zonas del espafiol de
Ameérica puedan ellas prolongarse con algin sentido®.

II1. IMPORTANCIA DEL ATLAS LINGUISTICO Y ETNOGRAFICO DE
CHILE (ALECH) PARA LA LINGUISTICA GEOGRAFICA,
LA DIALECTOLOGIA Y LA LINGﬁ'IISTICA TEORICA EN CHILE._

El Atlas Lingiistico y Etnogrdfico de Chile (ALECH) ocu-
pa, por la indole de su territorio especialmente, un lugar
significativo en la lingliistica geografica y en la dialecto-
logia hispanoamericana. Su importancia es ain mayor, en
lo que respecta al desarrollo de estas disciplinas y de la teéria
lingtiistica en Chile. :

Su realizacion, no debe caber la menor duda, influird po-
derosamente en nuestro pais en el planteamiento y resolu-
ciéon, a nivel cientifico, de una serie de cuestiones de orden
practico y tedrico. )

Queremos aqui abordar su valor en lo que respecta a la
determinacién de los espacios lingiiisticos chilenos y es-
bozar las tareas y problemas que su realizaciéon plantea a
la lingiiistica chilena.

sy, . .
**Véase nuestro trabajo ya citado en nota.
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A. EL ATLAS LINGUISTICO Y ETNOGRAFICO DE CHILE (ALECH)
Y LA DETERMINACION DE LOS ESPACIOS LINGUISTICOS CHILENOS

1. Dentro del territorio lingiiistico chileno ya sefalado, asi
como en cada uno de los otros espacios lingiiisticos hispa-
noamericanos, es posible sefalar, como hipétesis de trabajo,
basindose en razones de tipo histérico: diferencias de colo-
nizacién; diverso proceso de integracién e incorporacién a
la entidad nacional; de indole geografica: proximidad o le-
jania de las costas, o de naturaleza propiamente linglisti-
ca: accién de lenguas indigenas distintas, etc., la existen-
cia de variedades idiomaticas regionales que eventualmente
puedan configurar dominios linglisticos bien determina-
dos. En lo que respecta a Chile, se han ocupado en forma espe-
cial de la determinacion de sus espacios lingiiisticos Rodol-
fo Lenz, Alejandro Canas Pinochet y Rodolfo Oroz, basan-
dose en criterios distintos ya lingiiisticos ya extralingtis-
ticos.

2. Rodolfo Lenz, a comienzos del presente siglo’, sefia-
la la existencia en el dominio lingiiistico chileno de cuatro
zonas fundamentales, con subdivisién, a su vez, en una de
ellas: 1) Zona norte; 2) Zona centro, subdividida a su vez en
dos: centro propiamente tal y centro meridional; 3) Zona
sur, y4) Zona de Chiloé.

El fundamento para el establecimiento de estas zonas dia-
lectales lo encuentra en el desarrollo histérico diferencia-
do de las distintas regiones de nuestro territorio: »Sobre los
puntos donde hay que colocar las lineas divisorias de las pro-

““Rodolfo Lenz, Diccionario etimoldjico de las wvoces chilenas derivadas de lenguas
indijenas americanas, Santiago, Imprenta Cervantes, 1904-1910, pp. 49-54 y Duialectologia
hispanoamericana, en El espanol en Chile, t. vi de la Biblioteca de Dialectologia Hispano-
americana, Buenos Aires, Instituto de Filologia, 1940, pp. 28 y s.
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vincias lingiiisticas de Chile —indica— no puede caber la
. - s 48
menor duda para el que conozca la historia del pais«™.

1. Zona Norte. Abarca la regioén situada entre los parale-
los 26 y 32 sur, desde el rio Copiapé hasta el rio Choapa.
Deja, como ya se indicd ( ), fuera de la regién
lingtiistica chilena a las provincias entonces reciente-
mente incorporadas como consecuencia de la Guerra del
Pacifico (la region situada entre los 18° y 26°), que, segtn
el, muestran usos lingtiisticos peruanos y no chilenos y que
denomina por ello Norte Peruano.

1. El Centro, entre los paralelos 32° y 37° sur. El rio Mau-
le, que constituyé una antigua frontera®, divide esta zona
en dos regiones lingiisticas: Centro propiamente tal vy
Centro menidional. '

a) Centro propiamente tal. Es la region tradicional por
excelencia, constitutiva de la nacionalidad y del Estado, es-
pecialmente la zona situada entre Santiago y el Maule. Des-
de aqui, Santiago, una vez que alcanz6 la hegemonia por
sobre el Norte Chico y Concepcién, pudo conformar el pais a
su imagen y semejanza. Abarca esta zona, segin Lenz, desde

“Lenz, Diccionario, Op. cit., p. 49.

“’El rio Maule es una antigua frontera, de gran importancia histérico-cultural y étnica
en Chile. Hasta el rio Maule se extendid, antes de la conquista espafiola, de un modo estable
el imperio de los incas. Cf. Tomas Guevara, Historia de Chile, Chile prehispano, t. 1, Santiago
de Chile, Universidad de Chile, 1925, p. 146: »Efectiva o nominal, la linea del Maule fué el limi-
te del territorio dominado por los incas¢. La penetraccién fue particularmente importante
hasta el Maipo (Op. cit., p. 156), y, segin sefiala Alejandro Canas Pinochet, Un punto de la
prehistoria de Chile, »en la rejién de Taltal, en los valles de Copiapé, Guasco, Elqui, Ovalle,
Limari, Combarbala, Pama i Cogoti, quedaban al finalizar el siglo pasado restos de una po-
blacién de quichuas e indijenas chilenos que convivieron en varios sitios de la hoya de los rios i
conservaban en esa fecha sangre i apellidos peruanos«, Guevara, Op. cit., p. 156. Luego, du-
rante la dominacién espanola, como consecuencia de las sublevaciones de los indios, los espa-
fioles se asentaron firmemente especialmente hasta la ribera norte del Maule. La region
comprendida entre el Maule y el Bio-Bio sélo fue sometida por los esparioles después de lar-
gas luchas. Ya en la época de Lenz no se encontraban hablantes de mapuche en Ia region. Cf.
Lenz, Dicc., Op. cit., p. 51.
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el rio Choapa hasta el rio Maule. Estuvo durante la Colonia,
junto con la zona Norte, bajo la jurisdiccion administrati-
va de Santiago.

b) Centro Meridional. Abarca desde el rio Maule hasta
el rio Bio-Bio, incluyendo parte de su ribera sur. Esta regién
se distingue de la anterior porque en ella se encuentran nu-
merosas palabras de origen araucano que no se hallan al
norte del Maule.

m1. El Sur, del paralelo 37 al 42 sur. Lo que caracteriza
a esta regiébn es su poblamiento reciente, desde mediados
del siglo xx. La poblacion espanola antigua fue desalo-
jada con la sublevacion de los indios de comienzos del 51glo
X1, quedando solo algunos enclaves aislados.

La verdadera colonizacién se realizé solo en el tercer
cuarto de siglo en las provincias de Bio-Bio, Arauco, Val-
divia, Osorno y Llanquihue, y sblo a partir de 1882 en las
provincias de Malleco y Cautin, que presentan, especial-
mente esta Gltima, en la zona entre los rios Imperial y Tol-
tén, la mayor concentracion de poblacién indigena del pais.

1v. Chiloé. Diversos hechos hacen de ésta una regién lin-
glistica diferente: »Su castellanizacion ha progresado
mui lentamente i en ninguna parte de la Republica el caste-
llano del pueblo bajo esta tan lleno de indianismos como en
Chiloé. El desarrollo lingiistico de la -isla parece ser casi
independiente del resto del pais. Estan conservados muchos
arcaismos espanoles desconocidos hoi en las demas pro-
vincias de Chile i ‘también la fonética ha seguido sus rumbos
especiales«*

Esta peculiar situacién lingiiistica de la Isla, que se pro-
longa hasta nuestros dias, se debe al abandono en que que-

wLenz, Diccionario, Op. cit., p-51.
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d6é como consecuencia de la ruina de las ciudades del sur por
la sublevacion general de los indios; a su dependencia di-
recta del virreinato del Pera durante mas de medio siglo y a
las relaciones constantes con él durante largo tiempo; al
hecho de haber sido la ultima regiéon de Chile en independi-
zarse de Espana (1826) vy, especialmente, a su peculiar
aislamiento, que se prolonga hasta hoy y la reparticiéon de
su poblacién a lo largo de toda la Isla, especialmente en las
zonas proximas a las costas, rasgo por el cual se aleja decisi-
vamente del resto del pais que se singulariza por el carac-
ter urbano de su poblacién. El poblamiento de Chiloé, por
otra parte, es antiguo, sin solucién de continuidad: Castro
fue fundada en 1567 y Ancud, su ciudad capital, en 1768. Es
una de las regiones lingiiisticas chilenas descritas en ma-
yor profundidad, especialmente por Francisco J. Cavada
en su obra Chiloé y los chilotes. Estudios del folklore y lin-
glistica de la provincia de Chiloé (Republica de Chile)
acompanados de un vocabulario de chilotismos y prece-
didos de una breve resena histérica del Archipiélago. San-
tiago, Imprenta Universitaria, 1914, xvi — 448 pp. Entre las
pp- 260 a la 443 se encuentra la parte lingiiistica en la que
se estudia la fonética, la morfologia y la sintaxis y el léxico
del dialecto. Los datos que entrega Cavada son de gran valor,
aun no superados, obtenidos luego de largos afos dedica-
dos a la observacion de la lengua y las costumbres de la Isla.
Su obra Chiloé y los chilotes es ampliacion de un trabajo
suyo anterior: Apuntes para un vocabulario de provincia-
lismos de Chiloé (Repuiblica de Chile), precedidos de una
breve reseia histérica del Archipiélago. Punta Arenas,
1910, 154 pp. Anos mas tarde ain publico un Diccionario
manual 1islerio. Provincialismo de Chiloé (Chile). Santia-
go, Imprenta Yolanda, 1921, 136 pp., del que excluyé des-
graciadamente las observaciones fonéticas y gramaticales.
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3. Alejandro Cafias Pinochet en sus Breves noticias de
los dialectos chilenos™, clasifica las variedades lingiiis-
ticas espaciales del espafiol de Chile en forma que coinci-
de en gran medida con la clasificacion de Lenz™, deno-
minandolas si de modo diferente.

La diferencia esencial entre una y otra reside en el hecho
de que A. Canas constituye un solo grupo con las variedades
lingiiisticas de Valdivia, Osorno, Llanquihue y Chiloé.
Difieren también en la distinta extensiéon que cubren los es-
pacios que Lenz llama Centro menidional y Canas, Pen-
con.

Las zonas lingiiisticas que distingue Canas Pinochet,
dejando de lado las dos provincias del extremo norte cuyo
dialecto, el tarapaquerio, no pertenece segun él al domi-
nio lingliistico chileno (Segin Canas Pinochet en el Nor-
te Grande no hay dialecto vulgar chileno), son las siguientes:

1. Coquimbano. Es la variedad lingiiistica que se extien-
de entre los grados 26 y 32 sur, alcanzando por el sur hasta el
rio Choapa.

. Colchagiino: dialecto . que ocupa la regién situada
entre los 32° y 36° sur, es decir desde el rio Choapa hasta el
rio Maule.

ur. Pencén, que se extiende desde el 36° al 39° sur, desde
el rio Maule al tio Toltén. Incorpora asi a las formas dialec-
tales propias de la antigua provincia de Concepcion (de la
época Colomal), las variedades lingiiisticas de los terri-
torios conquistados en el transcurso de la segunda mitad del
siglo XIX: Bio-Bio, Arauco y Malleco y Cautin, que, segin

51Alejandro Carnas Pinochet, »Breves noticias de los dialectos chilenos¢ en Estudios
lingiisticos (El dialecto colchagiiino). ;Cudnto puede la porfia’ Poemita dramatico es-
crito en aquel dialecto, Santiago, Imprenta i Encuadernaciéon Universitaria, 1907, pp. ix-
XXXVUIL

SCf. Lenz, El espariol en Chile, 8pu vi, Op. cil., p-28.
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él, mostrarian la prolongacion de los usos linguisticos de
la regién del Bio-Bio y Concepcion.

1v. Chilote: Es la region situada desde el rio Toltén al sur.
Integra de esta manera en una unidad lingtiistica las moda-
lidades idiomaticas de las provincias de Valdivia, Osorno,
Llanquihue y Chiloé. De acuerdo con su punto de vista el
espafiol de las provincias surenas continentales, Valdivia,
Osorno y Llanquihue, seria prolongaciéon de los usos lin-
giiisticos chilotes.

4. Rodolfo Oroz”® distingue cuatro zonas lingiiisticas
principales, con una de ellas subdividida: 1) Nortina, 2) Cen-
tral, 3) Surenia y 4) Zona Chiloé, que comprende las subva-
riedades de a) Chiloé insular y continental y b) Aysén.

Sefiala Oroz que estas regiones linglisticas se dis-
- tinguen especialmente por su léxico y por diferencias de en-
tonacion y tempo (que no especifica). Sostiene que »dentro
de estas zonas pueden comprobarse ciertos subgrupos que
constituyen areas restringidas con peculiaridades pro-
pias que atafien principalmente al léxico«®, idea inci-
tante que desgraciadamente quedé sin desarrollo.

1. Zona Norte. Abarca desde el limite con el Pert hasta la
Cuesta de Chacabuco. Comprende por tanto las actuales
provincias de Tarapaci, Antofagasta, Atacama y Coquim-
bo (y Aconcagua). Segun €l hay que incluir en esta zona las
provincias del extremo norte, Tarapaca y Antofagasta, pues-
to que »hoy dia... se constata la existencia de numerosos
fendmenos propios del habla vulgar chilena de las demas
regiones®®, sin sefialar los rasgos lingliisticos por los
cuales coincidiria con la regién situada al sur del rio Copiapé.

**Rodolfo Oroz, La lengua castellana en Chile, Santiago, Facultad de Filosofia y Educa-
cién de 1a Universidad de Chile, 1966, pp. 46-52.

1d., p. 46.

Ibid., p. 48.
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1. Zona del Centro. Abarca desde la Cuesta de Chacabu-
co hasta el rio Maule. Incluye las provincias de Aconcagua
(sic), Valparaiso, Santiago, O’Higgins, Colchagua, Curi-
c6y Talca.

u1. Zona Sur. Comprende las provincias de Maule, Lina-
res, Nuble, Concepcién, Arauco, Bio-Bio, Malleco, Cau-
tin, Valdivia, Osorno, Llanquihue y Magallanes.

1v. Zona de Chiloé. Constituida por las provincias de Chi-
loé (insular y continental) y de Aysén.

Indica que por su relativo aislamiento, en la isla de Chi-
loé se ha conservado »con mas vigor que en el resto del pais
la tradiciéon peninsular«¢ y »un notable caudal de arcais-
mos«*’. '

Dentro de esta altima zona, distingue Oroz dos subzo-
nas: una correspondiente a la provincia de Chiloé, que com-
prende Chiloé insular y continental, y otra correspondien-
te a la provincia de Aysén, provincia colonizada en gran me-
dida por poblacion chilota.

Cabe hacer notar que en la obra de R. Oroz se incluyen co-
mo variedades lingiisticas chilenas las del extremo norte
y ademas las del extremo sur, Aysén y Magallanes, que
no figuraban en absoluto en los trabajos de Lenz y Ca-
fias’, por razones ciertamente obvias.

Aunque a Magallanes lo incluye en la zona sur y a Aysén
como subzona de la region chilota, indica que »lingiiistica-
mente, estos territorios constituyen la prolongacion direc-
ta de los usos de las regiones colindantes por el norte«. De
acuerdo con ello podrian incluirse en la zona sur, »sin emtar-
go, en ciertos aspectos tienen mayor afinidad con la modali-
dad de Chiloé«>®. Trozo en el cual se advierte una vacila-

*Id., p. 51.
1d., p. 50.
**Oroz, Op. cit., p. 50.
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ciéon, que, en lo que a este tema de primera importancia para
la lingiiistica chilena respecta, es permanente, producto
de la insuficiencia de los datos. Ocurre que la claridad rela-
tiva de las clasificaciones de Lenz y Canas Pinochet empie-
za a esfumarse cuando las distinciones de espacios linglis-
ticos quieren establecerse sobre bases lingiiisticas, a pe-
sar de manejar no solo datos insuficientes, sino ademas, lo
que es mas serio, producto de fuentes indirectas generalmen-
te no técnicas.

Senala Oroz que los fundamentos de esta division dialec-
tal son especialmente de caracter léxico y factores de ento-
nacion y tempo. Sin embargo, de su obra no se desprende un
namero de rasgos suficientes que permitan distinguir va-
riedades linglisticas localizadas espacialmente. En rigor,
lo que entrega Oroz es nuevamente una division dialectal,
que se presenta como mera hipotesis de trabajo, disena-
da en el fondo, aunque no se exprese, a partir de factores ex-
tralingliisticos, histérico-culturales, especialmente  de
poblamiento. Y ain méis, dentro de ese mismo contexto,
insuficientes.

Esta breve incursion por el tratamiento que se ha hecho
de los espacios linglisticos chilenos permite concluir
que su determinacién es ain un problema abierto, un pro-
blema adn no tocado por la investigacion dialectal, cuya
solucién  sobre bases linglisticas serias constituye una
de las tareas mas importantes que debe enfrentar la dialec-
tologia chilena.

5. Aunque en la parte correspondiente a la determinacién
de los espacios lingiiisticos chilenos la obra de Oroz no per-
mite llegar a conclusiones claras, de la lectura de diversos
parrafos de su obra se desprenden, de manera tentativa,
ciertas isoglosas importantes, aunque ellas se entremez-
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clan de modo tal, que no alcanzan a servir de base para esta-
blecer zonas lingtiisticas:

1. Zona Nortina. Se pueden sefialar en toda la region o sélo
en parte de ella algunos fenémenos fonéticos importantes:_

1. Sustitucién de la prepalatal africada dfona ¢ por la
prepalatal fricativa dfona § (Oroz, Op. cit., p. 113). Ya he
seialado que este fenémeno alcanza hasta Valparaiso,
donde predomina en la poblacién joven, especialmente fe-
menina. (Véase Gaston Carrillo Herrera, »Un sufijo di-
minutivo: -oco, -oca® en Lengua, Literatura, Folklore.
Homenaje a R. Oroz., Santiago, Fac. de Filosofia y Educa-
cién, U. de Chile, 1967, pp. 111-123). Es éste un rasgo de
importancia que se ha encontrado también en otras partes
-de Espafia y América. Ahora puedo agregar un dato nuevo
que permite, quizas, verlo como fendémeno de difusion de
ondas dialectales. La fricativa § se encuentra de prefe-
rencia en la region de la costa, pero en los dltimos anos no
s6lo ha descendido de norte a sur, llegando ya hasta Valpa-
raiso, sino ademis empieza a penetrar hacia el interior.
Este fenémeno ademas puede servir, tal vez, de base para es-
tablecer en el Norte Grande (y atn hasta por lo menos parte
del Norte Chico) dos espacios lingiiisticos, los cuales, por
lo demas, coincidirian con zonas distintas en lo que respec-
ta a poblamiento: a saber, la zona de la costa y regiones del in-
terior adyacentes, por una parte, y por la otra la precordille-
rana, en la que se encontrarian no sélo la primitiva africada
¢, sino ademds dislocaciones acentuales: tupido, bdtica,
tranquilo (Oroz, p. 187), »en el interior de la provincia de
Antofagasta«, es decir en la regiéon de poblamiento maés
antiguo, con sustrato atacameno. En esta misma zona
interior de la provincia de Antofagasta se encuentra que la
-0 dtona final se cierra en u (Oroz, op. cit., p. 60), fenémeno
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que se ha senalado como tipico de regiones con sustrato
quechua.

Para la zona norte, indica Oroz otros fenémenos intere-
santes: En Iquique no se encuentra ni monoptongacién
de uo (p. 64), ni consonantizacion de la u del diptongo au
(p- 66), ni dislocacién acentual en la secuencia ai de for-
mas como maiz, raiz, etc. Ademas, si bien en la zona norte
en general en el habla vulgar se encuentra aspiracion de
la h, pero sin llegar a x, en Iquique la h es muda (p. 123).

Anota también Oroz otros fendémenos que deben tenerse
en consideraciéon en los trabajos dialectales futuros: a) Falta
en el norte la palatalizacion de n por influjo de yod, del tipo
nervio > njgrbo > perbo (p. 151). b) Desde Ovalle al norte
no hay -e paragogica en palabras terminadas en -r (p. 110).
Habria aqui que sefialar la presencia de -r final y la ausen-
cia de -r final fricativa, en el habla rustica, fendomeno que
llega mas al sur, hasta el valle del Pupio (Caimanes). c¢) En
fin, en el extremo norte falta la igualacion de [y r en r en posi-
ci6n implosiva, fenémeno que se extiende desde Puerto
Montt hasta Antofagasta en voces del tipo durce, barde (p.
170). ’ '

Zona Centro. Al parecer no es posible sefialar en esta
zona fenémenos exclusivos. De todos modos Oroz entrega
ciertos ragos que la oponen a la zona norte: a) Palatalizacion
de n por influjo de yod del tipo nervio > njerbo > perbo
(p- 151), en oposicién al norte, donde esta palatalizacién no
se encuentra. b) Dislocacién acentual en rdiz, mdiz, espe-
cialmente en el habla rural (p. 182y s.).

m. Zona Sur. Como fenémeno relativamente tipico de
esta zona sefiala Oroz la existencia de una °‘entonacion
particular’: »Hacia el sur, en las provincias de Concepcion,
Bio-Bio y Maule, se nota un ligero cambio en las lineas me-
lédicas, acercAndose a lo que se puede calificar de ‘canto’,
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fenémeno que se acentia notablemente en la provincia
de Llanquihue, donde existe una marcada tendencia a
elevar el tono final de la frase« (p. 190).

v Zona Chiloé. En relacién con esta zona, cita Oroz diver-
sos ejemplos fonéticos, morfologicos y sinticticos que ca-
racterizan la modalidad lingiiistica chilota, que ya habian
sido senalados en forma brillante por Cavada.

Como lo insinda la obra de Oroz, "los rasgos linguisti-
cos que permitiran conformar los espacios lingtiisticos chi-
“lenos estin a la vista. Falta solo la investigacion sistemati-
ca in situ y la seleccién adecuada de los puntos para llevar a
cabo esta tarea. Indudablemente, la realizacion de esta tarea,
‘una de las mas urgentes de la dialectologia chilena, sélo po-
dra llevarse a cabo a través de la realizaciéon de un Atlas Lin-
giiistico de caracter nacional, que tenga como objetivos
centrales la determinacion de las peculiaridades idioma-
ticas chilenas y la determinaciéon de las variedades regio-
nales que, dentro del marco general, encierra. Como se
comprenderd, en lo que respecta al ALECH es éste uno de nues-
tros objetivos fundamentales.

6. De lo expuesto anteriormente en relaciéon con la deter-
minacidon de los espacios lingiiisticos del espafiol de Chi-
le, se ve con claridad que los autores se limitan, a considerar  *
regiones lingliisticas con fronteras establecidas de este
a oeste, exclusivamente, incitados a ellos posiblemente
por la singular conformacién de nuestro territorio. Sin em-
bargo, si tenemos en cuenta las caracteristicas especifi-
cas del relieve de nuestro pais, factores también de pobla-
miento generalmente desdenados por quienes se han preo-
cupado del tema y algunos datos que entrega Oroz, parece
posible, especialmente en el Norte Grande y por lo menos
parte del Norte Chico, sostener la hipdtesis de dos espacios
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o subespacios lingiiisticos distintos: por una parte la cos-
ta y regiones adyacentes y, por otra, los magros valles pre-
cordilleranos. La base de la hipétesis se encuentra en dife-
rencias de poblamiento especialmente: la costa y zonas
adyacentes de la pampa salitrera en el Norte Grande fue-
ron en general pobladas tardiamente y en gran parte por
chilenos. Son chilenos los que, atraidos por los derroteros,
siguiendo sus impulsos permanentes de mineros, se aden-
tran en la Pampa y acuden en-primer término a las faenas
mineras y luego pueblan los puertos, jurifo con descendien-
tes de los antiguos changos de la costa y algunos indios del
interior. En cambio, en los valles piemontanos, tal como en
los oasis que dejan las quebradas en el desierto, el pobla-
miento es antiguo y se remonta a la época prehispanica.

Por otra parte, viene a coincidir con la consideracién an-
terior la hipétesis incitante, puesta nuevamente de actuali-
dad, de la diferencia existente en America entre el espanol
de las costas y regiones adyacentes, innovador por exce-
lencia, y el espanol del interior, de caracter mas conserva-
dor por encontrarse alejado de las vias por donde penetran
las innovaciones idiomaticas.

Indudablemente, tal como lo hemos senalado, la deter-
minacién de regiones dentro del espanol de Chile es un te-
rreno abierto a la investigacion. Sélo de trabajos realiza-
dos con los métodos de la lingliistica geografica pueden
desprenderse datos precisos que permitan disenar con ri-
gor cientifico esos espacios linglisticos. Serd una de nues-
tras preocupaciones fundamentales lograr que el Atlas
que proyectamos entregue materiales suficientes para ello.

Las divisiones lingtisticas propuestas por Lenz y Canas
y luego por Oroz, que en el fondo no presenta diferencias
esenciales con las de sus predecesores, son principalmen-
te de caricter hipotético, y tienen su base de sustentacion
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mas importante en la consideracion no siempre exhaustiva
del desarrollo histérico del pais, especialmente de su pobla-
miento. De todas maneras sus indicaciones deben tenerse
en cuenta en los trabajos preparatorios del Atlas, especial-
mente en la determinacion precisa de las localidades en
que debe realizarse la encuesta y en el espesor que debe tener
la red de acuerdo con las zonas presuntivamente suscepti-
bles de mostrar en mayor grado y con mayor facilidad la va-
riabilidad lingtiistica. Ello es tanto mas importante cuan-
to que no contamos en nuestro pais (y en el resto de Ameéri-
ca) sino con muy pocos trabajos realizados en el terreno.

De acuerdo con lo anterior, la investigacion que estamos
realizando no solo debe orientarse a determinar los rasgos
generales del espanol de Chile, que eventualmente lo pu-
" diesen mostrar como una variedad relativamente homogé-
nea, y diferenciada, dentro del espafiol de América, y apre-
ciar la penetracion en nuestro territorio de isoglosas pro--
venientes de otros territorios lingiisticos o la expansion
fuera de nuestros limites politicos nacionales de varieda-
des lingiiisticas chilenas sino también mostrar la eventual
division lingiiistica interna, entregando los rasgos fo-
néticos, gramaticales y léxicos que caracterizan a cada uno
de sus respectivos dominios.

En lo que se refiere especificamente a la indicacién de
Oroz, que da expresion a una intuiciobn comdn general, sin
analizarla cientificamente ni conformarla de modo rigu-
roso, de que la diferencia entre los espacios lingiiisticos
chilenos se manifiesta principalmente en diferencias de
entonacion y tempo, serd preocupacidn nuestra incorpo-
rar en el cuestionario del Atlas preguntas adecuadas que
permitan determinar los distintos tipos de entonacién, y
luego expresar dichas diferencias de modo apropiado, se-
nalando sus rasgos esenciales.
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B. EL AtLASs LINGUisTICO Y ETNOGR AF1CO DE CHILE
Y SU IMPORTANCIA PARA EL DESARROLLO GENERAL DE LA
LINGU{STICA CHILENA,

Lo anterior dice relacién solo con una de las aportaciones
mas importantes del Atlas Lingiistico y Etnogrédfico de Chi-
le a la lingtistica chilena. Aquella que se refiere a entre-
gar en sus lineas mas generales la determinacién precisa
de los espacios linglisticos chllenos y los rasgos por los
que éstos se distinguen entre si.

Pero la realizacién del Atlas y los trabajos preparatorios
tendran que influir ademas poderosamente en una serie de
otros aspectos en la linglistica chilena de los que da-
mos aqui ahora unicamente los rasgos mas generales

1. En prirrer término contribuira a subsanar algunas
de las graves deficiencias que aquejan a la dialectologia chi-
lena, especialmente aquella que se refiere a la recoleccion
cientifica del material dialectal. |

Ciertamente se han dado ya algunos pasos importantes
en lo que respecta a destacar la importancia fundamental,
decisiva, que tiene la recoleccién sistematica del material
idiomatico en el terreno (véase supra). A ello hay que agre-
gar ahora el impulso que traeran consigo los trabajos del
Atlas Lingtiistico y Etnogrdfico de Chile (ALEcH) y del
Atlas Lingiiistico Etnografico del Sur de Chile (ALESUCH).

Estos proyectos, de gran envergadura y trascendencia,
han de influir ademas en el desarrollo de nuevos e impor-
tantes trabajos en el dominio de la lingiiistica geografica.
Fuera de que el Atlas Lingiistico y Etnogréifico de Chile
entregard la informacion necesaria para la preparacion
con sentido de Atlas Lingiiisticos Regionales que, abor-
dando espacios lingiiisticos menores, penetren en el deta-
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lle especifico de los hechos dialectales particulares, ha-
bria aqui que sefialar que su realizacién permitira la pla-
nificaciéon de estudios de lingliistica geografica dirigidos
a establecer con precision las fronteras -dialectales subjeti-
vas, problema cuyo estudio ha abierto amplias perspecti-
vas a la lingtiistica geogréfica japonesa. :

2. Pero este interés creciente por los estudios de lingiiis-
tica geografica en nuestro pais en el que ha influido de mo-
do especial el gran desarrollo que en los ultimos anos han
experimentado estos estudios en Espana (véase supra),
no debe llevar a nadie al error de creer que la lingiiistica geo-
grafica cubre todo el campo de la dialectologia y que todo
trabajo en este dominio en el que no se use el método carto-
gréfico carece de significacién cientifica.

La lingiiistica geografica, es decir el estudio de las va-
riedades idiomaticas localizadas en el espacio, no cubre
en absoluto todo el ambito de problemas que constitu-
yen el dominio especifico de la dialectologia. La lingiiis-
tica geografica es solo una parte de ella, importante, es cier-
to, pero solo una parte.

Quedan al margen de la lingiiistica geografica aspec-
tos fundamentales de las hablas dialectales que requieren
también ser abordados con nuevos métodos.

En primer término, el desarrollo de trabajos dialectales
de caracter puntual que hasta ahora sélo han sido realizados
en el dominio del léxico, (salvo las incursiones de Canas
Pinochet y los™ trabajos ya citados de Cavada). Como se
comprende facilmente so6lo investigaciones de caracter
puntual, circunscritas a una localidad determinada, pue-
den penetrar en todos los detalles de un dialecto, especial-
mente en los de caracter léxico.

Fuera del estudio de las variedades idiomaticas locali-
zadas espacialmente, ha cobrado cada vez mayor importan-
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cia el estudio de las estratificaciones sociales del lengua-
je, la consideracion de las variaciones lingliisticas socia-
les. El Atlas Lingiiistico y Etnografico de Chile se ha plan-
teado, como es natural, la consideracion de este proble-
ma. Asi, se estudiaran tres mniveles socioculturales en las dis-
tintas capitales de provincia.

Sin embargo, esto no cubre sino parte de los problemas
que presenta al investigador la consideracion sociologica
de los hechos linglisticos. Como cuestion de primera im-
portancia urge en estos momentos que se aborde desde este
punto de vista el estudio del habla de los grandes centros
urbanos: Santiago, Valparaiso, Concepcioén, especialmen-
te. Los estudios de este caracter suponen evidentemente la
soluciéon de problemas metodologicos previos: la elucida-
cién, por ejemplo, de los estratos diversos de la poblacion
que, por tener incidencia en las variaciones dialectales, de-
ben considerarse. Trabajos de este tipo han sido realizados
ya con éxito en otros dominios. En Estados Unidos, Labov,
por ejemplo, ha estudiado el habla de Nueva York™.

Junto a la consideracion de problemas de esta indole cabe
considerar también de modo especial en los trabajos.socio-
lingtiisticos, el estudio de las relaciones entre estructura
lingtiistica y estructura social. :

No hay que olvidar, por ultimo, la importancia funda-
mental de los trabajos de caréacter lexicografico. En Chile
ha habido siempre preocupaciéon por el estudio sistemaiti-
co del léxico. Sin embargo, pese a todo lo mucho que se ha
hecho queda alin en pie como tarea de primera importan-
cia la confeccion del gran diccionario de chilenismos (y
de americanismos) en el que se recojan las voces, se locali-
cen geograficamente y se sefiale con precision su esfera de

59
Véase Labov.
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uso. Es necesario también emprender la compilacién del
léxico escrito, tarea importantisima cuya realizacién trae”
consigo una labor previa muy compleja: determinacién del
grado de autenticidad de los textos literarios empleados,
es decir en qué medida son expresién fiel del tipo de habla
que dicen representar. Valor y autoridad de las ediciones
utilizadas. Regiones, dentro de nuestro pais a que corres-
ponde el habla que ilustran. Aun més, como labor previa es-
td la confeccion de un registro lexicografico de caricter cri-
tico en el que se consigne todo el material léxico del espanol
de Chile ya estudiado con las referencias bibliograficas
correspondientes.

Todavia en este altimo aspecto hay que recalcar la impor-
tancia que tiene el estudio de las hablas argéticas, v. gr. la
lengua de la delincuencia.

3. Varias veces hemos llamado la atencién sobre el redu-
cido ndmero de monografias sobre el espanol de Chile y de
sus diversas regiones que se basen en la observacién directa
y sistematica de los hechos de lenguaje, especialmente en lo
que atane a los aspectos fonético, morfologico y sintéc-
tico.

Esto no significa que no haya habido trabajos en nues-
tro pais, algunos de ellos importantes, dedicados a estos
aspectos. Muy por el contrario. La masa de trabajos en que
se estudia el espariol de Chile en general o en algunos de sus
aspectos, es ya en la actualidad demasiado vasta. Junto a
obras de mérito indudable nos encontramos con otras de me-
nor importancia en las que, en general, se entregan materia-
les de segunda mano. :

Esta situacién que presenta la ya abundantisima biblio-
grafia existente requiere cada vez con mayor urgencia. de
una bibliografia analitica y critica que permita orien-
_tarse con facilidad y seguridad entre la gran cantidad de
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publicaciones de que disponemos, de muy diversa indole
y de valor muy variable. Esto exige la preparacion de biblio-
grafias que incluyan todos los libros y trabajos de impor-
tancia desde el punto de vista lingtistico, en las que se
indique detalladamente el contenido de cada trabajo
y se formulen los juicios y observaciones que merezcan,
haciendo también las indicaciones metodologicas perti-
nentes cuando ello sea necesario. Es obvio que bibliogra-
fias de este tipo deben estar acompanadas de indices
adecuados que faciliten la consulta e informacién de los in-
teresados.

Para que la confeccion de esa bibliografia analitica se hi-
ciera sobre bases andlogas a las que podrian aplicarse en
el resto de los paises hispanoamericanos, podria tomar-
se como modelo el sistema empleado por Bernard Pottier
en su Linguistique Amérindienne’®, sistema codificado
que permite la documentaciéon automatica.

Solo bibliografias de este tipo, que cumplan con los re-
quisitos aqui senalados, pueden aspirar a tener verdadero
valor cientifico. Todo otro trabajo bibliografico que no res-
ponda a estas exigencias, aun aquellos cuya utilidad pueda
ser alta, debe estimarse como mera recopilaciéon previa de
materiales que facilitara la tarea realmente cientifica ya
senalada. _

4. Por ultimo, para destacar s6lo un aspecto mas en el que
es dable senalar la importancia del Atlas Linglistico y
Etnografico de Chile (aLEcH), para la lingiiistica chilena
y su repercusiéon en ella, hay que considerar la situacién de
los estudios sobre las lenguas indigenas de Chile. _

La realizacién del ALECH y del ALESUCH requieren con ur-

®Bernard Pottier, Linguistique Amérindienne, 1. Paris, Société des Américanistes,
- 1967, 480 fichas.
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gencia que se aborde el estudio de estas lenguas con nuevos
métodos y estableciendo las relaciones necesarias entre es-
tos trabajos y los de caracter dialectal.

Piénsese solo en la serie de problemas que planteara el
estado lingiiistico en el Norte Grande y en la Araucania,
especialmente en Cautin, donde en las zonas boscosas pre-
cordilleranas se da un altisimo porcentaje de hablantes ma-
puches. La solucién de ellos requiere de la colaboracion
mutua entre dialectélogos e indigenistas, colabora-
cion que ha de ser especialmente fructifera.

5. En resumen la realizacién del Atlas Lingiiistico y Et-
nogréafico de Chile (ALECH) plantea a los lingliistas chile-
nos una serie de problemas complejos de los cuales sdlo
hemos esbozado algunos, cuyo tratamiento cientifico se
requiere hoy con verdadera urgencia. Es tarea de los lin-
giistas chilenos en este momento de especial auge de los
estudios de -esta naturaleza en nuestro pais, abordarlos y
darles solucién. Esto es tanto mas importante cuanto que
en gran medida, de esta actividad, como de la discusién de
los nuevos problemas que se susciten es de donde puede des-
prenderse la elevacién del nivel teérico en que se encuen-
tra nuestra disciplina ya que su tratamiento cientifico dice
relacién directa con el planteamiento y correcta solucion de
cuestiones de principio de caracter teérico general.



