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RODRIGO FLORES: EL AJEDRECISTA

SerG1O COSFAGLIOLA

Rodrigo Flores fue una figura que cubrié el espectro ajedrecistico nacio-
nal entre los anos 1926y 1966. Este margen da unaidea aproximada de su
influencia en nuestro deporte, que luego como derivacion historica se ha
extendido en el tiempo declinante y en el recuerdo que envuelve a una
generacion que puso en Orbita internacional al ajedrez chileno.

En el ciclo de cuarenta afios exactos, participacion esporadica, frena-
da por sus actividades profesionales de alto rango, lleg6 a jugar 23 torneos
y matches por el titulo de Campedn de Chile, galardén que obtuvo en 10
ocasiones, marca no alcanzada por ningun otro chileno, hasta ahora y tal
vez hasta siempre.

Su precocidad, nifio genio se le apodaba, llamo la atencién en el
extranjero. Con escasos trece anos intervino en el Torneo Nacional de
1926, jugado en el Club de La Union, frente a los mejores del momento,
incluido Mariano Castillo. Al lograr un 50% del puntaje ideal ya a esa
edad mostraba garras afiladas. A los diecisiete, escolar auténtico, gano
invicto su primer titulo de Campeén, con'un 83,3% arrasador, superando
a E. Reed y al propio Mariano.

En su brillante e intermitente trayectoria internacional —recuerda
con emocion su triunfo en el Sudamericano de Sao Paulo, Brasil— en-
frent6 a cuatro Campeones Mundiales y a una verdadera constelacién de
Grandes Maestros y Maestros Internacionales. Por lo comtn, aprovecha-
ba sus viajes al exterior, misiones distintas, para medir fuerzas con maes-
tros de nivel mundial. Muestra de ello fue su triunfo en el Torneo del
Marshall Chess Club, N.Y., 1947, frente a un grupo de grandes jugadores
norteamericanos. '
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Rodrigo plantea el problema abstruso de engarzar el ajedrecista, el
hombre y su entorno, que no resuelve sélo el talento natural, en él
aflorante.

El &mbito en que se desarrolld su capacidad competitiva, no debié de
serle propicio. Clubes minusculos, elitistas o simplemente caseros y rece-
sos estivales que hacian problematica la reiniciacion de actividades. Lega-
do de un periodo sin continuidad, situandonos entre 1890 y el comienzo
de los afios 20. El panorama varié con la fundacién en septiembre de 1924
del Club de Ajedrez de Chile, acontecimiento en el cual estuvieron involu-
crados D. Maximiano Flores y su hijo Rodrigo, actual Miembro Honora-
rio y Socio Vitalicio de la Institucién basica del ajedrez de nuestro pais.

A modo de introduccién al tema. Las partidas de R. Flores con
ajedrecistas de nivel mundial, aspectos conexos importantes de su vida
deben ser reactualizados, y eso es parte del Homenaje que se le debe.

Cuando enjunio de 1973, visitamos a Luisa Leigh de Fraga, hermosa,
lozana y licida mujer de 87 anos, ganadora de la Seleccion Nacional de
1924, asistimos en religioso silencio a la evocacién de los ajedrecistas de su
época. Parecia estar mirando “al nifio Flores”. De su expresiéon fluia
ternura, admiracién enquistada en sienes blancas y portentosa memoria.
Instante casi magico, inesperado. ¢Mitificacion? La imagen: presencia
vivida del nacer de un astro deportivo, precoz, impactante, que conmovié
al ambiente. Al final, decorativa y risueiia alusién al atuendo tipico de los
afios mozos de Rodrigo.

Como arquetipo de competidor capaz por si solo de justificar cual-
quier evento, su presencia concitaba el interés publico. Parecia no intere-
sar el numero de ajedrecistas, lugar fisico o caracteristicas del escenario.
También experimentamos la sensacion de alivio que invadia a los organi-
zadores cuando podian anunciar: “juega Rodrigo”.

Su durea de campedn seguro de si mismo, carismatico, desbordaba.
Atrafa a las ajedrecistas jovenes, aunque lo encontraban demasiado serio.
Una confesé ingenuamente que le fascinaba “jugar contra él o verlo
jugar”. Flores tenia gran sentido del humor, de tipo britdnico, perceptible
hasta ahora, pero no destacado que se sepa como parte de su idiosincrasia.
Aceptaba bromas regocijantes, y segtin dice se divertfa mucho. En actitud
de contendor, la risa se le esfumaba, a ¢l y al adversario.

Su estilo de juego, complicado, peculiar, “ajedrez inteligente” podria
decirse. Es cierto que fallaba, no pocas veces por evitar las igualdades
cémodas. Mds de la mitad de las partidas actuales se resuelven por esa via.

Afortunadamente nunca mermé su sentido estético del ajedrez, lo
sentia como un arte. Quizas no supuso que ello estaba impreso en su
singular método de tratar el mediojuego, que entretenia al espectador.
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No hizo propiamente escuela, para lo cual es imprescindible el estereoti-
po. Y en ajedrez lo tinico transmisible es la mecanica de las posiciones que
se ajustan a un principio tedrico.

Tuvo imitadores, impredecibles, de esos que se estacionan en la
epidermis de sus modelos, como los “fans” de ahora. Cierta oscilacion del
cuello de Rodrigo al ver la movida de su adversario y un mirar sesgado al
tablero, de reojo, como deslizindose por sus aristas, fue un gesto que un
seguidor, de juego modesto, reprodujo hasta su ultima partida. No se de
otro maestro que haya provocado una reaccion mimética tan penetrante.

La distribucion del tiempo de R. Flores lindaba en lo esotérico. Su
bosquejo: 8-11 hrs. Clases en la Universidad de Chile; 11-17 hrs. I'rabajo
de Ingeniero en la Endesa, esto durante 15 anos; 18-19 hrs. El ajedrecista
tratando de estudiar ajedrez; con una omision: las cinco horas continua-
das en los periodos de torneos. La realidad: otra dimension de los espacios
del sujeto activo, con una longitud extensiva del tiempo util.

DnN. MaxiMmiano FLORES

A don Maximiano, distinguido educador, profesor de lenguas vivas,
director del Instituto Pedagogico, Presidente del Club de Ajedrez Chile
de 1926, y Vicepresidente de la tradicional Federacion de Ajedrez de
Chile, 1927, le preocupaban los estudios secundarios del superdotado
retofo, asi como sus metas profesionales y opciones competitivas ilimita-
das. Lo apoyo reflexivamente acompanandolo, guia severo en todos sus
primeros pasos.

Con experiencia de didacta, no pretendi6 ensenarle ajedrez al vasta-
go, terreno en que se podian invertir el orden de las situaciones, pero
ejercié una influencia formativa saludable sobre Rodrigo, el hombre y su
expresion multiple. De hecho, apuntamos, la rivalidad ajedrecistica natu-
ral con su progenitor dur6 no mas de tres meses. Flores aprendi6 ajedrez
mirando, como Capablanca.

De adolescente practicaba con Alejandro Perea, representante chile- -
no al Sudamericano de 1928, y M. Castillo.

PrECcOCIDAD

Elimpacto que provocé el precoz R. Flores partia de un supuesto valido.
Para superar mentes adultas en este ejercicio se necesita, se ha dicho,
memoria abstracta, imaginacién, cilculo, ademas experiencias grabadas
en el subconsciente, sutilmente analoga al proceso de alimentacion de los
programas computacionales. De ahi la incredulidad popular frente a un
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hecho aparentemente insdlito. Pero hay ejemplos mundialmente conoci-
dos. El GM. Samuel Reshevsky daba simultineas a jugadores avezados,
europeos y norteamericanos, de pantalén corto y traje marinero.

La musica y las artes plasticas, ligados por vasos comunicantes con el
ajedrez, producen frecuentemente talentos que se anticipan y causan
justificado asombro. Asi ocurrié con Rodrigo cuya habilidad prematura
subyugada a las personas.

En Chile hubo otros dignos de ser recordados: Enrique Reed, Fer-
nando Ureta, Moisés Stekel, Manuel Abarca, Ivan Morovic.

DON ARTURO ALESSANDRI

Circulan muchas anécdotas sobre la amistad de Rodrigo con el Presidente
de la Republica D. Arturo Alessandri, el mandatario de mayor colorido y
acusada personalidad .que se recuerde. Tuvo dos periodos de Gobierno
1920-1926 y 1932-1938, el primero interrumpido por una renuncia,
exilio y regreso el mismo ano 1925. Devoto inimaginable del ajedrez,
cuando cruzo la frontera para dirigirse a2 Europa jugo una serie intermi-
nable de partidas con el gran periodista y escritor Rafael Maluenda.

En dos testimonios graficos elocuentes aparece de simple espectador
en los Torneos Nacionales de 1926 y 1936.

Para D. Arturo el ajedrez le servia de elemento aislante en un periodo
histérico muy agitado. Le caia como sinapismo para sus dolencias politi-
cas, algo mas denso que la tenue burbuja de ahora. Su ajedrez era de
calibre mediano, recreativo, para él muy intenso, y Rodrigo pese a ser un
joven comprensivo no lo dejaba ganar partidas. Tampoco podia hacerlo
sin que el Leén de Tarapacd lo advirtiera. Pero a menudo esta asesoria
ladica permanente lo hacia compartir situaciones embarazosas. Almorza-
ba con el Presidente y miembro de su familia, agregado el Ulk, el can mas
publicitado de nuestra historia, delicia de los caricaturistas de buena cepa.
Jugaban en el despacho de D. Arturo. Tras una hora de espera, un
Ministro amoscado, le anunci6 irénico en presencia del estupefacto mu-
chacho que volveria cuando su Excelencia resolviera el grave problema
que enfrentaba. Debe entenderse que no se trataba de una frivolidad
presidencial, sino del ajedrez como adarga, o mads bien, férmula para
postergar decisiones que le repugnaba tomar bajo presién.

LA SERORA MAaRrRTA COOMBS

Cuando Rodrigo comenzé su pololeo con su actual esposa, una bella
mujer, en su mas estricto sentido, dofia Marta Coombs Silva, recién
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festejaron sus 50 aiios de matrimonio, la joven pareja de entonces debid
ocultarse, pero no de un padre suspicaz o riguroso sino del Presidente de
la Republica. Y aqui no cabian derechos constitucionales validos, ampa-
ros, ni recursos de proteccion. El Servicio de Investigaciones debia ubicar-
lo. Durante un periodo se excusé de jugar con D. Arturo, pero el lazo .
invisible de la amistad hizo breve el intertanto.

Se dice que la Sra. Marta, una singular madrina, cubri6 con un manto
protector a D. Rodrigo. Y ninguna otra actitud podria explicar la constan-
te expansion de los afanes profesionales e investigaciones del maestro
durante toda una vida en comun, a lo que se sumoé el ajedrez, pasion
matizadora que tocaba su zona mds sensible, asi como la observacién del
mundo planetario. Porque ello supone solidaridad frente a una concen-
tracion total, acaso insoportable, y consumo de tiempo libre, absorbentes.

Al ritmo apremiante de una pregunta periodistica dijo afos atras que
su error fue no dedicarse exclusivamente al ajedrez. Cuestién de fondo
aclaratoria o exhumacién de anhelos insatisfechos, tal vez no concordan-
tes con un andlisis introspectivo actual. Sin duda, fue G.M. en el tablero,
écudntas figuras mundiales de hoy envidiarian su excepcional equilibrio
entre los factores que disenaron su vida?

De sus hijos, Patricia, Rodrigo y Bernardita, sélo su homénimo jugé
ocasionalmente ajedrez de competencia, con ingenio y manos heredados.

CONOCIMIENTOS

Todo el campo de las aperturas fue para Flores, en afios de aprendizaje y
competencia, explorativo. Confiesa que en el drea internacional se sentia
como un “aventurero”. El Dr. Walter Cruz, gran jugador brasilefio,
admirador de su juego, lo elogiaba preguntindole como era esto de
ganar; jugar tan bien siendo tan “ignorante en aperturas”. Pero ni tanto ni
tan poco. El transito de los conocimientos en la era escrita del ajedrez,
cuestion de latitud, no tenia la misma velocidad en todos los continentes.
En el caso chileno, el sistema de comunicaciones y la cordillera eran
obsticulos, puntos menos que insalvables para estar “informado”. Las
“novedades” ahora se conocen en pocos segundos de producidas y entran
en circulacién orbital al instante. Se aprecia sin embargo un hecho para-
dojal, significativo, los resultados individuales acusan menor diferencia
en la cumbre de ayer que los jugadores de hoy. Flores y Castillo para citar
dos de la misma hornada, luego R. Letelier, J. Salas Romo y E. Reed, eran
contendores dificiles al mas alto nivel. Quizés porque las lineas de juego,
variantes y subvariantes, no alcanzaban el limite de lo concluyente aun, ni
el area de la fantasia sufria tanto el engrillado de la técnica y la teoria de las
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aperturas. Pero Flores ya en 1959 opinaba que “lo mejor que podemos
hacer es jugar cientificamente no a la chilena”. Sin embargo, nuestra
experiencia olimpica coincide con este juicio sélo en cierta medida, por-
que a equipos muy asesorados técnicamente caen penosamente cuando
los imaginativos les mueven el tablero. En Chile han llegado a lugares
destacados, algunos cuyas dotes naturales no supera el marco de lo
intermedio, sin las luces de la fantasia, que determina la diferencia entre
los jugadores de ajedrez. R. Flores fue el ejemplo inverso, tuvo por eso
mayores dificultades pero captaba la adhesion general por el colorido de
su juego.

TiTtrLo DE MAESTRO INTERNACIONAL

Un grado Fine que Rodrigo no alcanzo, aunque grandes figuras del
ajedrez internacional reconocian su fuerza de G.M. Pero asi ocurrio.
Puede que este vacio responda en gran medida a que los titulos fueron
concedidos por la Federation Internationale des Echees (kinE) a partir de
1950, conforme a un Reglamento en constante modificacion, normas
previas, porcentajes, titulos automadticos; y posteriormente a la incidencia
del Elo, cuando R. Flores habia dejado de competir.

Debe admitirse que en la etapa primaria la evaluacion de las opciones
no podia ser precisa. Varios nominados a priori, ya no participaban en
torneos, o su capacidad del momento era sobrepasada por jovenes oriun-
dos de paises radiados del niicleo europeo. Resultado: s6lo cinco maestros
fue la cuota iberoamericana entre 94 titulos de M.1. otorgados por la Fing
como punto de partida.

La Frpay al solicitar para Rodrigo ese nombramiento cometié un
grave error de omision; ya que el planteamiento formal no podia serle
favorable, presencia internacional discontinua, se dijo. Pero en la Olim-
piada de Dubroni¢, precisamente ese aio, su rendimiento 60%, le acredi-
taba automdtcamente la norma.

A raiz del Latinoamericano, Mar del Plata, Argentina, 1962, 2° lugar,
invicto, con 13 puntos (+9=8) y 76.47%, el dirigente nacional Dionisio
Gajardo, por intermedio del G.M. Ludek Pachman, insistié ante la Fioe.
Flores actu6 en este torneo, asi como en el Zonal Sudamericano 1960,
apuntando a este objetivo. En varias partidas arriegé mas de lo necesario
v fue criticado por desviarse de las lineas tedricas para hacer pesar su
capacidad ajedrecistica, exponiéndose, en otras midio la intensidad, con
pausas sistematicas. Gano sin apelaciones al campedén Raimundo Garcia
(M.I. 1964) y precedié a M.I. de las condiciones del cubano Eleazar
Jiménez, y de los argentinos A. Foguelman, S. Schweber, B. Wexler, M.
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Luckis, y otros. Tampoco tuvo suerte esta vez. Algo importante escapé a
los calculos. Desde luego, los sistemas de registros de la Fipe no estaban
mecanizados. Archivos con néminas parciales y relaciones de torneos no
pauteados era el acervo del organismo mundial.

El historial de R. Flores incluye enfrentamientos con Campeones
Mundiales, J.R. Capablanca, A. Alekhine, V. Smyslov, R. Fischer; con
G.M.P. Keres, V. Petrov, A. Kotov, E. Geller, M. Najdorf, G. Stahlberg, E.
Eliskases, H. Pilnik, V. Pirc, A. Pomar, L. Pachman, B. Ivkov, F. Olafsson,
en sus momentos estelares; y con decenas de M.I. No esta comprobado
que el organismo mundial haya computarizado ahora, la trayectoria de
grandes jugadores del area americana. Con todo, y respecto del punto
basico, falté manejo de la situacién, una defensa directa de sus derechos
en los Congresos de la Fipe. En el de Dubai 1986, se nomino G.M. a Ivan
Morovic faltdndole puntaje reglamentario; se anexé a la solicitud de la
Fipaj una relacion de encuentros individuales con jugadores soviéticos
que influyé en la Comision de Titulos.

El fracaso y desinterés subsecuente de R. Flores, castigd en cierto
modo al ajedrez chileno. Asi lo siento.

CAMPEONATOS DE CHILE 1926-1966

En el ciclo de Torneos por el Campeonato de Chile, Flores jugo 225
partidas, gand 131, empatd 56 y perdio solo 38. Su rendimiento alcanzé al
70,7%.

Estas cifras dptimas pudieron, sin embargo ser superadas. En 1949 el
match con M. Castillo empatado a 5 puntos, favoreci6 reglamentariamen-
te a éste uliumo. En 1953 frente al mismo M. Castillo con la cuenta
igualada a uno, Flores abandoné el match por enfermedad.

Entre los afos 26 al 37, el campeonato se jugd bajo el sistema Round
Robin (todos contra todos). Desde el 38 al 55, el titulo se resolvia por un
match entre el campedn y el ganador del torneo mayor del afo correspon-
diente. Los encuentros eran dificiles de concertar por motivos profesio-
nales o de radicacion de los jugadores, y se llegd al extremo que la
definicion de un ano llegaba a toparse con la del siguiente. En 1956 se
volvio al sistema antiguo.

Lagunas por desorganizacion de los estratos directivos y viajes profe-
sionales fueron también otros factores que impidieron que Rodrigo juga-
ra todos los campeonatos de Chile, como lo deseaba.

Un dato que remarca su espiritu combativo. El rendimiento descomu-
nal en los campeonatos de 1961, 80,7%, y de 1965, 85,7%, invicto, coinci-
dieron con la participacidon de su rival y amigo el G.M. Herman Pilnik,
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avecindado en Chile, durante algun tiempo el jugador occidental de mas
fuerte actuacion frente a los G.M. soviéticos. Un incentivo para Flores; el
hecho liquid¢6 definitivamente la aspiracion de Pilnik de cefirse la corona
nacional, méritos le sobraban.

\

PREMIO AL MEJOR DEPORTISTA

Bajo la presidencia de Simén Stancic, periodista de grato recuerdo, el
Circulo de Cronistas Deportivos, su nombre genérico, instituy6 en pre-
mio para el mejor exponente anual de cada una de las Ramas Deportivas.
Su forma, una estatuilla de valor conmemorativo elevado que R. Flores
recibié en 1951, el primero otorgado a un ajedrecista. '

ORIGEN DEL AJEDREZ

En los Cursos de Verano de la Universidad de Chile, 1972, Rodrigo
expuso su tesis del origen evolutivo del ajedrez, contraparte de la supues-
tainvencion de este juego por un visir interesado en los beneficios del ocio
creador, y asimismo, de variadas alegorias o consejas menudas que la
tradicion oral transfirié al mundo enciclopédico, aparte de la afirmacién
que fuera concebido en la India, drea y sociedad no habilitada al primer
cuarto de la Era Cristiana, segun los tratadistas ingleses, para dar forma
material a un ideograma de tan alta complejidad.

El sistema de analisis involutivo, concéntrico, desbrozando gradual-
mente los elementos externos para entrar en el punto esencial: una base
primigenia, el juego de las tabas, entretencién tribal que incluia elementos
sociales fijos en la mente de los precursores, recordé por analogia en la
forma, los ensayos de Ortega y Gasset, profundos, de elaboracién exquisi-
ta. Delinear, como se ha dicho antes, la idea del ajedrez antes del ajedrez
mismo, preformas que corresponden al dominio de la arqueologia, en
términos légicos, anécdoticos, con tonos de suave ironia que distingue al
Maestro Flores, fue como salirse insensiblemente de las versiones comu-
nes, obturantes, tan reiterativas como insostenibles.

No puede extranar que en estos trazos historiograficos retrospectivos
confluyeran como ecuacién, el calculo inflexible del profesional y el
artista puro que combinaba en un tablero de prolongaciones césmicas.
Pero es un rasgo de un caricter que se refleja en sus partidas, el rechazo
consciente del mito, el deslinde entre lo histérico, lo comprobable, y lo
meramente narrativo.
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MaTtcH CABLEGRAFICO
ARGENTINA-CHILE 1996

La primera muestra documental, concreta de la presencia competitiva del
nino prodigio, se encuentra en el Match Cablegrafico Chile-Argentina,
Copa La Nacion, 11-12 de septiembre de 1926. Se enfrentaron dos selec-
ciones:

Equipo A:

Otto Yunge, Campeén de Chile (1923), Alberto Conejeros y Rodrigo
Flores Alvarez; Suplente: Santiago Ureta. Jugando con las negras derro-
taron en 41 movidas a: Damian Reca, Campeon argentino (1925), Alejan-
dro Nogues Acuna y Conrado Bauer.

Equipo B :

Mariano Castillo, Campeén de Chile (1924), Carlos Peralta y Carlos
Anfruns. Suplente: Luis Mufioz, con las blancas empataron en 21 movi-
das frente a Luis Palau, Campeén Sudamericano, Roberto Grau y Arnol-
do Ellerman, figuras relevantes de la historia del Ajedrez Zonal.

Las partidas del match, el primero que Chile le gan6 a Argentina
1V6-%, fueron publicadas en La Nacidn, 12-13 de septiembre. La organi-
zacion correspondi6 a Jorge Walton (Amos Burn), periodista y dirigente
del Ajedrez Nacional de primerisima importancia.

No se ha determinado la contribucién real de Rodrigo en este desafio,
pero asienta el hecho que actuaba a los 13 afos entre los mejores. Dias
después empezd a jugar el Campeonato de Chile 1926, que gan6 Mariano
Castillo, arribé 5°, con 4 puntos, 50%.
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TORNEO DE 1L.AS NACIONES 1939
BuENOs AIRES

Rodrigo Flores
José R. Capablanca

G.D. Lasker

1. P4D - C3AR 1. d4 Cf6
2. P4AD P3R 2. 4 €6
3. C3AR P4D 3. Cf3 ds
4. C3A A2R 4. Cc3 Ae7
5. A5C 0-0 5. Agb 0-0
6. P3R P3TR 6. e3 h6
7. A4T C5R 7. Ah4 Ced

La defensa Lasker diferida, considerada por algunos expertos de la época
como la mejor continuacion contra Gambito Dama. Los matches por el
Titulo Mundial A. Karpov - G. Kasparov reafirman su vigencia.

8. AxA DxA l 8. Ae7 De7
9. D3C 9. Db3

Las continuaciones clasicas son T1A, D2A o PxP.

CxC | S Cc3
10. DxC P3AD 10. Dc3 6
En el mismo Torneo, Van Scheltinga-Grau, el negro jugé 10. ...
PxP 11. AxP P3CD 12. 0-0 A2C 13. A2R T1A 14. TRID P4A. En la
actualidad lo teérico es: 10. ... PxP 11. AxP P3CD 12. TIA A2C
13. A2R C2D 14. 0-0 TRIA 15. TRID P4AD 16. D3T T2A 17. T3A

TDI1A 18. T1-1AD C3AR= Tal-Averkin 1982. La movida empleada por
Capablanca 10. ...P3AD se aviene mis con su clisico estilo (D. Godoy).

11. A3D PxP 11. Ad3 dc
12. AxP P3CD 12. Ac4 b6
13. 0-0 A2C 13. 0-0 Ab7
14. C5R 14. Ceb

Movida que sin ser mala promete poco. El desarrollo normal de esta
variante es base de TRID, TDIA, A2R, y cuando el negro decida el
avance ... P4AD, entonces D3T

ce Cd7
15. f4 c5!
16. Cd7

. C2D
15. P4AR P4AD!
16. CxC
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P5A dejaria a las blancas en desventaja

17. '.I‘DlD

18. A2R

DxC
TDID

17. Tadl

18.

Ae2

Dd7
Tad8

Mala transaccién seria 18. PxP DxT! 19. TxD TxT+, etc.

ce PxP - cd
19. TxP D2R 19. Td4 De7
20. TR1D TxT 20. Tfd1 Td4
21. DxT! T1AD 21. Dd4! Tc8

N WeE O N

—_

Observando el diagrama se deduce que el ex Campeén Mundial no
valorizé el golpe simplificador del texto. Esperaba 22. P4R (?) y coment6
posteriormente haber sido “engafiado” por Flores. La explicacién suena
especiosa, la movida esta presente en el tablero y debi6 verla. El final que
ahora debera jugar es de los mas dificiles en su género (SC).

22. D7D R1A 22. Dd7 Rf8
23, DxD RxD 23. De7 Re7
24. T2D A4D 24. Td2 Adb
25. P3TD P4CR! 25. a3 gh!
26. R2A T8A 26. Rf2 Tcl
27. A3A AxA 27. Af3 Af3
28. RxA P4A 28. Rf3 5

29. P3TR P4TD 29. h3 ab
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La leve superioridad de espacio de las negras es insuficiente para romper
el equilibrio.

30. P3CR T4A 30. g3 Tch

31. P4R PCxP 31. e4 gt

32. PRxP TxP 32. ef Tt5

33. PxP T4CD 33. gt Th5

33. ... P4R solo produce un efecto visual ya que sobreviene 34. R4R!,
naturalmente.

34. R4R R3A 34. Red R{6

35. PATR T6C 35. h4 Tbh3

36. T2TR P5TD 36. Th2 a4

37. T2D P4C 37. Td2 b5

Es evidente que si el negro captura el peon TR blanco lo hace a expensa
del peén CD.

38. T2AD P5C 38. Tc2 b4
39. PxP TxP 39. ab - Tb4
40. R3A T6C+ 40. Rf3 Tb3+
41. R4C T4C 41. Rgd Tb5
42. P5T T5C 42. h5 Tb4
43. R3A T5D © 43.Rf3 Td4
44. T7A T5C 44. Tc7 Tb4
45. T7TD 45. Ta7

1/2-1/2

Las notas neutrales de esta partida son del propio R. Flores (Jaque Mate,
1944, octubre). A Capablanca su resultado nole cay6 en gracia. Incluso se
mostré descortés con su caballeroso rival y al cabo de un tiempo “no
recordaba” haberlo enfrentado. Es posible entender que un jugador del
calibre del cubano, acostumbrado a ganar finales de torres, el desarrollo
de éste le haya provocado cierto escozor. Capablanca estaba en pleno
apogeo, y en el Torneo de las Naciones terminé invicto, con el mejor
porcentaje relativo, 77%.
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Rodrigo Flores

Moshe Czerniak (ISR)

P.D. Grunfeld

ToORNEO DE 1.AS Naciones, 1939

BueNnos AIRres

1. P4D C3AR 1. d4 Cf6
2. P4AD P3CR 2. c4 g6
3. C3AD P4D 3. Cc3 d5
4. PxP CxP 4. cd Cd5
5. P4R CxC 5. e4 Cc3
6. PxC P4AD 6. bc ch
7. AHBCH+ 7. Ab5+

Maniobra simplificadora que habia dejado de adoptarse. Flores desea, sin
embargo, probar una variante en entredicho. El Torneo de las Naciones
fue un verdadero laboratorio de la Grunfeld, y esto muy especificamente
referido al equipo de Chile.

A2D Ad7

8. AxA+ DxA 8. Ad7+ Dd7
9. C3A A2C 9. Cf3 Ag7
10. A3R C3A 10. Ae3 Cch
11. 0-0 PxP 11. 0-0 cd

12. PxP 0-0 12. cd 0-0

A. Alekhine en sus notas a esta partida indica que la situacién es similar a
la de una linea favorable de la defensa Semi-Tarrasch, quizas ligeramente
mas ventajosa para el negro.

13. P5D | 13.d5

La variante en prueba. Una alternativa era D2D qhe evitaria C4T, y si 13.
...P3CD el negro soltaria las casillas contiguas.

C4R? | ' Ce5?

A juicio del campeén mundial, instructivo error que provoca el ataque al
rey. Lo indicado, dice, era 13. ... C4T 14. A4D AxA 15. DxA TRIR 16.
C5R D2A 17. C4C D5AR 18. P3TR P4TR! 19. P3CR D6A, y el ataque
blanco se diluye. Creemos que en esta secuencia 17. TD1A en lugar de
C4C, mantiene la iniciativa blanca. Tampoco estamos de acuerdo con
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Alekhine en que no es posible 13. ... AXT por 14. PxC! DxD 15. TxD A6A
16. PxPT1C 17. T1C, seguido, dice, de 18. AxP etc., ya que Czerniak con
17. ... TRID! terminaria, dada la debilidad de la primera linea, por captu-
rar el orgulloso peén blanco de 7CD. Lo cierto es que 13. ... AxT 14. DxA
C4T 15. A6T P3A, tnica, se recobra la calidad con clara ventaja por la
inferior estructura de peones negros.

14. CxC AXC 14. Ceb Aeb
15. TIC P4CD 15. Tbl B5
16. P4A!? 16. f4

Previamente, 16. D3D evitaria ...A6A

A6A L “Ac3
17. D3D P5C 17. DA3 b4
18. P5A TRIAD 18. £5 Tic8

19. T3A" 19. Tt3

19. P4TR podria ser un método de ruptura alternativo

D3D | Dd6
El propésito es colocar el alfil en fiR y luego jugar T6A
20. PxP PTxP ' 20. tg hg
Decision dificil, eficaz y menos dogmatico parece ser ...PAxP

21. TD1AR A3AR | 21. Tbfl - Af6

N WS OO N ®

[y
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Si2l....P3A 22.T3C para seguir con TxP y P5R, decidia el pleito. Menos
provocativa que la del texto era 21.
... T1A. De todos modos el negro entraria en una defensa pasiva.

22. TxA! PxT 22. Tf6 ef6
23. A4D P4TD 23. Ad4 ab

El negro apura su mayoria de peones en el flanco dama. Si ahora 24. AxP
T8A! 25. TxT DxA; o bien: 24. TxP T8A+ 25. R2A DxPT. Flores no da
oportunidad a que se activen las torres negras y su movida siguiente hace
que AxP, retardado, sea amenaza mortal.

24. D3R! T5A 24. Dd3 Tc4
25. AxP! 25. Af6!

Si25. TxP D2A 26. P6D T8A+ 27. R2A D7A+ 28. R3C T8D Alekhine se
sorprende del criterio de Flores al provocar el cambio de damas, por la
amenaza directa de penetracion via 3 o 6T. Asi fuerza un final ganador
por la enorme funcién de apoyo del alfil al pe6n pasado y en las configu-
raciones de mate.

D4A e Dc5
26. DxD TxD 26. Dc5 Tch
27. P6D! T3A 27. dé! Tc6

A 27. .. T2T 28. A4D, por supuesto; y a 27. ... T4-1A 28. P7D T1D 29.
T3A TxP 30. T3TR.

28. P5R P5T 28. €5 a4

Noes posible 28. ... T2T por29. T1D T2D 30. T5D! T3T 31. T3D seguido
de T3TR

29. T4A T8A+ 29. T4 Tcl+
30. R2A T7A+ 30. Rf2 Tc2+
31. R3R ~ TI1-1AD 31. Re3 Tac8
32. TxP 32. Th4

Muy artificial y menos elegante era 32. P7D T1-6A + 33. R4R que también
ganaba.
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T7-6A+ T2c3
33. R4D T7A 33. Rd4 Tc2
34. A5C TxPT 34. Agh! Ta?2
35. P7D TIT 35. d7 Ta8
36. T4AD 36. Tc4

Moshe Czerniak, Primer Tablero de Palestina, hoy territorio de Israel,
equipo sin jugadores de ascendencia drabe, fue M.I. en 1952. Radicado
por afios en Argentina, ademas de su amplia labor como tratadista y
tedrico, participé en innumerables eventos internacionales, haciendo gala
de un particular estilo, su ingenio se lo permitia. Gand en 1951 los torneos
de Vienay Reggio Emilia. Con R. Flores llegaron a ser muy amigos, solian
analizar juntos, urgidos, media hora después de almuerzo, hecho que no
fue dbice para que se trenzaran como lo muestra esta partida, explicita,
con la moral combativa de otrora. Que el campeén mundial A. Alekhine
la haya incluido en una obra con un sugestivo titulo, “Gran Ajedrez”, es
un franco homenaje al jugador chileno. Los comentarios, no obstante la
firma, fueron revisados; de algunos acépites se hizo un extracto y se
agregaron notas fuera del contexto.

Respecto del rendimiento de Flores de su primera olimpiada, cercano
al 50%, promedio neutralizador, aceptable a nivel de Primer Tablero,
debe aclararse que jugé varios encuentros precisamente encabezando el
equipo de Chile y que enfrent6 a maestros de la talla de J.R. Capablanca, -
P. Keres, W. Petrow, M. Najdorf, L. Engels, entre otros de parecido
tonelaje.

VACILACIONES

Son dificiles de explicar los estados de animo de los ajedrecistas durante
una partida. Llegan a ser perceptibles los giros bruscos en actitudes
momentineas, mas alla de la postura clasica frente al tablero, a veces
hieratica. R. Flores, ante la pregunta de un entrevistador sobre cudl de sus
defectos le impidio a veces ganar una partida, respondié: “He perdido
por impulsividad y por exceso de prudencia, por precipitacion y por
timidez, por subestimar al contrincante y también por sobreestimarlo”.
Todo un codigo conductual para los ajedrecistas en formacion y los ya
hechos.

:En qué punto psicologico podria encasillarse su aceptacion de tablas
en su segunda partida, muy brava, del match que sostuvo en 1946 con
Gideon Stahlberg? Es cierto que su rival era uno de los mds grandes
ajedrecistas de esos anos: Primer Tablero de Suecia en las olimpiadas
disputadas entre 1928 y 1964. En la de Helsinki en 1952 logré un impre-
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sionante 76,9%. Gran Maestro desde la iniciaciéon del otorgamiento de
titulos por la Fipe, 1950; jugé en el Interzonal de Saltsjobaden, 1948; enel
Torneo de Candidatos, 1950; y en el Interzonal de Estocolmo, 1952.
Extraordinario jugador de matches, su bitacora registra triunfos sobre R.
Spielmann (+3=4-1) y A. Nimzovitsch (+4=2-2) y un empate con P.
Keres. Perdi6 estrechamente con S. Gligoric en 1949 (+1=9-2).

A Rodrigo lo distingui6 una cualidad que se hizo patente en multiples
oportunidades, los pergaminos no loamedrentaban. Sin embargo, en esta
ocasion perdio el match con Stahlberg 1Y%-% por vacilacién, desconfianza,
o por efecto de los “monologos internos” del ajedrecista en accién de que
habla el G.M. Miguel Tahl. ;Qué arriesgaba con algunas jugadas mas en la
posicién del diagrama?

N WoeaE N

—_

a bcdelf gh

“iDespués de 5 y media horas de juego continuas, las negras se conforma-
ron con tablas, precisamente cuando tenian la partida ganada! En efecto,
las blancas no se pueden oponer al metédico avance del peén negro. Asi
por ejemplo: 63. R2A A3A 64. T7A C5C+ 65. R2D R5D 66. T7D+ C4D
67. R2A R4A seguido de C5C+ y P6A. Las blancas se veran confrontadas
en ultima instancia a perder su torre por el peon adversario, producién-
dose entonces el clasico final de rey, alfil, caballo contra rey” (R. Flores,
Jaque Mate N” 16, 1946 ).

Recuerdo que en el transcurso del match a seis partidas, jugado en el
Club de Ajedrez Chile, 1960, esta vez con el G.M. Herman Pilnik, y que
Rodrigo perdi6 estrechamente por 3'4-2% (+1=3-2), aprovechamos de
visitarlo en su oficina de la knpisa en el edificio de la corro. Estdbamos a
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dos pisos de distancia, y con latente curiosidad por conocer su evaluacién
de una suspendida, a nuestro juicio con relativa ventaja par él. Sumido en
un problema profesional, en la tarde del mismo dia en que debia reanu-
darse atn no habia analizado el final. Y este problema de la dualidad no
dejaba de inquietarlo, tanto como a sus ajedrecistas amigos.

Gané la partida, pero pagaba tributo a funciones triples y cuadruples,
de cualquier manera, se daba mana para jugar.

EL TORNEO “MaRSHALL CHEss CLus”

Entre diciembre de 1946 y enero de 1947 R. Flores participé en el
campeonato del famoso club neoyorquino que lleva el nombre de Frank
Marshall, uno de los mas grandes jugadores de los Estados Unidos de
Norteamérica, junto a Paul Morphy, Harry N. Pillsbury, y posteriormen-
te Rubén Fine y Robert Fischer.

Con un rendimiento excepcional, 80,4% (+13=3-2), 14'2 puntos en
18 partidos, Flores superé claramente en el computo final, entre otros, a
Milton Hanauer, que logré sélo 12, a Jack W. Collins, a Larry Evans, M.1.
en 1952 y G.M. en 1956, asesor de Fischer, y 2 Anthony Santasiere,
integrante del equipo norteamericano en el match radial urss-usa en
1945, nombres indicativos de la jerarquia de este largo torneo.

N Wobs N

En el ejemplo del diagrama, Sol Winstock, jugador del campeonato
de usa en 1944, experimento el alto grado de presion que Rodrigo era
capaz de imprimirle a una posicion incierta, apremiando a su adversario
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al filo del control horario, faceta de ajedrez agresivo, remarcable, aun
cuando el score tal vez no lo hiciera necesario.

30. TRIR TxP+ ~ 30. Thel T2+

31. R3C T7-7R 31. Rg3 Tfe2
32. TxT CxT+ 32. Te2 Ce2+
33. R4T C5A 33. Rh4 Cf4

Era necesario 33. ... P3T (h6). Ahora Flores, superando momentos de alta
tensidn y altibajos, no da tregua al norteamericano, su accionar es brevisi-
mo, cuanto inexorable.

34. T7D RIC . 34.Td7 Rg8
35. C5R TIAR 35. Ceb Tfl
36. P5C! C3R 36. gb! Ceb

Inutil busqueda de movidas, el caballo blanco se instalara en 6T (h6) y el
“zugzwang” sera total.

37. C4C RIT 37. Cg4 RhS
38. C6T C4A 38. Ché6 Ces
39. CxP+ RIC 39. Cf7+ Re8
40. C6T+ RIT 40. Ch6+ RhS8
41. T7C! 41. Tg7!

1-0

Los jugadores suelen extremar su resistencia alrededor de la movida 40,

primer control, salvo ante amenazas persuasivas: 42. T8C, TxT;
43.C7A+.

MaR DEL PLaTA, 1949

R. Flores
Paul Michel. rra
Defensa escandinava

P4R P4D

1. 1. e4 d5
2. PxP DxP 2. ed Dd5
3. C3AD D4TD 3. Cc3 Da5
4. P4D P4R 4, d4 eb
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Linea de juego ya en desuso, pero que se amoldaba al espiritu agresivo del
maestro Michel, segundo tablero del equipo de Alemania, ganadora del
Torneo de las Naciones, Buenos Aires, 1939. Fue uno de los grandes
jugadores que no regresé a Europa tras la Segunda Guerra Mundial, y
prestigio los eventos argentinos durante dos décadas. Obtuvo el titulo de
M.I. en 1956.

5. PxP 5. de

La variante principal nace de 5. C3A A5CD 6. A2D A5C 7. A2R PxP 8.
CxP D4R 9. C3-5C. Tarrasch-Mieses, Gotemburgo, 1920.

A5CD Ab4
6. C3A A5C ‘ 6. Cf3 Agd
7. P3TR | 7. h3

Flores evita la igualdad que surge de 7. A2R, C3AD, etc.

AxC Af3
8. DxA DxP+ - 8. Df3 Deb
9. A2R C3AD 9. Ae2 Ccb
10. A4A D4TD 10. Af4 Da5
11. 0-0 11. 0-0

Con el rey negro atin en el centro, el campo abierto favorece al blanco, y ya
aparecen las amenazas directas: Si ... C3A 12. C5C. El cambio siguiente es
obligado.

AxC Ac3
12. PxA 0-0-0 12. be 0-0-0
13. TDIC! CR2R 13. Tabtl C8d7
14. T5C 14. Tbb

No tanto para forzar la captura del pe6n TD; la doblada de las torres en la
columnay el control de la quinta linea son los objetivos de mayor alcance.

DxPT Da?2
15. TR1C - P3CD 15. Tibl b6
16. A3D D3R 16. Ad3 Deb
17. D3C! ‘ P3C 17. Dg3! g6

El negro protege la casilla 4AR y libera al caballo, de paso tiende una
celada de varias movidas en la cual Flores entra con mucha seguridad.
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18. AxPA . TxA 18. Ac7
19. ¢d3

19. PxT : C4D

20. A5R! | 20 Aes

Td3
Cdb

Retirada fuera de cilculo, cuando el negro sacrificé la torre. Sin este
recurso bajo la manga, Michel con 20. ... CxP recuperaba la calidad y el
saldo a su favor era de dos peones libres en el flanco dama.

CxA
21. P4AAD C6A 21. c4
22. TxC C7R+ 22. Teb
23. TxC DxT 23. Te2

Pareciera que la calma vuelve al tablero, pero

24. PHA! D7A : 24. ¢b!

25. T4C! D8A+ 25. Tb4!

26. R2T ~ R2C 26. Rh2

27. D6D TIAD 27. Dd6

28. PxP 28. cb
1-0

Ceb
Cc3
Ce2+
De2

Dc2
Dcl+
Rb7
Tc8

Un “divertimiento” 28. ...P4TD 29. D7D+ T2A 30. PxT+ PxT 31.

PSA:D+.
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MAR pEL Prara, 1949

R. Flores
Arturo Pomar ESP.
G. dama. Defensa eslava

1. P4D P4D 1. d4 d5
2. C3AR C3AR 2. °Cf3 - Cf6
3. P4AD P3A 3. 4 cb
4. PxP PxP 4. «d cd
5. A4A . AdA 5. Af4 AfS
6. C3A - C3A 6. Cc3 Ccb
7. P3R P3R 7. €6 eb
8. D3C A5CD 8. Db3 Ab4

Reforzamiento en la linea simétrica, variante del cambio, debido al
G.M.P. Trifunovic.

9. PSTD - AxC 9. a3 Ac3
10. PxA 0-0 10. be3 0-0 -

11. A2R ' 11. Ae2

No se puede entrar en 11. DxPC, D4T; 12. D3C, TDIC!; 13. AxT, TxA;
14. DID, DxP+; 15. C2D, T7C; 16. T1A, T7A; 17. TxT, AxT; 18. D1A,
CATD!. Dentro de esta variante si: 12. D2C, TDIC; 13. AxT, TxA; 14.
D1A, T6C; 15. C2D, TxPA; 16. DI1D, T7A y se ha llegado a lo mismo. Lo
basico en esta posicion es que el blanco logra neutralizar el dominio negro
de la columna AD con su pareja de alfiles.

C4TD? o Cab
12. D4C TI1A 12. Db4 Tc8
13. C2D P3CD 13. Cd2 b6
14. A6T TIT 14. Aab Ta8
15. P3TR 15. h3

Evita el cambio del poderoso alfil de casillas negras

C5R Ce4
16. CxC AxC 16. Ce4 Ae4
17. 0-0 P3A - 17. 0-0 6
18. TDIA P4R 18. Tacl €5

19. A3C 19. Ag3
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Flores rehusa ganar el pedn, avivaria peligrosamente el juego de Pomar,
por lo menos: 19. PxP, PxP; 20. AxP, C3A; 21. D6D, D4C; 22. A3C, T3A,

etlc.

DIR De8
20. P3A D3C 20. 13 Dg6
21. PxA DxA 21. fe Dg3
22. T3A b4C 22.°1't3 Dg5
23. A3D TDIR 23. Ad3 Tae8

- N W d OO N

La explosiva penetracion de la dama que da origen al diagrama, desesti-
mada. es aqui todo un ((l])l(ll]() didictico. Desata el complejo nudo de
peones centrales, v una reina se instala inamovible. radiante, en pleno
campo del negro.

24, DOD! PRxP 24. Dd6! ed
25, PAxP PxP 25. «d de
26. 1'3C “D4A 26. 1'g3 DIH
27. AlC 27. Abl

Se apreciiarmonia en esta retivada complementaria del alfil, que revierte
las amenazas. A cualquier intento de desalojar la dama blanca. el jaque al
alfiten 2’1 terminaria con la débil resistencia negra. La proxima jugada de
Pomar es torzada, v asi hasta el tinal.

TIA T8
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28. TIA D4CD 28. THl Db4

29. AxP C5A 29. Aed Cc4

30. D7R T2AR 30. De7 Tt7

31. AxP+ RxA 31. Ah7 Rh7

32. DxT TIC 32. Dt7 Tg8

33. D6C+ RI'T 33. Dgb6 Rh8

34. T5A DRC+ 34. Tt5 Dbl+
35. R2T 35. Rh2

1-0

Ante el trimite logico que observamos, severo de parte del ganador, sin
dar oportunidad alguna a su oponente, flota una pregunta natural:
‘quién es quién en este entreveroz Arturo Pomar, “Artirito”, que de nino
prodigio ponia en jaque a figuras europeas, Alekhine confesaba sus
dificultades para asesorar a un jugador de tanta intuicion v talento, ya
~ adultollegé al torneo de Mar del Plata precedido de una fama preocupante.
Tacita o abiertamente, no dejarse ganar por este publicitado portento fue la
consigna de los maestros sudamericanos. Es evidente que R. Flores lo llevé
al punto de la objetividad pura. Al afio siguiente, 1950, A. Pomar recibi6 el
titulo de M.1. y el de G.M. en 1962. Siete veces campeén de Espafiay en ocho
ocasiones representante olimpico de su pais, fue entre los aficionados
simbolo reminiscente de una eterna juventud, estacionario.

Onrimmriana DusrovNik, 1950

R. Flores
Vasja Pirc
India del Rey. Clave tedrica B-68
1. P4D C3AR 1. d4 Cf6
2. C3AR P3CR 2. Cf3 g6
3. P3CR : A2C 3. g3 Ag7
4. A2C 0-0 4. Ag? 0-0
5. 0-0 P3D 5. 0-0 d6
6. P4A CD2D 6. ¢4 Chd?7
7. C3A P4R’ 7. Cc3 eb
8. P4R PxP 8. e4 ed4
9. CxP TIR 9. Cd4 TelR
10. C4-2R 10. Cde2
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Jugada flexible inserta en el espiritu de la India del Rey. No se encuentra.
registrada en la Enciclopedia Ajedrecistica Yugoslava (Ed. 1978), que da
como alternativas: 10. P3TR; I0. P3A; 10. A3R; 10. TIR. En esta ultima
hay un ejemplo, por transposicién, similar a la idea de Flores: 10. TIR
C5C; 11. C4-2R, (11. P3A, C54R; 12. P3C, C4A; 13. A3R, P4A; 14. D2D,
PxP; 15. A5C, D2D; 16. CxP, CxC; 17. TxC, C2A! con clara ventaja, €j.:
A. 18. TDID, TxT; 19, PxT, AxC+; 20. DxA, CxA

B. 18. TDIR, AxC...

C. 18.A3R, TxT; 19. PxT, P4A... ganando) C5-4R; 12. P3CD, C4A; 13.
A3R, P4A; 14. PxP, AxP; 15. P3TR, igualdad segun el G.M. M. Filip.

La movida del texto 10. C4-2R trata de consolidar la ventaja espacial
blanca y el control de la casilla 5D, con buen amarre de los caballos. En
contrapartida, facilita una eventual ruptura del centro tras P4AR del
negro. En todo caso, pudo a la fecha calificarse de innovacién tedrica,
para usar una expresién actual.

10. ... C4A 10. ... Cch

- 11. P3A P4TD 11. 3 ab
12. P3C CR2D 12. b3 Ctd7
13. T1C! C4R 13. Tbl Ceb
14. A3R A2D>! 14. Ae3 Ad7?!

Aqui seria recomendable... P4AR, debilitando el punto 4R blanco. No se
puede objetar sin embargo al G.M. V. Pirc, autor de la defensa que lleva su
nombre, estratégicamente analoga a la India del Rey, que busque otra
manera de tratar la tension central.

15. D2D C3R 15. Dd?2 Ce6
16. RIT A3AD 16. Rhl Acb
17. C5D P3A 17. Cd5 6

18. C4D ClA 18. Cd4 Cf8

A consecuencia de la omisién senalada, las negras enfrentan una gradual
restriccion de espacio.

19. C5C AxC-4C 19. Cb5 Abb

20. PxA C4-2D 20. cbb Ced?7
21. TDI1A C3R 21. Thbcl Ceb

22. A3T C2-4A 22. Ah3 Cdch
23. D2A C4C 23. Dc2 Cgb

24. A2C P3A 24. Ag? 6
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Como el caballo negro de 4A (c5) puede ser ahora desalojado con efectos
mortiferos, por la debilidad ya crénica del peén de 2AD (c7), Pirc decide
sacrificar un peén para entrar en un final de alfiles de distinto color, que
presenta dificultades técnicas. El G.M. Yuri Averbach, connotado trata-
dista de este tipo de finales, elogié la conducciéon de R. Flores en el largo
proceso de conversion de la ventaja de esta partida.

25. PxP PxP 25. bcb bc6

26. C4A D2R 26. Cc4 De7
27. AxC PxA 27. Ach " deb
28. DxP DxD 28. Dch Dch
29. TxD C3R 29. Tch Cf4
30. TxPA CxC 30. Tcb Cf4
31. PxC TRI1AD 31. gf4 Tic8
32. TRI1IAD TxT 32. Tfd Tcb
33. TxT T1D 33, Tcb - Td8
34. A1A T8D 34. Afl Tdl
35. R2C . T7D+ 35. Rg2 Td2+
36. R3C! P4T 36. Rg3 h5

Si 36. .. TxPTD; 37. A4A+, R1A; 38. T8A+, R2R; 39. T7A+, R1A; 40.
T7A+, RIC; 41. P4C, T7A (T8T; 42. PxP!); 42. T7A+ ganando. En el
curso siguiente, el blanco fuerza un pedn libre.

37. T5A! TxPTD © 37. Tch Ta2
38. A4A+ R2T 38. Acd+ Rh7
39. P4C T5T 39. b4 Tab
40. PxP AIA 40. bab Af8
41. T7A+ R3T 41. Tc7 Rh6
42. P6T A3D 42. a6 Ad6
43. T6A AlIC 43. Tc6 Ab8
44. A3D! P4C 44. Ad3 g5
45. TxP+ R2C 45. Tf6 Rg7
46. T5A AxP+ 46. Tf5 Af4+
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47.
48.
49.
50.

51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.

TxA!
RxP
P3T
A5C
P5R+
A3D
R5A
A5C
A4A+
R4R
P4A
P5A
P6A +
P6R
P7R+
P7T

A5C+ .

R5A

PxT+
P5T
R3A
T4T
R2R
THT+
R2A
T4T
R2R
T6T
TxPTR
T6TD
RI1A
T4T
RIR
TxP
T2D

1-0

47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
6l1.
62.
63.
64.

Tf4!
Rf4
h3
Abb
eb+
Ad3
Rf5
Abb
Ac4+
Re4
f4

5
f6+
eb
e7+

Abb
Rf5

gf4+
h4
Rf6
Tab
Re7
Ta4
Rf7
Tab
Re7
Ta3
Th3
Ta3
Rf8
Tab
Re8
Ta7
Td7

En Dubronic, una hermosa ciudad medieval yugoslava de la costa adriati-
ca, Rodrigo logré su mejor rendimiento olimpico: 60% (+6=6—3). El
equipo de Chile con sélo 4 jugadores, sin reservas, estuvo compuesto por
Mariano Castillo, R. Flores, René Letelier y Alejandro Maccioni. Todos
debieron jugar 15 partidas sucesivas, pero fue una hermosa aventura. Por
supuesto, para embarcar al equipo fue todo un acontecimiento: la prime-
ra confrontaciéon entre naciones después de la Segunda Guerra Mundial,
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reiniciando el ciclo, no habia financiamiento. Recordando la amistad de
Rodrigo con don Arturo Alessandri, lo comisionaron para recabar la
ayuda del entonces Presidente del Senado. En 1950 el “Leon de Tarapa-
¢4” tenia ya 82 anos, hombre apasionado, vehemente como un chiquillo,
cauto y carinoso, no tenia influencia en el manejo de los dineros publicos,
no podia por eso asegurarle nada. Chasco, decepcion, caida de la moral,
toda una secuela de augurios sombrios. Al dia siguiente el equipo recibid
los pasajes.

El torneo grabé una bella pagina en la historia del ajedrez nacional.
- Primera incursion por Europa de un equipo chileno, y un resultado
sobresaliente que abrid las puertas del Torneo de Venecia a Mariano
Castillo y René Letelier.

Don Arturo murio el 24 de agosto de 1950, no sé si alcanzé a recibir
algun homenaje por su gesto.

Onimriapa pE Moscl, 1956

Rodrigo Flores
Fridrik Olafsson
Siciliana. Boleslavsky. Clave B-59

1. P4R P4AD 1. e4 ch
2. C3AR C3AD 2. Cf3 Ccb
3. P4D PxP 3. d4 cd4
4. CxP C3AR 4. Cd4 Cf6
5. C3AD P3D 5. Cc3 d6
6. A2R P4R 6. Ae2 eb

La variante Boleslavsky, muy en boga entre los maestros soviéticos, preci-
samente en la década de los anos cincuenta.

7. C3C A2R 7. Cb3 Ae7
8. 0-0 0-0 8. 0-0 0-0
9. P4R P4TD 9. 4 ab
10. A3R 10. Ae3

Una muestra de planteo que sorprende por su vigencia. S6lo muchos afios
después se lleg6 a la conclusion que era mejor frenar el desplazamiento
negro: 10. P4TD C5CD 11. R1T A3R 12. P5A A2D 13. A5CR A3A 14.
AxC AxA con igualdad. Barczay-Spassov, Warsaw, 1979, citada en el
“Batsford Chess Opening” de G.M. Garry Kasparov. Ahora las negras
ganan espacio en el flanco dama.
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P5T! ' a4
11. C2D PxP 11. Cd2 ef4
12. T'xP 19. Tf4

Si 12. AxP D3C+, seguido de DxPC, sin compensacion por el peon
sacrificado.

12. ... P6T I 12. ... a3
Habia que considerar 12. ... A3R para continuar con P4D.

13. P3CD D4TH | 13. b3 Da53!

La posicion requeria del bloqueo 13. ... C4R
14. C5C! | 14. Cb5!

Flores tiene ya juego activo, terreno en e cual era temible, eso lo confirma
el incisivo medio juego de esta vigorosa partida.

14. ... P4D 14. ... d5
15. P5R! C5CR 15. b Cg4

A 15. ... CxP 16. T4TD ganando.

16. AxC AxA 16. Ag4 Ag4
17. TxA P4Al? 17. Tg4 f51?

Atendiendo a que si 17. ... DxC 18. A6T con ganancia de calidad sin
problemas, las negras sacrifican material y consiguen la maxima actividad
de sus piezas, agresivamente dispuestas.

18. PxP ap. AxP 18. ef6 ap. = Af6
19. C4D ~ D6A! 19. Cd4 De3!
20. C1A TDIR 20. Cf1 Tae8

21. A2A A4R 21. Af2 Aeb
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Ante la amenaza TxA, las blancas simplifican el juego para entrar a un
final, pese a la preocupante ubicacién del peén negro de 6TD (a3). Pero
esto es posible sélo porque llegaran a dominar el punto 4D, ejerciendo
sostenida presion sobre el enroque adversario.

22.
23.
24.
25.
26.

CxC
DxP+
CxA
D4D!
T4A

DxT
RIT
TxC
D7C!

T4-1R

22. Ccb
23. Dd5
24. Ceb
25. Dd4
26. Tf4

Dal
Rh8
Teb
Db2
Tee8

Si 26. ... T1-1R seguiria 27. D6D con doble amenaza: mate en 8A y A4D.

27. TxT+
28.
29.

D6D
P4T

TxT
TICR
DxPA

27. Tt8
28. Dd6
29. h4

TE8
Tg8
Dc2

Si 29. ... DxPT 30. A4D DxPA 31. P5T ganando.

30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.

DxPT
D4C
DxPC
P4CD
ABA
D3A
P4C
R2C

P3T
TI1D
DxPT
D8C
R2T
T8D
T8R

30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.

Da3
Db4
Db7
b4

Ach
Df3

g4

Rg?2 .

h6

Td8
Da2
Dbl
Rh7
Td1l
Tel



Rodrigo Flores: El ajedrecista 83

El campe6n de Islandia se excedié en el tiempo reglamentario, pero no
habia esperanzas para él. Las ultimas movidas acusan que el apremio
inquietd a los jugadores, y la final del blanco parece contener un rasgo de
ironia.

R. Flores actu6 de capitdn del equipo olimpico luego de un azaroso
viaje a Moscul y un incierto regreso desde Paris, hechos que no le concier-
nen. Tuvo sdlo regular actuacién como Primer Tablero. Se sentia enfer-
mo. Los médicos soviéticos le diagnosticaron sobrepeso fisico. Pero genio
y figura o costumbre, produjo una partida espectacular. El G.M. Olafsson
venia de ganar e] Torneo de Hasting, en empate con V. Korchnoi, y dos
anos después de esta olimpiada, por el ciclo de la Candidatura, en el
Interzonal de Portoroz se situé delante de R. Fischer.

En 1982 visité Chile en su gira como Presidente de la rink. En la
entrevista con el Director General de Deportes y Recreacion, D. Sergio
Badiola, recordé una partida terrible que habia perdido en Mosci con
Rodrigo, v lo hizo de una manera que no nos dejé dudas que el hecho
estaba inserto en su memoria como un eco.

MOMENTO TRAGICO

Para Rodrigo Flores el ajedrez no tuvo el sentido tragico frecuente en
muchos gjedrecistas. Como para él no constituia una fuente de vida, mds
alla de lo espiritual, sus escasas frustraciones en este campo no le crearon
ningin reflejo autocompasivo. Sin duda su formacion cientifica lo ayudo
a reflexionar sobre sus errores mas que conceptuales de ejecucion.

El ejemplo lo encontramos en su famosa partida frente al G.M.
soviético, estonio por adopcion, Paul Keres, Torneo Internacional Club
de Ajedrez Chile 1957. Cuando en un vibrante encuentro no se logra el -
premio merecido, la tendencia se orienta hacia las justificaciones de corte
técnico, sobre supuestos razonables, muy alejados del jugueton subcons-
ciente. Por eso psicologos del ajedrez, Nicolds Kroguious, entre otros, han
enfocado el problema desde otro dngulo: “a semejante nivel de juego no
se puede hablar de errores técnicos, son agentes de caracter psiquico,
eventualidades que nada tienen que ver con el fino proceso del racio-
cinio”.

Frente al “rey sin corona” como se decia de P. Keres, varias veces
candidato al titulo mundial, tedrico formidable e incisivo jugador de
ataque, R. Flores plante6 una Defensa Alekhine. Luego de una apertura
sobrecargada de amenazas ticticas, directas o veladas, nuestro campeoén
sacrifica una pieza y obtiene ataque ganador, omitiendo justamente en ese
momento un remate a la vista; ofuscado vuelve a errar. Con el doble
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respiro obsequiado, el G.M. soviético rehace el final, técnica depurada.
Todo ello en un marco impresionante de publico, electrizado. Silencio a
ratos perceptible y una elevacién de la temperatura del ambiente a un
grado nunca repetido en Chile. Si bien Flores asimilé el hecho con
filosofia, el otro participante soviético, G.M. Alexander Kotov, visible-
mente molesto hizo cruda referencia de la ya famosa buena suerte de P.
Keres, porque no era la primera vez que a ¢l lo afectaba indirectamente.

InTERNACIONAL CrLus DE AJEDREZ CHILE
SaNTiAGO, 19567

Paul Keres, URrss
Rodrigo Flores
Defensa Alekhine

1. P4R C3AR 1. ed4 Cf6
2. P5R C4D 2. eb Cd5
3. P4D P3D 3. d4 db
4. C3AR A5C 4. Cf3 Agd
5. A2R P3R 5. Ae2 eb
6. P4AD C3C 6. c4 Cb6
7. PxP PxP 7. ed6 ed6
8. C3A A2R 8. Cc3 Ae7
9. 0-0 0-0 9. 0-0 0-0

Han transcurrido 33 anos desde que se jugd esta partida, y hay que
resaltar el concepto moderno que fluye de este planteo, plenamente
vigente. La jugada del texto es ahora considerada mejor que la idea del
G.M. Soviético Mikenas, de moda en esos anos 9. ... C3AD 10. P3CD A3A
11. A3R P4D 12. P5A C2D 13. P4C CxPC 14. T1C C3A 15. TxP AxC (15.
..CxPA 16. PxC AxC 17.D4T DI1A 18. A5C ganando( 16. AxA 0-0 (16. ...
CxPA? 17.CxP"). 17. D4T con ventaja.

10. A3R C3A 10. Ae3 Cch
11. P3CD P4D! I1. b3 d5!
12. P5A 2D 12. ¢5 Cd7

Con posterioridad se ha preferido 12. ... C1A, pero la continuacion del
negro es jugable.

13. P4C CxPC 13. b4 Cb4
14. D3C 14. Db3
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Deducimos que a raiz de esta muestra, no hay otros antecedentes, el ex
Campeén Mundial G.M.M. Tal frente a E. Vasiukov, Campeonato Sovié-
tico 1967 opté por jugar: 14. TIC C3AD 15. TxP TI1C 16. TxT C2xT 17.
- P3TR AxC 18. AxA D4T 19. D3D A3A=.

C3AD Ccb
15. DxPC T1A ~15. Dbl Tc8
16. TR1D D4AT " 16. Tfd1 Dab
17. TD1A , 17. Tacl

Si 17. A5C T2A 18. D6T DxC 19. A2D (19. AxC C1C) D7A 20. A3D
C2-1C 21. D5C P3TD 22. D6C DxA seguido de ... AxC.

TRID Ttd8
18. PATD A3A ' 18. a4 Af6
19. CbcD!? - 19. Cbb!?

Keres necesita forzar la partida para ganar el Torneo, y aqui justifica su
fama de jugador combativo. Sin embargo, su oponente entra en las
complicaciones extremas de este momento critico.

DxPT Da4
20. C6D TIC ~20. Cd6 Th8
21. D7A AxC 21. D7 - Af3
929 PxA : 99, gf

Para seguir 23. A5CD
AxP! Ad4!
Ejemplo de visualizacion a mucha distancia que recibe una réplica violen-

ta. Las maniobras con “piezas colgantes” que se suceden hacen atractivo el
ajedrez jugado a tan elevado nivel tactico.

23. A5CD! - TxA 23. Abb! Tbb
24. TxA T5C 24. Td4 Th4
25. TxT DxT 25. Tb4 Db4
26. DxCA C4R! 26. Dc6 Ceb!

Duro contragolpe con efectos en el drea endeble del blanco previsto por
Flores y muy de su estilo. Ahora el blanco tiene que entrar en una defensa
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agresiva. Si 27. D7C o D5C comprometerian su posicion definitivamente
luego de ... D5TR para D6T.

27. D7A CxP+ 927 Dc7 Cf3+
28. RIT 28. Rhl

Una posicién increible. Ambos tienen puntos tocados y no hay respiro
posible. Keres calcula que después de 28. R1A T1AR 29. D7R D5C no
podria salirse del cerco negro, pendiendo la amenaza P5D y P6D. Esto lo
obligaria a buscar tablas mediante 30. P6A CxP+31. RIR C6A +y el rey tiene
que regresar a 1A; de otro modo: 32. R1D C5D + 33.R2D D7R + 34. R3A CxP
35. D7A P5D +y las negras ganan.

" TI1AR " " T8
29. C8A _ ' 99, Cc8

Tratando de conjurar los efectos letales de la penetraciéon de la Dama
negra via 5TR o 5CR las blancas destapan la diagonal protegiendo su
PTR. Después de la obturacién siguiente, por esta ruta el caballo no logra
llegar a la defensa bien colocado. El asunto es que no se ve maniobra que
salve al G.M. Keres de la accién conjugada de la dama, caballo y peones
negros.

P4R!
30. C7R+ RIT
31. ChA

eb!
30. Ce7+ Rh8
31. Cf5

Si 31. CxP D5C 32. A4A C5T 33. C3R D6A 34. R1C PxA

Dg4

D5C
32. C3C

82. Cg3

Debié intentarse, a rio revuelto: 32. D7R R1C 33. C6T+ PxC 34. AxP 4
T1A 35. D6A P5R 36. P6A D3C 37. D4A P3A 38. P7A (38. D6D DXA 37.
D6R+ R2C 38. D7R+ R3C 39. D4C+ D4C ganando) R2A, etc.

D6T Dh3
33. C1A A P5D 33. Cfl d4
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Un lamentable caso de fijacion. A 33. ... C5T, cambio del punto focal del
mate, no habia réplica alguna. La reaccién estruendosa del publico por
este lapsus, agravo la crisis que sufrié Flores en este ingrato momento.
Aun jugando a velocidad no podia dejar de ver el remate. Lo peor es que
en el ajedrez, tenis y otros deportes de fina concentracion, la actitud de los
agentes externos puede ser determinante, porque Rodrigo ain podia
conservar la ventaja, pero el jugador descompuesto no reacciona con
frialdad y logica.

34. AxP CxA? | . 34. Ad4 Cd4?

La consecuencia inevitable del error anterior. La intencién es obvia: 35.
DxP D6A+ seguido de C7R. Lo correcto era: 34. ... D5C 35. C3R(C2D
D5A)DxA 36.D6D T1D! 37. DxD PxD 38. P6A PxC 39. P7TA TI1AD40.
TID (T1AD P7R) C7D 41. PxP TxP etc., con ventaja decisiva.

35. D7C C6A _ 35. Db7 Cf3

Apremiado por el reloj y la idea de mate, Flores omite nuevamente
consolidar su ventaja material y posicional. 35. ... P4TR daba respiro al
rey, neutralizaba el peén pasado blanco y mantenia las amenazas contra el
enroque de Keres.

36. D5D D5C 36. Dd5 Dg4
37. C3C P4TR 37. Cg3 h5
38. P6A P5T 38. c6 h4
39. D4R D4C 39. Ded Dg5

40. T3A c’D 40. Tc3 Cd2



88 Anales de la Universidad de Chile

Con el control horario encima, Flores muestra su inconformidad con el
resultado. No se ve claro el procedimiento ganador después de 40. ... PxC,
41. TxC P7C+ 42. R1C P3C. Si143. T3CR D5A!; o bien 43. D4AD T'ID!.

41. D5A DxD 41. Dt5 Dft5
42. CxD C5R 42. Ct5 Ced
43. T3CD C4A 43. Th3 Ccd
44. T4C P3C _ 44. 'T'h4 gb
45. P7A 45. ¢7

1-0

INTERNACIONAL “ARTURO ALFSSANDRI”
SaNT1AGO, 1959

Robert Fischer, vsa
Rodrigo Flores
Ruy Lépez

.ed €5

I. PAR P4R 1
2. C3AR C3AD 2. Cf3 Ccb
3. A5C P3TD 3. Abb ab
4. A4T C3A 4. Aad Ct6
5. 0-0 A2R 5. 0-0 Ae7
6. TIR P4CD 6. Tel b5
7. A3C P3D 7. Ab3 d6
8. P3A 0-0 8. ¢3 0-0
9. P3TR C2D 9. h3 Cd7
10. P4D C3C 10. d4 Cbb

10. ... A3A 11. PATD C4TD 12. A2A A2C 13. P5D!. Balasov-Furman.
Campeonato trss 1975, )

11. PxP CxP | 11. de Ceb

Si 11. ... PxP 12. DxD AxD vy la situaciéon para el final es levemente
superior para el blanco

12. CxC PxC 12. Ceb de
13. D5T D3D 13. Dh5 Dd6
14. C2D A3R - 14. Cd2 Aeb
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15.
16.
17.
18.

C3A
PxA
P4CD
A3R

AxA
C2D
D3R
TRID

15.
16.
17.
18.

Cf3
ab
h4
Ae3

Ab3
Cd7
Deb6
Ttdl

La posicion estd igualada. Fischer-Tal. Interzonal Portoroz 1958.

19.
20.
21.
22.
23.
24.

D5A
PxD
TRID
PxP
AxC
RIA

DxD
P3AR
P4A!
CxP
AxA

19.
20.
21.
22.
23.
24.

Df5
ef
Tedl
be
Ach
Rf'l

Df5
fo
ch
Cch
Ach

No se puede 24. TxT? TxT 25. TxP T8D+ seguido de AxP y P5R

25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
4].
42,
43.
44.
45,
46.

C2D
PxP
R2R
C4R
R3D
R2A
T1D-1CD
ThHC
T1-1C
TI1D
P4C
TxT
T1C
R3C
R2A
TI1T
PxP
T2T
R1C
RIT
T2D
R2T

P5C
PxP
P4TD
P5T
TD-1AD
P6T
T2T
A2R
R2A
TI1-2A
P3C
TA-2C
TxT
T2T
T2D
T2T
PxP
T2C
T2A
R2C+
T2A
RIR
T2D

25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34,
35.
36.
37.
38.
39.
40.
4].
42.
43,
44,
45,
46.

Cd2
bc
Re2
Ce4
Rd3
Rc2
Tdbl
Thb
Tabl
Tdl1
g4
Tb7
Thl
Rb3
Rc2
Tal
gf
Ta2
Rbl
Ral
Td2
Ra2

b4

be

ab

a4
Tdc8
a3
Ta7
Ae7
Rf7
Tec7
gb
Tcb7
Tb7
Ta7
Td7
Ta7
gf
Tb7
Tc7
Tb7+
Tc7
Re8
Td7



90 Anales de la Universidad de Chile

Sin el cambio de torres, las probabilidades de Fischer de ganar este final
serian al parecer menores. El negro trata aqui de centralizar el rey en la
forma mas rapida posible y no tiene pasada por la columna de la dama, lo
que justifica su decision.

47. TXT RxT 47. Td7 Rd7
48. P4AD R3A 48. c4 Rcb
49. R3C R3C 49. Rb3 Rb6
50. P4T R3A 50. a4 Rcb
51. P5T R3C 51. a5 Rb6
52. C3A 52. Cc3

Boby Fischer estremecio al mundo con sus éxitos y su estilo, penetrante,
dominador, un adversario sin treguas. Connotados Maestros hicieron
notar la tortura que significaba tener al frente a un jugador intenso,
movida a movida, a quien no se le podia ofrecer tablas en posiciones
dudosas porque jugaba siempre a ganar, sin medias tintas o armisticios.
He aqui un ejemplo de ello.

R4A ~ Rc4
53. C5D AlD 53. Cd5 Ad8
54. C3R R5D 54. Ce3 Rd4
55. RxP R5R 55. Ra3 Re4
56. R4C? 56. Rb4?

- N W e OO N

La jugada controvertida. Al término del partido, Fischer visiblemente
molesto indicé, poniendo el rey en la casilla 4T (a4) que esa era la movida
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correcta; lo que es cierto desde un angulo de la cuestién. El problema es si
efectivamente gana. De los analisis se infiere que a 56. R4T seguiria
igualmente ... R6A 57. P5A P5R! 58. P6A RxP 59. C4C+? R6A 60. CxP
P6R. El procedimiento tendria que ser otro, entrando en arenas movedi-
zas: 56. R4T R6A 57. P5A P5R 58. R5C RxP 59. C2A A7A! 60. R6A A4R
61. R7D R6A 62. P6A R5A con la idea de P6R. Por otra parte, dudosa y
extenuante serfa: 56. R4T R6A 57. P5A P5R 58. R5C RxP 59. C2A P6R
60. R6A R6A 61. R7D A4T 62. PEAR5R 63. R6R (63. P7A AxP 64. RxA P7R!)
P7R 64. RxP R6D 65. C8R + (65. P7A RxC 66. PSA:D + A6A +...) AxC 66. P7A
ABA, etc. En conclusion: Fischer no ganaba.

- R6A Rf3
57. P5A RxP 57. ¢5 Rf2
58. C4C+ R6C 58. Cgd+ Rg3
59. CxPA AxC 59. Cf6 Af6
60. P6A AID 60. c6 Ad8
61. P6A P5R 61. 16 e5
62. P7TAR A2R+ 62, 7 AeT+

1/2-1/2

- El G.M. Boby Fischer, Campe6n de usa a temprana edad, ejercié una
enorme influencia en el ajedrez antes y después de titularse Campeon
Mundial. Muchos aseguran que le cambié el rostro. Planteo el derecho a
un profesionalismo total y a los beneficios subyacentes. S. Gligorie le hizo
justicia al escribir después de abdicar al titulo, que Fischer era el mas
desinteresado de los maestros en actividad. Por nuestra parte, sabemos
que también fue un campeén agradable y accesible, lo comprobamos
durante el Panamericano por Equipos, en Tucumin, Argentina. Bastaba
con no acosarlo o atentar contra su privacidad. ,

Después de esta partida elogié a Rodrigo, pese a no estar conforme
con la conduccion del final. Fuimos testigos que lo analizé noche tras
noche, parecia obsesionado. En el fondo era un desafio a su enorme
poder de analisis, y su actitud, muestra aleccionadora de como se forja un
gran ajedrecista.

LATINOAMERICANO 1962

Rodrigo Flores
Raimundo Garcia ARG.
Escocesa

1. P4R P4R | 1. e4 e5
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2. C3AR C3AD 2. Cf3 Ccb
3. P4D PxP 3. d4 ed4
4. A5CD A5C+ 4. Abb Ab4+
5. P3SA PxP 5. ¢3 dc3
6. 0-0 C3A 6. 0-0 Cf6

Las negras con 6. ... PxP; 7. AxP entrarian en una linea inferior del
Gambito Danés fatal por su ostensible atraso en el desarrollo, pero ...

7. P5R C5CR 7. €5 Cg4
8. PxP A2R 8. be . Ae7
9. TIR A4A 9. Tel Acs

Este mejoramiento parcial de la posicion del alfil trae aparejada, sin
embargo, consecuencias menos saludables que justifican el pe6n blanco
sacrificado. El hecho categérico es que Flores esta en el terreno combativo
a que quiso llevar a un contrincante en alza, quien dos anos después
obtendria el titulo de Maestro Internacional de la Fide.

10. T2R 0-0 10. Te2 0-0
11. P3TR CxPA ~ 11. h3 Cf2

A ... C3T 12. AxC y las negras no tendrian ninguna opcién defensiva
aceptable

12. TxC AxT+ 12. Tf2 Af2+
13. RxA 13. Rf2

El resto se reduce a resolver el “problema” de c6mo ganar una partida -

ganada, sin riesgos y con galanura. Hay dos piezas menores por T y 2
peones negros

P3D ' ' d6
14. A5C D2D 14. Ags  Dd7
15. PxP PxP 15. ed od
16. C3T! P4D 16. Ca3! d5
17. C2A D3D 17. Cc2 Dd6
18. C2-4D A2D 18. Ccd4 Ad7
19. TIC - P3A 19. Tbl f6
20. A3R C4R 20. Ae3 Ce5
21. D4T! 21. Da4!
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La simplificacion forzada que sigue hace pesada la accion de las piezas
livianas de Flores, y limpia las casillas blancas controlables por el alfil
negro.

TRIA Tfcl
22. AxA DxA 22. Ad7 Dd7
Si ... CxA; 23. C5A ganando
23. DxD CxD 23. DA7 Cd7
24. C5A TxP 24. Cf5 Tc3
25. TxP T1D 25. Tb7 Td8
26. C3-4D C4A 26. C3d4 Cch
Era el momento de abandonar, sin escripulos
27. TxP+ RIT 27. Tg7+ Rh8
28. TxPT C5R+ 28. Ta7 Ced+
29. R3A . TICR 29. Rf3 . Tg8
30. C7R! TI1C 30. Ce7! - Th8

Es dificil explicarse que un jugador calificado prefiera someterse a una
virtual demolicién, antes de aceptar que ha sido superado en todas las
fases de una partida. Flores en muchos encuentros dio la sensacién que
sus rivales eran de menor categoria, y eso se hacia patente cuando salia
bien de la apertura, su falencia en este evento.

En este momentosi... T6C+; 31. R4A y las negras estan inermes ante 32.
T8T+ o 32. C4-5A.

31. CxP CAC+ 31.Cd5  Cgb
32. R4C 32. Rg4
1-0

El Primer Latinoamericano de Ajedrez, se jugd en Mar del Plata, con la
asistencia de representantes de trece naciones. Fue ganado por Raimun-
do Garcia, de Argentina, quien perdié dos partidas, una es la trancrita. R.
Flores fue vicecampe6n invicto, gané 9 partidas, empaté 8, 13 puntos en
17 encuentros, 76,4%. Actuacion sobresaliente, tanto porque no fue
superado por ningun jugador del drea, como por la calidad de las partidas
que produjo. Sin embargo un hecho fue determinante en este torneo. El
numero desequilibrante de MI. argentinos. Aparte del ya citado: Alberto
Foguelman, Samuel Schweber, Jorge Rubinstein (1969), Marcos Luckis
(Lituano), Bernardo Wexler. Otro invicto fue el MI. cubano Eleazar
Jiménez, con 10Ys.
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