Michel Foucault: “Les Mots

et les choses”
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José Jara

Las cosas concretas o imaginarias que el hombre piensa y expresa
en palabras, pueden ser atendidas cuando las cosas y las palabras
resaltan sobre un “‘orden” que acttia como un trasfondo a priori e
histérico que las hace posible. No habra conocimiento de ellas en
una epistéme, mientras no se precise ese orden previo que enmarca
todas las positividades o ideas que se entrelazan en una cultura.
Nuestro tiempo seria uno en que se sospecha la falta de un cédigo
fundamental ordenador de lo concreto y de las ideas con que nos
debatimos. Les mots et les choses es un libro que intenta, reco-
giendo el saber que se logra en el Renacimiento, Edad Cléasica y
Moderna segiin peculiares “érdenes”, pensar esa carencia actual
de un cddigo fundamental.

Michel Foucault escribe un libro de una gran complejidad.
Tanto por la tesis “arqueoldégica” que postula para la compren-
sion de la cultura y lo que en ella y de ella ha hecho el hombre,
como las investigaciones concretas que emprende en los espacios
culturales ya mencionados. En uno y otro caso hay postulados y
temas de estudio que harfan necesarios por si solos largos y pau-
sados comentarios, discusiones. No es esto 1iltimo lo que aqui nos
proponemos como tarea, sino en el mejor de los casos €l intento
previo de dar cuenta de la tesis de Foucault con la mayor claridad
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que nos sea posible, de un medio del torbellino de cuestiones ge-
nerales unas, muy concretas otras, que este libro levanta,

Durante el Renacimiento y hasta- fines del siglo xvi, el nexo de
sentido que organizaba los cédigos fundamentales de esa cultura,
era la “similitud” o “semejanza”. A través de ella se podia enten-
der todos los fenémenos y realidades que en aquella época le ha-
cian frente al hombre, quien a su vez no era sino un fenémeno
mds, entre otros, inmerso en ese mundo. La explicacién de esta
figura operaba mediante los principios de conveniencia, emula-
cién, analogia y simpatia, con los cuales era posible comprender
las relaciones que se establecfan entre las cosas; ademds, porque
éstas en su misma superficie ostentaban ‘“signos” o ‘signaturas”,
marcas visibles de aquel fondo secieto que se suponia ellas guar-
daban. Las palabras o signos, y las cosas, se reenvian mutuamente
unas a otras, estin enigmdticamente unidas, puesto que los signos
hordean la ambigiiedad de ser tanto la forma conio el contenido
de la cosa que sefialan, debido a la articulacién que entre ellas
ejerce la semejanza. Ambas se encuentran alojadas en un ‘“plano
uniforme” en donde sblo cabe el “comentario” del texto escrito
que intenta al infinito alcanzar el texto primitivo masivo y origi-
nario, escondido a la vista del profano tras aquél. Es de la nece-
sidad del comentario del discurso absolutamente primero que sur-
ge la Divinatio y la Eruditio, en cuanto técnicas hermenéuticas
mostradoras de la naturaleza. .

La dificultad, hoy, para entender ese ambiguo oscilar de los
signos y las cosas debido al nexo de la semejanza, y que acercan
el comentario a la magia, se explicaria, segin nos dice Foucault,
por el hecho de que estamos ya muy alejados de esa cultura. Entre
ella y nosotros se encuentra la Edad Cldsica que inaugura un nue-

vo modo de comprender las cosas, por medio de la “representa-

cién”, y que supone ‘“una inmensa reorganizacién de la cultura”;
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por otra parte, si bien de esta tltima época estariamos recién sa-
liendo, ya habria en estos tiempos otra manera de acercarse a las
cosas por medio del lenguaje.

En la Edad Clasica el conocimiento se logra a través de la re-
presentacién, que es un medio neutro y transparente en donde ella
es siempre perpendicular a si misma. Es decir, es indicacién, re-
lacién a un objeto: desdoblamiento; pero es a la vez aparecer,
manifestacién de si misma como representacién, signo redoblado
sobre sf que se sefiala a si mismo como signo. La representacién
establece ademds un espacio en que las cosas se muestran segun
identidades y diferencias, que hacen necesario precisar un “orden”
en el cual esas representaciones se puedan situar. De tal modo
que cuando “se trata de poner en orden las naturalezas simples,
se recurre a una mathesis, cuyo método universal es el dlgebra.
En cuanto se trata de poner en orden las naturalezas complejas
(las represenfaciones en general, tal como se dan en la experien-
cia), es necesario constituir una laxinomia y, para ello, instaurar
un sistema de signosl. Pero, junto a estos sistemas se hace necesa-
rio una andlisis genético que ponga de manifiesto cémo se cons-
tituyen esos érdenes a partir de las series empiricas. Estas tres di-
rectrices que forman el conjunto de la epistéme cldsica, teniendo
a la base la representacién como aquello que hace necesarios esos
sistemas y este andlisis, se articulan en un espacio del saber mds
amplio que Foucault llama le tableau. Este al reunir a aquéllos

en su conjunto, hace posible que en su interior se manifieste la

*Las palabras y las cosas, Michel Foucault. Siglo Veintiuno Editores S.A.,
1968. 375 pp. Cita p. 78-86. En lo sucesivo las referencias a la pagina de las citas
se incorporardn al texto, anotandose primero la pégina de la edicién espafiola y
luego la de la edicién francesa. Con respecto a la traduccién de E. C. Frost, cabria
decir que por ser excesivamente literal adolece a veces de errores, o frases que
resultan ambiguas si no se cuenta con el texto francés al lado, que permita cote-
jarlo. Aun cuando es cierto que el estilo en que estd escrito el libro no facilita
especialmente la labor del traductor.
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diversidad de opiniones, debates, contradicciones aparentes, que
en el fondo no hacen sino mostrar la historicidad del saber, que
a pesar de todo sigue siendo unitario porque se mueve en el dmbi-
to posib‘il.itante de diversidades de lo mismo.

Foucault, remitiéndose a la representacidn que organiza la
ciencia de la Edad Cldsica dédndole solidez, va a dirigir luego su
investigacién arqueolégica a los campos fundamentales en que se
constituirdn las positividades de toda epistéme: el lenguaje la
biologia, la economia. Dada la complejidad y erudicién de sus
analisis, nos remitiremos a éxponer con cierto detalle sélo el pri-
mevo de los campos sefialados. Esto, tanto por la importancia que
posteriormente le va ha asignar el autor, como para mostrar su-
mariamente el modo y direccién de trabajo de Foucault.

En la Edad Clésica el lenguaje se aloja en el espacio de dife-
rencia que la representacién, en cuanto desdoblamiento y redobla-
miento, establece en si misma. El lenguaje se hace presente por
medio de las palabras, y éstas tienen como misién “representar el
pensamiento” de un modo tal que indique hacia el interior de
ese pensamiento. Esto lo lograrian las palabras segiin una linea
que no corre en forma paralela y exterior a él, sino seglin una que
queda cogida en la red, tejida en la trama del pensamiento mismo
que ellas ayndan a desarrollar. Las palabras y el lenguaje quedan
convertidos asi en pensamiento. Como consecuencia, el lenguaje
se transforma en algo casi invisible ante la representacidn; ademais
por ello mismo adquiere un sitial soberano y discreto a la vez.
Soberano en cuanto representa el interior del pensamiento: es alli
sefial, signo; discreto porque al representarlo y para hacerlo se
confunde con el pensamiento, al punto que él como lenguaje se
torna invisible, Para traer a presencia el pensamiento al lenguaje,
éste como signo queda retraido.

En este sentido es que puede decirse que deja de existir “el
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ser del lenguaje” cldsico, a diferencia del texto primitivo del Re-
nacimiento que a pesar de su cardcter masivo y enigmatico asegu-
raba el lenguaje, y garantizaba el “‘comentario”. Ahora el lengua-
je es algo que sélo “funciona”, y lo hace segtin el modo de la re-
presentacién en donde encuentra los limites de exactitud, pero
donde también se agota. La forma que en este punto adopta es
la del “discurso”, y la actitud de estudio que frente a él cabe es la
“critica”, la cual puede realizarse segiin cuatro direcciones distin-
tas aunque solidarias y articuladas: 1) critica de las palabras; 2)
del orden de las palabras; 3) de las formas de retérica, y 4) de
las relaciones entre el lenguaje y aquello que él representa. Asi,
esta critica podrd hacerse ya sea en términos del lenguaje como
mecanismo, o de acuerdo a términos de verdad, exactitud, propie-
dad y valor expresivo; ello dard origen a la oposicién y discusiones
acerca de la forma y fondo del lenguaje, que llegard hasta el siglo
x1x cuando se haya debilitado la fuerza de la critica. En todo caso,
critica y comentario serdn prepetuos enemigos y unicas posibili-
dades de entender el lenguaje, mientras éste no rompa sus atadu-
ras con la representacién. '

Lo que distingue y realza al lenguaje como “discurso” con res-
pecto a otros signos y le permite jugar .un papel decisivo en la
representacion, es que ¢l la analiza y expresa segun el orden ne-
cesariamente sucesivo. Si el pensamiento es una operacién simple
y-cada pensamiento una unidad, aun cuando pueda haber una
serie de pensamientos sucesivos, el lenguaje no puede representar
el pensamiento de golpe y en su totalidad sino que lo dispone en
partes segiin un orden lineal, puesto que los sonidos mismos que
componen las palabras y el lenguaje s6lo se pueden articular uno
tras otro. Este proceder ajeno a la representacién y al pensamiento
es una de las diferencias de éstos con el lenguaje: éste se mueve en

Io “sucesivo”, aquéllos en lo “presente”. Por ello, “‘el lenguaje es
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el andlisis del pensamiento: no un simple recorte, sino la profun-
" da instauracién del orden en el espacio” (pp. 88-97).

La Gramitica General se sitia en este dominio epistemoldgico
que abre el lenguaje. Ella es el estudio del orden verbal en su re-
lacion con la simultaneidad que estd encargada de representar.
Asi, pues, no tiene como objeto propio ni al pensamiento ni al
lenguaje: sino al discurso, entendido como sucesién de signos ver-
bales” (pp. 88-97). En frente a la inmediatez del pensamiento, el
lenguaje es lo reflexivo debido a la serie de signos sucesivos que le
presenta el discurso, pero frente al orden necesario y universal que
introducen las ciencias en la representacién, el lenguaje no es sino
espontédneo, irreflexivo y como natural. Todo lo cual viene a sig:
nificar que el lenguaje mds que instrumento de comunicacién en-
tre los hombres es la ligadura concreta de la representacién con
la reflexidn, el camino en que ambas comunican, El lenguaje, ob-
jeto de la Gramdtica General, es la forma inicial de la reflexién
y tema primero de toda critica. _

Algunas de las consecuencias -que se pueden deducir de esta
situacién, son: : L :

1) Las ciencias del lenguaje en la época clasica se dividen'en
la retérica y la gramitica, en-donde ésta supone a aquélla.

2) La gramdtica al reflexionar acerca del lenguaje en -general,
manifiesta su relacién con la universalidad, ya sea por medio de
la lengua universal que es caracteristica y combinatoria, e inventa
los signos, una sintaxis y una gramatica en que se pueda alojar to-
do orden concebible, o, por medio del discurso universal que in-
tenta captar el despliegue del espiritu desde su origen més simple
hasta sus combinaciones mds complejas que se manifiestan en los
diferentes conocimientos, dando lugar a la ideologia. Pero en. cual-
quiera de estas dos posibilidades que se elijan, el elemento de
universalidad que tiene el lenguaje se logra mds bien debido a
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que por medio de. los signos él puede representar y establecer lazos
posibles entre todas las representaciones;

3) Conocimiento y lenguaje se entrelazan, complementan y
critican sin cesar. Si bien la lengua presenta sélo un conocimiento
de tipo irreflexivo, impuesto a los individuos desde fuera por su
contorno, y el conocimiento un lenguaje mas purificado en donde
se ha examinado las palabras y verificado las relaciones, es, sin
embargo, la lengua quien guarda fielmente la linea de perfeccio-
namiento del saber de un pueblo o civilizacién, ella, la lengua, la
discursividad del lenguaje antes que los textos. Este realzamiento
de la lengua y las palabras posibilitard la ejecucién de diversas
historias de campos concretos de la realidad, y

4) En cuanto el lenguaje se ha transformado en andlisis y
orden de signos que se dan en un discurso, la presencia del tiem-
po en el lenguaje es algo interno a éste mismo, segun el orden que
establece el andlisis y alineamiento de tipos posibles de sucesion
de los elementos que componen el discurso (posicién del sujeto,
predicado, complementos, caracteristicas de las declinaciones, etc.) .
Es este orden temporal interno lo que individualiza a un lenguaje,
y no la serie cronolégica de derivaciones y especificaciones de len-
guaje a partir de uno o unos mas originarios, que se decantarian
segiin un acaecer histérico exterior al lenguaje mismo.

Es por esto que la Gramdtica General no pretende ser una
Gramitica Comparada que defina las leyes de todos los lenguajes
que de uno u otro modo se relacionan entre si, sino m4s bien es
“general” en cuanto intenta mostrar el fundamento de la funcién
representativa del discurso que permita la articulacién del pensa-
miento consigo mismo, esbozando asi una “taxinomia” de cada
lengua; es decir, aquello que funda la posibilidad de que haya
un discurso. Para ello ha de contar con el elemento previo y de
cardcter general que es la “representacién”. Asi como existen dife-
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rentes lenguajes, habrd también diferentes Gramiticas Generales
propias a cada uno de ellos.

Desde esta caracterizacién y sentido de la Gramdtica General
se hard necesario el estudio y precisién de dreas distintas dentro
de ella, pero intimamente relacionadas entre si. Esas dreas son: el
verbo, la articulacién, la designacién y la derivacion.

Asl como la representacién es el constituyente mas elemental
y general a la vez del pensamiento, la proposicién es el medio en
el cual surge el discurso y el lenguaje, pues es alli donde la pala-
bra deja de ser mera emisién de una impresién {rente a o causada
por una situacién individual, para transformarse en posibilidad
lingiiistica. Es el verbo el centro de la proposicién y quien le da
sentido en la medida que articula en una unidad significativa los
otros elementos que la componen: sujeto y predicado. Sin verbo
no hay discurso ni lenguaje; él es una palabra mids entre todas,
pero es a la vez la palabra en cuyo 4mbito los demds signos dejan
de ser meros signos aislados para convertirse en relacién: lenguaje.
El verbo, a través del discurso, no sélo permite enunciar una pro-
posicién o indicar a un hecho, sino también juzgarlo, y por medio
de ese juicio sefialar al ser de aquello que en él se significa; pero
este ser de la significacién que se da en el juicio gracias al verbo
no pretende alcanzar al ser absoluto de la cosa misma que se pre-
sencia en ¢, sino s6lo al ser del pensamiento que se da en ese sis-
tema relativo de anterioridad, simultaneidad o coexistencia de las
cosas a través de la representacién de ellas por medio de signos.
Lo que designa el verbo es el cardcter representativo del lenguaje,
el hecho que €l habita en el pensamiento y que la tnica palabra
—el verbo— que puede liberar los limites de los signos y fundarlos
en la verdad —en su ser pensamiento— no alcanza’ a ser jamas mds
que representacién ella misma; es decir, sefiala a otros que él y les

permite desplegarse y afirmar algo sobre s{ mismos, pero, quedan-
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do él, el verbo, aun cuando por todo esto que posibilita es siem-
pre presente. Y hablar no es sino representar por medio de signos
dirigidos en forma sintética por el verbo.

El verbo, y especialmente el verbo ‘“ser”, que es una conjun-
cion de afirmaci6én y atribucién, define y constituye la primera y
mas fundamental invariante de la proposicién. Sin embargo, €l
solo no basta para enunciar todos los contenidos de una represen-
tacién y que forman discurso; junto a ¢l seran necesarias las otras
partes del discurso o de la oracién.

El discurso se compone también de palabras que “nombran”.
Cada palabra nombra a una cosa especifica, y como las cosas son
infinitas, las palabras también tendrian que serlo. Esto es impo-
sible a menos que se acepte un caos inmanejable. De aqui surge
lo necesario de la “generalidad” con respecto a las palabras que
nombran. Esta generalidad se puede lograr por una articulacién
horizontal agrupando a los individuos segin identidades y dife-
rencias desde el individuo, a la especie, género y clase, de acuerdo
a un esquema taxinémico que da origen al sustantivo; o bien, por
una articulacién vertical que distingue entre las cosas que subsis-
ten por sf mismas: sustantivos, y las que dependen de otra o son
cualidades: adjetivos. Pero esta generalizacién de los hombres y
articulacién de cosas con sus nombres no se fija ni cerrada, sino
que se puede dar un juego entre ellos que da lugar a los sustan-
tivos adjetivados y a los adjetivos sustantivados. Es ésta la primera
forma de articulacién que permite la libertad, movilidad del dis-
curso, y la diferencia de las lenguas, en cuanto que la proposicién
puede articular de uno u otro modo la representaciones que ella
transforma en discurso. '

Los elementos de la representacién pueden articularse, ade-
mis, segun una red de relaciones mds complejas de sucesién, sub-

orinacién, consecuencia, para lo cual se necesitan las preposiciones,
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conjunciones, signos de sintaxis: plurales, géneros, declinaciones,
etc. Como estos elementos son bésicamente gramaticales carecen
de un contenido representativo y significativo por si mismo, corn-
tenido que sélo alcanzan al ser puestos en relaciéon con nombres .
y verbos que son los tinicos que cumplen una funcién representa-
tiva y seflalan a un significado. El lenguaje adquiere asi una na-
turaleza mixta: representativa y gramatical, en donde ambos son
necesarios.

La Gramdtica General en su estudio del lenguaje debe elegir
ahora, de acuerdo al punto a que se ha llegado; entre: proseguir
el andlisis por debajo de la unidad nominal haciendo aparecer
antes de la significacién los elementos insignificantes con que elia
se construye, o bien, por una marcha regresiva reducir la unidad
nominal limitando su alcance, para encontrar la eficacia repre-
sentativa por debajo de las palabras en las particulas, silabas e
incluso en las letras (pp. 105-115). Esta alternativa, sefiala el
“punto de herejia” que divide a la gramatica del siglo xvir; mues-
tra el hecho de que dentro de una misma cultura se puedan dar
divergencias, interpretaciones diferentes y hasta disparatadas con
respecto a un mismo hecho fundamental, pero que sin embargo
ellas se dan y estdn posibilitadas por un mismo “orden” comun
a esa cultura. El orden propio a la epistéme de una cultura no
es cerrado y dogmdtico para quienes estdin en ella, sino bdasica-
mente abiertos a la variacidn y al antagonismo dentro de lo Mis-
mo. Ese orden comin o Mismo, para la Edad Clasica seria: el
valor de la representacién y, mds especificamente con respecto al
lenguaje, el hecho de que la palabra incluso en sus divisiones mis
infimas: silaba, letra, cumple la funcién de ‘“nombrar”, y por ello
mismo es la la vez representacién.

En la interpretacion verbal del lenguaje la proposicién ocupa

su centro, y el juicio la primacia formal. En cambio, en la teoria
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de la “nominacién” generalizada”, el lenguaje a través de la pa-
labra tiene como funcién el nombrar, mostrar, indicar, y muy
especialmente sefialar al origen de la palabra en su designacién
primera. Se trata aqui de reencontrar aquel momento primitivo en
que el lenguaje era pura designacién; para ello se hace necesario
analizar el lenguaje de accién y emprender un estudio de las raices.
El lenguaje de accion si bien se habla con el cuerpo en gestos,
muecas, gritos, siendo asi efecto de la animalidad, de lo natural
que hay en el hombre, no alcanza a ser lenguaje sino cuando a
través de esos gestos o gritos se pretende hacer aparecer en el otro
la “representacién” de lo que siente o ve aquél que los ejecuta;
la accidn del cuerpo llega a ser habla, lenguaje, sélo cuando pue-
de ser considerada como signo o representacién analizable; aun
cuando sus elementos arraigan en la naturaleza, su conformacion
es artificial. El lenguaje de accidén en su génesis no necesita de la
similitud, puesto que los signos se generan natural, espontinea-
mente en el cuerpo siendo iguales para todos los hombres; la se-
mejanza solo aparece cuando la reflexién analiza y desarrolla esos
signos naturales dando lugar a la formacién de las palabras, crea-
cién y propagacién de ellas al infinito, de acuerdo a reglas que
son ya convencionales. La arbitrariedad del origen natural de las
palabras queda limitada por la semejanza o analogia de ellas
con el objeto que designan, su repeticién y reglas convencionales
que se establecen. De aquf que el estudio de las raices se aloji
sin esfuerzo en el lenguaje de accién, pues a partir de aquellas
palabras primarias se puede determinar la generacién de otras
nuevas una vez que se conozcan los criterios de semejanza y las
reglas convencionales que han aceptado los hombres, criterios y
reglas que son variados pudiendo cada lengua darse su propio
juego de raices primitivas. Pero este andlisis etimoldgico que se

emprende en la Edad Clédsica no significa una vuelta a la teorfa
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de las lenguas madres, desde las cuales por transformacién mate-
rial de las palabras se forjarian lenguas posteriores en un medio
de 'influencias histéricas; antes bien, .las etimologias se hacen si-
guiendo el hilo de la constancia de las significaciones, del sentido
de las palabras vy, por tanto, de la representacién que persiste in-
definidamente en las raices.

Desde el primer momento en que se acufia una palabra para
designar. una cosa queda expuesta a sufrir cambios en su signifi-
cacién. Ll primer tipo de cambio que en ella se puede dar es la
modificacién de su forma, debido a causas externas ficilmente lo-
calizables, tales como su pronunciacién, modas, hdbitos, etc., y
que por lo mismo no tienen mayor importancia ya que no alteran
su sentido; mds bien, es esta alteracién,. la del sentido, la que si
importa. Ella obedece a cambios que se dan en un orden espacial,
en un dmbito “cultural” dado, constituido ya sea por supersticio-
nes, creencias, imaginatividad o reflexividad de un pueblo. Los
cambios de sentido de las palabras se dan a su vez dentro de un
lenguaje, y, mds precisamente en sus figuras y escrituras. Se cono-
cen dos tipos de escritura: la que fija el sentido, idea de la pala-
bra, y la que entrega los sonidos de ellas. La primera se puede
ejecutar segiin tres técnicas: la escritura curioldgica, la de jero-
glificos y la simbdlica, en las que se puede reconocer las tres gran-
des figuras de la retérica: la synecdoquia, metonimia y catachresis.
Estas tres formas de escritura al no sefialar directamente a la cosa
sino sélo por medio de rodeos figurativos, se van cargando de po-
deres poéticos y metaféricos que paulatinamente oscurecen el sen-
tido primero de la palabra que se queria nombrar, lo cual dificulta
su aprendizaje y transmisién; escritura que favorece mds la ima-
minacién, supersticién y credulidad de las gentes antes que su
reflexividad y eventual ciencia. En oposicién a esta escritura ha-

llamos 1a de tipo alfabético que fija los sonidos que denotan las
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palabras, lo que logra gracias a un numero pequefio de signos
unicos que al combinarse permite la formacién de todas las sila-
bas y palabras posibles (pp. 117-128). Si bien la escritura alfdbé-
tica no pretende esbozar con sus signos elementales la representa-
cién de una idea, si permite la combinacién de letras que pue-
den luego sefialar a una idea. Esta escritura que combina no ideas,
sino sonidos, letras que luego van a formar ideas, hace posible que
se ejerza el andlisis dentro del lenguaje. El progreso indefinido,
cambio que puede acontecer en el lenguaje, se aloja en aquel
pliegue de la palabra en donde se junta el andlisis de la palabra
y lenguaje y el espacio en donde ellas se dan, comunican entre si
y con otros espacios, es decir, con otros ambitos de supersticiones,
imaginatividad o reflexividad de un pueblo.

Si la escritura es el soporte concreto en el cual se puede dar
el analisis del lenguaje, que fija y vigila ese andlisis y sus logros,
no es esa escritura el principio ni lo que origina el cambio del
lenguaje, sino el hecho de que “las palabras tiene su lugar no en
el tiempo, sino en un espacio en el que pueden encontrar su- si-
tio originario, desplazarse, volverse sobre si mismas y desplegar
lentamente toda una curva” (pp. 120-130). Y ese espacio es un
espacio tropoldgico. Es decir, un lugar que estd configurado por
las costumbrqs, usos y creencias de un pueblo, que varfan de un
pueblo a otro; por la varjabilidad propia de los signos mediante
los cuales se representan o sefialan palabras o ideas, sean signos
alfabéticos o mds primitivamente figurativos - ideoldgicos; por la
variabilidad y multiplicidad de relaciones que se puedan dar en-
tre los elementos subjetivos propios a un individuo o pueblo, y
los signos que ellos utilizan para sefialar sus sentimientos, pasio-
nes o ideas. Es todo este complejo haz de relaciones que se da en
un espacio tropolégico en el que se encuentra incita la palabra,

lo que muestra la imposibilidad de obtener un conocimiento de-
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finitivo y seguro acerca de lo que propiamente es el lenguaje, y
lo que a su vez motiva que la reflexién cldsica acerca del lenguaje
que se ejerce en la Gramdtica General —desde la teoria de la pro-
posicién hasta la de la derivacién— no sea sino el comentario ri-
guroso de una sola simple frase: “el lenguaje analiza”. De alli que
a pesar de creerse en la Edad Clisica que el lenguaje s6lo habla-
ba, en verdad el lenguaje no es solamente habla, sino que tam-
bién analisis, y analisis para llegar a una claridad con respecto al
pensar, y analisis que velada o explicitamente sigue el hilo de la
representacion.

Proposicion, articulacién, designacion y derivacion forman ua
cuadrildtero en que ellas se ensamblan de dos en dos. La articu-
lacién con la derivacién marcan el poder de especificacién del
lenguaje indicando su progreso. La proposicion con la designa-
cién marcan el enrollamiento indefinido del lenguaje en que al
nombrar y juzgar permiten la representacién. En este ultimo caso
la palabra aparece como un sustituto de la cosa, que se entrega
representada; en el primer caso la palabra aparece como elemento
de composicién o descomposicién de lo que se quiere nombrar:
la cosa. En el centro de este cuadrilitero que forman las cuatro
teorfas se encuentra la palabra entendida como nombre, y “nom-
brar es, a la vez, dar la representacién verbal de una representa-
€ién y colocarla en un cuadro general. Toda la teoria cldsica del
lenguaje se organiza alrededor de este ser privilegiado y central”
(pp. 121-182) . El1 nombre aparece a la vez como el punto hacia el
cual convergen todas las estructuras del lenguaje y el punto a
partir del que todo el lenguaje puede -entrar en relacién con la
verdad, por la que serd juzgado.

Es el nombre lo que organiza el discurso clisico: hablar o es-
cribir no es simple decir o expresar las cosas, sino dirigirse hacia

el acto soberano de la nominacién para llegar al lugar en que
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las cosas y las palabras se anudan en su esencia comun, que es lo
que permite nombrarlas. Pero una vez enunciado ese nombre
para la cosa, se reabsorbe en si mismo y se borra para dejar paso
a la cosa que pretende nombrar. Es la peculiar caracteristica del
nombre —asi como también la de la representacion—: ser sefial
que indica a una cosa, pero que en el acto o momento mismo de
sefialar se recoge sobre si misma. Sin sefial no hay o no se conoce
lo sefialado, pero una vez que llega alli o es conocido lo sefialado,
nos quedamos con esto, replegiandose la sefal. El nombre es el
principio y el término del discurso, que una vez enunciado da
lugar al conocimiento.

La investigacién del capitulo Parler ha tenido por objeto de-
terminar las condiciones bajo las cuales el lenguaje ha podido
transtormarse en objeto de saber, entre qué limites se despliega
su dominio epistemoldgico, qué es lo que ha hecho posible las
diversas opiniones que se han dado acerca del lenguaje, y como
lo que le es exterior —la designacién y la derivacién— de alguna
manera ha influido también en su constitucién interna.

La solida unidad del lenguaje en la Edad Cldsica se logra
cuando por medio del juego de la designacién articulada se in-
troduce silenciosa y como anénimamente la semejanza en la rela-
cién proposicional, que era un sistema de identidades y diferen-
cias fundada en el verbo y manifestada en los nombres. La seme-
janza, que habfa sido formalmente excluida del saber a partir
del siglo xvi, constituye siempre el borde externo del lenguaje:
el anillo que rodea el dominio de aquello que se puede analizar,
poner en orden y conocer. Es el murmullo que el discurso disipa,
pero sin el cual no podria hablar (pp. 125-135).

Podriamos decir que, asi como dentro del orden vigente (lo
Mismo) de la epistéme de una cultura se pueden dar divergencias

que manifiestan su abertura esencial, los diversos érdenes de epis-
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téme que se pueden precisar dentro de la evolucién de la huma-
nidad no son incomunicantes entre si, ni estin tajantemente se-
parados unos de otros. Lo que si sucederia es que el acento de
importancia varia de un orden a otro, que es precisamente lo que
hace que se puedan distinguir diversos érdenes. Para la epistéme
del Renacimiento lo decisivo serfa la semejanza, para la Edad
Clasica la representacion; habria que decir que lo que en un
momento era principio unitario, en otro serd lo multiple confuso
y disperso que yace en ella.

Esta concepcién clésica del lenguaje permite el engranamiento
de un especial modo de darse la filosoffa y la ciencia. Debido a
que ¢l discurso cldsico se propone ‘“‘atribuir un nombre a las cosas
y en ese nombre nombrar su ser”, en la medida en que él nom-
braba el ser de toda representacién en general daba lugar a la
filosoffa en sus disciplinas de teorfa del conocimiento y anlisis
de las ideas. En cuanto atribufa a cada cosa representada el nom-
bre que le convenia, y disponia de una malla o lienzo que servia
como de fondo en el cual ellas se podian ordenar: nomenclatura
y taxinomia, este discurso podia dar lugar a la ciencia.

Si en el capitulo Représenter, Foucault nos queria entregar lo
que constituye y delimita el orden de la Edad Cldsica encarnado
en la representacién, en Parler, lo que hace es entregarnos un
modo de aquel orden delineado en el nombre-palabra que se pre-
sencia en el lenguaje, asi como en los capitulos Classer y Echanger
tratard de mostrar cudl es el peculiar modo del orden que dirige
la biologia y la economia de la Edad Clésica; modos que al igual
que el del lenguaje no serfan sino variantes concretas de aquel
orden fundamental que sefiala la representacién. Cada una de
ellas indica un espacio acotado que permite que se constituya el
saber o la epistéme de una cultura, mostrando a'la vez las claves

a partir de las cuales se posibilita ese conocimiento.
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Hacia el fin de la Edad Clédsica se comienza a resquebrajar cf
factor unificante y ordenador en ‘“cuadros” que suponia la repre-
sentacion. Y esto, en cuanto aquello se podia realizar mientras las
cosas fueran ordenables plenamente “dentro” de ese cuadro, pues-
to que se trataba de naturalezas simples, y con sus correspondien-
tes complejidades  crecientes, pero siempre como algo interior a
la representaciéon ordenadora. Desde el momento en que en esa
cultura se comience a filtrar “el espiritu oscuro pero obstinado
de un pueblo que habla, la violencia y el esfuerzo incesante de
la: vida, la fuerza sorda de las necesidades” (pp. 207-222), la re-
presentacién no serd ya capaz de dar cuenta de ellos. Lo que
acontece alli, es que, en cierto modo, la Historia y el Tiempo se
filtran en la representacién inmévil, neutra y transparente, inva-
liddndola, mostrando su esterilidad histdrica, temporal.

Esto acontece en la economia, incluso con Adam Smith, en
cuanto si bien los hombres intercambiaban cosas porque experi-
mentaban necesidades y deseos, podian cambiar y ordenar esos
cambios porque estaban sometidos al tiempo y a la gran fatalidad
externa que se desarrolla seglin su propia necesidad y leyes auté-
nomas: régimen de produccién, formas de trabajo y el tiempo
del capital (pp. 222-238). Con respecto a la biologia ya no se
tratard de clasificar estdticamente a todos los individuos posibles
segin la nocién general de “caracteres” —posibilitado también por
la representaciéon— en un orden que dé lugar a una taxinomia
pulcra y bien hecha. Esto porque ahora se introduce la nociéu
de ‘“organizacién” en cualquier fijacién taxinémica, que lleva a
distinguir tajantemente entre seres organizados y no-organizados,
es decir, vivientes y no-vivientes. Por tanto, se hace necesario es-
tudiar lo orgédnico segtin la nocién de vida, funciones para la vi-
da y jerarquizacién de funciones; ingresa aqui también la nocién
de tiempo y de sentido, algo. ajeno a los marcos de orden de la
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representacién. Esto, sin embargo, no significa la consagracién del
vitalismo, el cual no seria mads que un efecto de superficie de este
otro acontecimiento arqueoldgico. En el lenguaje es la flexion de
las palabras como algo que acontece en el interior de la lengua
con sus propias reglas, ajenas ya al criterio de la representacién,
lo que permitira ver el cambio que se opera hacia fines del siglo
xviI y comienzos del siglo xix. Es la historicidad que se introduce
en el espesor de la palabra misma (pp. 232-249).

Aqui, la representacién ya ha perdido el poder de fundar des-
de si misma, y segin sus caracteristicas, las relaciones entre los
diversos elementos que conforman cada una de estas expresiones
de la cultura de la Edad Clasica. Todo lo que antes era “interior”
a la representacién queda ahora fuera de ella; las cosas se mues-
tran con un espesor y profundidad que la representacién ya no
es capaz de mostrar y gracias a ella, ponerlas en el orden de un
“cuadro” general y unico (pp. 235-252)..

La Ideologia y la Critica de distinto modo y con diferentes
propositos van a decretar el {in de la representacién, en cuanto a
través de sus planteamientos o analisis la sobrepasan con el afidn
de llegar a sus fuentes y origen. Especialmente ocurre asi con la
Critica de Kant, quien al poner en cuestién a la répresentacién
no la elimina, pero si la limita, pues “sélo los juicios de la expe-
riencia o las verificaciones empiricas pueden fundarse sobre los
contenidos de la representacién. Cualquier otro enlace ha de fun-
d.arée si ha de ser universal, mds alld de toda experiencia, en el
a priori que la hace posible. No se trata de otro mundo, sino de
las condiciones que permiten la existencia de toda representacién
del mundo en general” (pp. 237-255).

Las nuevas ciencias que se crean con sus respectivos objetos
tematicos (el trabajo, la vida, el lenguaje).instauran una filosoffa

trascendental. Estos trascendentales; “en su ser, estin mds allid del
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conocimiento, pero son, por ello mismo, condiciones de los cono-
cimientos”. Curiosamente, como ya antes se ha visto en la Edad
Clasica, esto da origen a dos modos diferentes de desarrollarlo,
contrapuestos e€n sus procedimientos y metas, pero cercanos en su
mutuo corresponderse como~“partes” de un todo que necesita
verse unido; y lo ve en su-unién esencial sélo el ‘“‘arquedlogo”
que intenta ir mds abajo de las contradicciones aparentes, hasta
las condiciones de posibilidad de esas manifestaciones del espiritu.
Esas “partes”-serian las metafisicas que se desarrollan a partir de
trascendentales objetivos, y de los “positivismos”. Asi, lo que
constituiria e] pensamiento europeo desde principios del siglo xix
hasta Bergson seria el tridngulo: critica-positivismo-metafisica del
objeto (pp. 240-258).

En el espacio de la representacién no habia un lugar para una
verdadera “ciencia del hombre”. En ella sélo cabia la anudacién
de la representaciéon misma y el ser, mds no el hombre que tenia
tal representacién. Un ejemplo plastico de esta situacién se apre-
cia en el novedoso andlisis del cuadro “Las Meninas” de Veldsquez,
donde el hombre, asi como el rey en ese cuadro, era quien per-
mitia ligar los elementos que aparecian en la representacion y la
constitufan como tal, sin estar, sin embargo, él —el hombre— di-
recta o explicitamente representado en esa representacién. El hom-
bre hacia posible que se articulasen el ser y su representacién en
una representacién, pero quedando ¢l ausente y fuera del margen
concreto que ella abrifa.

Con respecto a las ciencias positivas del siglo x1x, es el régimen
de produccién y el trabajo en la economia, la vida que sustenta
la biologia, la sonoridad de la palabra en la lengua, y el hombre
mismo que trabaja, vive y habla, lo que muestran la irrupcién del
hombre y la historia en él y en esas ciencias.

Con el cambio de eje que se produce en el siglo x1x las cosas
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ya no se muestran segin un ordenamiento de identidades y dife-
rencias, sino segin su relacién al ser humano. El hombre es ahora
designado, conocido por aquellas cosas que le rodean y entreme-
dio de las cuales se halla inmerso, siendo a la vez €l el principio
y medio de aparicién de esas cosas, como cosas que constituyen
un mundo humano. El hombre es conocido por las cosas que hace
y con que se relaciona, a la vez que éstas por aq_uél. Pero con esto,
el hombre queda transformado en algo asi como “un objeto natu-
ral o un rostro que ha de borrarse en la historia”.

Y por aqui se filtra la finitud del hombre que da lugar, ade-
mas, a la finitud del saber positivo acerca de las cosas. Es efecti-
vamente una comprensién circular de la finitud humana y de las
cosas, pero que s¢ funda en la figura de lo Mismo. Es eso Mismo
que estd en la base de la cultura de una época, lo que se manifes-
tard ahora a través de la finitud que hace aparecer las identida-
des y diferencias tanto en las positividades, como en la relacién
de éstas a su fundamento. Lo trascendental va a volverse sucesi-
vamente a lo empirico, y el cogite dirigirse a lo impensado. Es Ia
movilidad que se produce en el seno de lo Mismo de esta nueva
época, a través de la finitud, y segin la alternancia de lo trascen-
dente-empirico, identidad-diferencia, que disuelven en esa movili-
dad sus fronteras, lo que hard irreductible a los moldes de la fi-
losofia cldsica este nuevo pensamiento que se inaugura (pp. 307-
326) .

La filosoffa cldsica no dejaba de otorgarle al hombre un lu-
gar en el mundo, aun cuando no lo pensaba desde su finitud esen-
cial, sino que éste era visto como un momento negativo a partir
de la infinitud, que daba lugar a una metafisica desde la cual
se organizaban todas las ciencias finitas y concretas necesarias al
caso. En cambio, el pensamiento que se abre a partir del siglo

XIX ya no toma la infinitud como medida y lugar de conocimien-
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to de lo finito, sino que se instala en este altimo y aceptidndolo
plenamente intenta dar cuenta de lo que hay y se presenta en
el mundo y al hombre. Esta analitica de la finitud que aqui co-
mienza acaba, sin embargo, con la metafisica, pero para dar lugar
a “un acontecimiento mucho mds complejo que se produce en el
pensamiento occidental..., la aparicién del hombre” (pp. 309-
328). ’

El hecho de entender ahora al hombre como una duplicidad
moévil empirico-trascendental, dard lugar a diversas interpretacio-
nes suyas (positivismo, escatologia, fenomenologia) que no pon-
drin sino de manifiesto ese incesante reenvio del hombre de uno
a otro polo de esa su duplicidad, y la necesidad deseada de un
punto estable intermedio de articulaciones que permita, sin em-
bargo, mirar hacia ambos extremos. Todo lo cual llevaria a la
pregunta insélita de si, a pesar de todo este ajetreo febril y nece-
sario que ha ocasionado la aparicidn del hombre —en ese mo-
mento por primera vez de modo efectivo—, éste, el hombre, ver-
daderamente existe.

‘La reflexién trascendental se harid necesaria a partir de io
empirico de la existencia muda del hombre, de aquello no-cono-
cido en que estd, que sin embargo reclama ser conocido, y que se
le escapa en su vivenciar empirico. El cogito ya no afirmard el
ser del hombre. Ahora preguntard por ¢l en una dimensién en
que el pensamiento (trascendental) se dirige a lo impensado
(empirico) y se articula con él. La urgencia de pensar lo impen-
sado se produce en el momento mismo en que en esta epistéme
que se inicia después del siglo x1x aparece el hombre. “Lo im-
pensado. .. es, en relacién con el hombre, lo Otro: lo Otro fra-
ternal y gemelo, nacido no de él ni en él, sino a su lado y al
mismo tiempo, en novedad idéntica, en una dualidad sin recurso”

(pp. 317-337) . El pensamiento moderno tiene como tarea avanzar
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en la direccion “en la que lo Otro del hombre debe convertirse
en lo Mismo que é1”.

"Desde el siglo xix la consideracién del origen es diferente a
la de la filosofia cldsica, en donde se trataba de interiorizar lo
mejor posible la représentacién para alcanzar aquello que en ella
se presentaba, aunque fuese re-presentado, de un modo -lineal 'y
sucesivo en medio del orden que imponia le tableau. Ahora es la
historicidad lo que lleva al origen, que le serfa al hombre a la
vez interno y-extrafio. Origen que le es interno en cuanto es en
el hombre “donde las cosas encuentran su comienzo”, no uno gené-
tico, pero si “histérico”; origen que le es extrafio en la medida
en que “puede pensar lo que para €l es valido como origen sdlo
sobre un fondo de algo ya iniciado” (pp. 321-341). Es a la arti-
culacién que el hombre ejerce con lo que ya estd ahi, antes que
€l: trabajo, vida, lenguaje, y en el momento en que lo ejerce, a
lo que habria que llamar origen. Lo cual se le propone como tarea
al pensar, retrocediendo hacia aquello que ha estado desde siem-
pre alli iluminando lo que hay y prescribiendo el provenir de lo
posible, con y hacia el avance “a paso de paloma” del pensar.

Cualesquiera que sean las formas concretas en que se piense el
origen (desde Hegel a Marx y Spengler, o segtin Holderlin, Nietz-
che y Heidegger), lo que lo hace posible es el pensar algo asi

“«

como lo Mismo; el esfuerzo del pensamiento moderno ‘“por reen-
contrar al hombre en su identidad —en esta plenitud o en esta
nada que es ¢l mismo”. Y ello, por “la relacién insuperable del
ser del hombre con el tiempo” (pp. 326-346), que, de nuevo, aun-
que de un modo distinto que en la Edad Clasica, revela la finitud
humana. '

:Una vez que se quiebra la posibilidad del andlisis del discurso
segun el modo de la representacién, queda abierta la posibilidad

de una analitica de los modos de ser del hombre. Pero esa quiebra
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hace aparecer el lenguaje en lo enigmitico de su unidad y su ser
(segun los nuevos andlisis que de él se hacen a partir del sigio
x1x), que al liberarse hacia si o su interior, torna problemdtico
que ¢l pueda dar cuenta del ser del hombre. Y es la posible ac-
ticulacién entre el ser del hombre y el ser del lenguaje lo que
quedaria abierto a la reflexién futura como tema decisivo del
pensamiento,

Por otra parte, el andlisis de la finitud del hombre lleva a que
se tienda a ver lo Otro, lo Lejano que le aparece al hombre, a la
vez como lo Mismo y mds Préximo. Y como se trata en el pensar
moderno de ir desvelando eso Mismo que parece ocultarse en lo
Otro, la reflexién tomard el modo de un juego dialéctico y de
una ontologia sin metaffsica, en donde se responden uno a otro
(pp- 330-351). Es la distancia espacial que se extiende en el seno
de lo Mismo (en referencia constante a lo Otro) lo que lleva a
pensar el tiempo, a diferencia del pensar cldsico que desde un
tiempo continuo y de mera sucesién instaurada por la represen-
tacién, espacializaba las cosas en el interior de le tableau (pp.
331-351) .

Con la pregunta kantiana Was ist der Mensch? comienza ya en
el umbral del siglo xix el camino antropoldgico, aun cuando esto
no les haya asi aparecido explicitamente a quienes se encontraban
en ese nuevo espacio. Es en el pliegue confuso de lo empirico-
trascendental donde se aloja la antropologfa que ha querido pen-
sar al hombre en su finitud. Ese fondo antropolégico es lo que
posibilitaria incluso los intentos de traspasarlo y superarlo, ya sea
por medio de un pensamiento radical del ser o por el proyecto
de una nueva critica general de la razén. Sin embargo, con la
critica de Nietzsche a la antropologia y su anuncio del super-
hombre que significan la ya pronta muerte del hombre y Dios, se

revelarfa no sélo el decaimiento de la antropologia, sino que a la
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vez, se liberaria el futuro hacia el comienzo de un nuevo pensar
que se ha de instaurar en el vacio que deja el hombre desaparecido.

Con respecto a la ubicacién en un nuevo orden de las ciencias
humanas que de todos modos se despliegan a partir del siglo xrx,
la espistéme moderna significa un espacio voluminoso en el cual
ellas no tienen un lugar especifico claramente precisable. Esa
ciencia, mas bien, se desplazaria como una niebla entre los inters-
ticios y el todo que conforman las ciencias particulares albergadas
en aquel volumen: ciencias fisico-matemadtica, ciencias del lengua-
je, vida y trabajo, y la reflexion filosofica acerca de lo Mismo.
Esta precariedad de ubicacién de las ciencias humanas la hacen
peligrosa, puesto que deja cernir sobre las demds el fantasma
siempre latente de la “antropologizacién”; asi como queda ella
misma en peligro de vaguedad e incertidumbre en sus logros por
inestabilidad de su sitio. Y es también por este hecho, antes que
por la complejidad de su objeto de estudio: el hombre, que su
investigacién se hace dificil.

Quien intente precisar la forma de las ciencias humanas no
debe confundirla con aquellas ciencias entre las cuales y en su
conjunto ella aparece. Menos que ninguna con la matemdtica;
precisamente, justo cuando se ha dado una “desmatematizacién”
en la comprensién del hombre en sus fundamentos es cuando ha
podido aparecer la ciencia humana, a pesar de los parciales reque-
rimientos de ésta para con aquélla. Por otra parte, si bien la biolo-
gia, la economia y la filosofia estin mas cerca del hombre en
algunos aspectos, no son ni primarias ni [undamentales para la
ciencia humana. Esta se interesa mas que por los resultados y con-
clusiones manejables que aquéllas descubran para el hombre, sc
preocupa por lo que éste es en su ser concreto y por la necesidad
que lo mueve a saber y pensar “lo que es la vida, en qué consisten

la esencia del trabajo y sus leyes y de qué manera puede hablar”.
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Con respecto a esas ciencias particulares se tratarfa mds bien de
ver como son ellas posibles desde el ser mismo del hombre. La
tarea de las ciencias humanas seria mostrar “cémo puede el hom-
bre habérselas en su ser con esas cosas que conoce y conocer €sas
cosas que determinan, en la positividad, su modo de ser” (pp. 343-
365) .

En un primer momento, sin embargo, podria afirmarse que las
ciencias de la biologfa, economia y filologia, dominan la investiga-
cién de las ciencias del hombre, Ello, en cuanto ésta usa para su
investigacién “modelos” tomados de esas ciencias; modelos, que,
respectivamente, podrian ser nombrados segun las categorias de:
funcién y norma, conflicto y regla, significacién y sistema. Pares
de categorias que son usados en distintas combinaciones segin sea
la situacién en que se halle el objeto examinado. Pero también,
segun se ponga énfasis en los primeros o segundos componentes
de aquellos pares de categorias, se realizard un andlisis en el sen-
tido de la continuidad o de la discontinuidad. A través de este
ultimo tipo de andlisis serd posible estudiar toda la diversidad que
aparece en ¢l campo de las ciencias humanas de acuerdo a un siste-
ma unificado, superando las escisiones aparentes.

Pero debido a esta linea de andlisis que se abre, es como
reaparece en el pensar moderno la “representacién” que habia do-
minado en la Edad Clasica. La representacién sigue existiendo,
pero ahora de un modo inconsciente. No podia borrdrsela de raiz,
puesto que €l hombre la necesita para hacerse presente aquello que
piensa. Pero no es ella la que en este punto organiza el saber, sino
esos tres modelos fundados en la dualidad de lo empirico-trascen-
dental, y en lo Mismo. La representacién se introduce aqui como
un elemento mds que permite comprender lo que el hombre es en
su empiricidad y afén de fundamento, que se transforma ahora

en la oscilacién entre la polaridad conciencia-inconsciente de su
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ser y hacer. Lo representado al pensamiento humano al moverse
entre esos polos, hace que el inconsciente se convierta en tema
constitutivo de las ciencias humanas; ahora se trata no sdlo de
aprehender lo que hay, sino de ir a las condiciones reales, a los
contenidos y formas que han hecho nacer a eso consciente, pero
que quedan cubiertos por esa misma patentizacién suya. Y aquello
de donde surgen es lo inconsciente que es preciso desvelar. De
aqui la importancia que va a adquirir en el pensar moderno el
psicoandlisis y, por cierto, con ello, Freud.

Sin embargo, la aparicién temdtica del inconsciente no despla-
za totalmente la persistencia de la representacién en el pensar
moderno. Precisamente, en la .medida que las ciencias humanas
no han podido orillar plenamente encontrando el camino de sali-
da al primado cldsico de la representacién, han fracasado los
intentos de pensar al hombre segin el nuevo modo de ser que de
€l ahora se presenta, dando como resultado que se lo siga malpen-
sando siguiendo las formas de la filosofia cldsica.

Por otra parte, una vez que se vea bien esa nueva configuracién
del hombre que la epistéme moderna ha hecho posible al cambiar
los cédigos fundamentales, se caerd en la cuenta que es un error
llamar ciencia al estudio del hombre, y que ese apelativo sélo se le
ha podido dar por extensién, y debido a su vecindad con las otras
ciencias nombradas (y los modelos que de ellas ha tomado en
préstamo) . Antes bien habria que llamarla directamente, un saber.

No cabe una investigacién de las ciencias del hombre sin que
en ella intervenga la historia. No era ajena a la Edad Clasica,
aunque alli se tradujese el tiempo a algo homogéneo y uniforme
y aunque variasen las superficies de las interpretaciones. A comien-
zos del siglo x1x se rompe esa homogeneidad al descubrirse la
historicidad propia de la naturaleza, que se muestra tanto en las

cosas que ya no son subordinadas sélo a la cronologia humana
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—quedando ellas liberadas hacia su propio campo—, como en el
hombre al que se lo ve como expuesto al acontecer. Al quedar el
hombre traspasado por su historicidad se revela, sin embargo, ple-
namente su finitud concreta enfrentada a la infinito de la historia.
Asi como en un cierto plano lo inconsciente llevaba a pensar
siempre de nuevo lo que aparecia en la superficie de lo consciente,
la ley del tiempo indicard desde su exterioridad que todo lo ya
pensado puede volver a replantearse en un pensamiento futuro.
Estas dos caras de la finitud son las que muestran la figura del
hombre en el siglo xix. Un finitud sin infinito que, por lo mis-
mo, coloca el imperativo de descongelar lo ya pensado en un con-
tinuo tener que volver a pensarlo.

Desde esta linea es que surgen el historicismo y la analitica de
la finitud, ya sea que en ultimo término la investigacién se quede
solo en el terreno de las positividades, o que desde ellas se inquie-
ra por su fundamento y la finitud que las hace posibles.

La finitud tiene sus figuras concretas que se alojan en el in-
consciente del hombre, haciendo pesar sobre ¢l esa su finitud que
el psicoandlisis tendria por tarea despejar. Son las figuras de la
muerte, €l deseo y la ley. Ellas apuntan hacia ese fondo que hace
posible todo saber del hombre en su finitud. Y justo porque son
eso, cuando la muerte y el deseo rompen sus delgadas ataduras y se
liberan hacia lo que ellas significan y son, se introduce la locura
en lo finito, la esquizofrenia. Es alli donde se reconoce el psico-
andlisis a si mismo como analisis de lo finito, que pone el alerta
frente a la seguridad que se crefa ya adquirida. La posibilidad
de la locura es lo que muestra al hombre en su verdad y alteridad,
su oscilar entre lo finito-infinito.

Pero el psicoandlisis no puede nunca significar sélo una teoria
general del hombre, puesto que éste es para ¢] un paciente doloro-

samente aquejado por las formas de su finitud; supone una préc-
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tica que le haga a aqué] encarar precisamente aquello de lo cual
aleja la mirada.

Frente al psicoanalisis que se dirige al inconsciente de los indi-
viduos, la etnologia se dirige a la historia con la intencién de en-
contrar las estructuras invariables que permitan dar cuenta de los
acontecimientos positivos que una cultura ha generado. Su proble-
ma general son las relaciones entre naturaleza y cultura. Y como
'se sitia en el plano de la historia, su investigaciéon no puede per-
“manecer ajena al momento actual.

Cada una en su terreno, el psicoanalisis y 1a etnologia, mds que
interrogar por el hombre al modo como lo hacen las ciencias hu-
manas, preguntan por aquello “que hace posible en general un
saber sobre el hombre” (pp. 367-389), por el a priori histérico
de todas las ciencias del hombre. Sin embargo, estas disciplinas
enlazan mutuamente sus orientaciones y experiencias; en donde
con respecto a la unién de sus objetos temiticos, ella se daria en e!
punto de cruce de la perpendicular que dibuja la experiencia
significante unica del individuo, sobre la horizontal del sistema
formal en que se constituyen las significaciones de una cultura.

A pesar de esto, ni el psicoandlisis ni la etnologia, debido a Ila
diferencia relativa de sus temas, pueden aspirar a un saber unita-
rio y formalizado del hombre. Ello si lo lograria la teoria pura
del lenguaje, ya que a través del lenguaje puro que decanta da
cuenta de las positividades exteriores al hombre, asi como al ser
lenguaje positivo mediante el cual el pensamiento puede ejercerse,
absorbe su finitud inmediata. Y la lingiiistica tendria, ademis,
otras razones suficientes para asentar su primado en el nuevo saber
que se avecinaria.

Por otra parte, la lingiiistica se instalaria también, y mis pro-
fundamente, en el campo de interrogaciones del psicoandlisis y la
etnologfa: no el hombre, sino las condiciones de posibilidad de un
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saber acerca de él. Mds atn, la lingiiistica al interrumpir fuerte-
mente con su peso, desplazaria alejando al hombre que habla, al
volverse sobre el ser del lenguaje. Y esta reaparicién del lenguaje
no seria nueva; lo nuevo y reciente seria el hombre, que sélo pudo
aparecer cuando el lenguaje del discurso cldsico se fragmenté al
quebrarse el predominio de la representacion.

El acabamiento y fin del hombre habria sido ya adelantado por
Nietzsche. La muerte de Dios por el hombre supone que éste era
ademds el ultimo hombre, y debia desaparecer con aquel a quien
‘dio muerte. “El ultimo hombre es a la vez més viejo y més joven
que la muerte de Dios; dado que ha matado a Dios, es él mismo
quien debe responder de su propia finitud; pero dado que habla,
piensa y existe en la muerte de Dios, su asesino estd abocado ¢l
mismo a morir” (pp. 373-396).

El reflujo que haria desaparecer al hombre dentro de las dispo-
siciones fundamentales del saber actual y futuro, seria el retorno
del ser del lenguaje que acorralarfa al hombre en un rincén del
saber que se anunciarfa despuntando hacia el porvenir.

Que estos ultimos parrafos conjugen sus verbos en condicional
no es casual, sino que obedece al carécter de interrogante con que
Foucault mismo se plantea esta cuestién,

Para concluir esta presentacién de Les mots et les choses, antes
que decir algo nosotros, serfa oportuno mdas bien recoger lo dicho
por M. Merleau-Ponty en un ensayo que escribe acerca del sentido
y objetivos de la antropologfa de Lévi-Strauss. La comunidad de
propésitos entre éste y Foucault es lo que nos permitiria extender
el juicio de Merleau-Ponty a este libro.

Las estructuras que Foucault busca en su arqueologia de las
ciencias humanas serfan unas que nos habrian de servir como
“instrumentos de conocimiento’ gpara aprehender correctamente el
modo concreto de desplegarse la vida y reflexién del Renacimiento,
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Edad Clasica y Moderna; pero estructuras tales que no pretenden
ser ellas “quienes hacen que haya unos hombres, una sociedad, una
historia (puesto que) un retrato formal de las sociedades o incluso
de las articulaciones generales de toda sociedad no es una metafi-
sica”’. Que esta busqueda de las estructuras de una cultura, de una -
epistéme, no es algo ajeno al interés de Foucault, podria ponerlo
de manifiesto, por otra parte, algunas de las lineas finales de su
prefacio a El Nacimiento de la Clinica, en donde lo que se pre-
tende es ‘‘determinar las condiciones de posibilidad de la expe-
riencia médica”. Alli dice: “Aqui, como en otras partes, se trata
de un estudio estructural que intenta descifrar en el espesor de lo
histérico las condiciones de la historia misma’2,

Una de las peculiaridades de estas estructuras y lo que suele
hacerlas dificil de percibir y precisar es que quienes viven en una
cierta cultura regida por una estructura dada, la practican ‘“‘como
algo fuera de duda. Si cabe decirlo, mids que tenerla ellos es ella
quien “los tiene”..., del mismo modo que el sujeto hablante no
tiene necesidad, para hablar, de pasar por el analisis lingiifstico
de su lengua”s, ‘

Esas estructuras a la vez organizarian ‘“segin un principio inte-
rior los elementos que entran en ella” dédndoles un sentido, llevan-
dolos hacia lo universal y Ia generalizacién abarcadora, permitirfan
también la monografia, el estudio preciso de un sector especifico
de una cultura, por ejemplo, el lenguaje, la clasificacién o el cam-
bio dentro de la Edad Cldsica, o atin mds, la proposicién, la ar-
ticulacién, la designacién, la derivacién dentro del lenguaje. Esto

llevaria a una situacién en la cual es preciso entender las diferentes

1§ignos, M. Merleau-Ponty. Editorial Seix-Barral, S. A., Barcelona. 1964,
pp- 144.

2El Nacimiento de la Clinica, Michel Foucauit. Siglo Veintiuno Editores 8. A.,
1966. p. 15.

2Signab., p. 148.
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estructuras que se puedan fijar en la evolucién de la humanidad,
o las que se den dentro de una misma cultura, no como antino-
mias que se rechazan siendo entre si incompatibles; sino en cuanto
manifiestan “relaciones de complementariedad”.

Esto supone, sin embargo, que tanto para la plena realizacion
de la tarea de la antropologia de Lévi-Strauss, que quiere entender
al hombre y al mundo primitivo sin distorsionarlo con nuestras
categorias de pensamiento, como para lo.que se propone Foucault
con respecto al Renacimiento y Edad Cldsica, en cuanto pasos
previos para entender la hora presente, se hace necesario “ensan-
char nuestra razén, para hacerla capaz de entender lo que en
nosotros y en los demds precede y excede a la razén’4,

Finalmente, lo que Merleau-Ponty sefiala como importante ¢n
este concepto de estructura para el fildsofo, es que ella, en la
medida que opera concreta y creadoramente en el mundo mismo
en que vivimos y a la vez en nosotros en cuanto la destilamos de
ese mundo por medio de la funcién simbélica para usarla como
Instrumento de conocimiento, estructura que opera por tanto en
una relacién reciproca y necesaria de mundo a hombre, permitirfa
entender al hombre no sélo en cuanto sujeto pensante o cognos-
cente, sino que lo toma precisamente tal “como es, en su situaciéon
efectiva de vida y de conocimiento”. Y al filésofo le posibilitaria
el intento de “‘profundizar la insercién del hombre en el ser”.

‘Signos. p. 148.
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