FACCLTAD DB LEYES 1 (]

MEMORIA sobre las medidas de lasminas, sus pertenencias i de-

masias: lerda el 20 de Marzo de 1851 por poN ENRIQUE RODRI=

- ausz ante la Facaltad de Leyes para obtener el grado de Licen-
clado en esta Lacultad.

Las minas, a pesar de los inconvenicnles que les oponen una mala e incompleta
lejislacion, la falta de escuclas, de brazos i de sistemas sencillos i econémicos, van a
realizar mui pronto una de las obras.mas atiles i costosas de la industria de nuestro
siglo, i que solo vemos levantarse cn los pueblos ricos i altamente civilizados: un fe-
rro-carril en la provincia de Atacama, que atraviese diez i ocho leguas desde su puer-
to a la capital.

La falta de buenas leyes ocasinna diarios i thmles pleitos que devoran la fortuna
del minero, entorpecen sus trabajos, barlan sus mas lejitimas esperanzas i lo desa-
lientan en sus arduas empresas. Por la falta de un niimero competente de escuelas i
de faciles medios de elaboracion, no solo se doblan los gastos i el tiempo necesario,
sino que se malogran los muchos metales de beneficio desconocido, i de una lei, que
por el sistema ordirfario, es igual o inferior a sus costos. La escasez de brazos, en fin,
retarda i paraliza muchos trabajos, i es causa frecuente del abandono de otros.

La mineria pues, como objeto de indusiria i de riqueza pliblica, pide urjentes re.
formas i mejoras en la esplotacion, beneficiv, facilidad i economia de los trabajos. Las
minas, como objeto de la lejislacion, tienen errores i vacios, cuya prenta reparacion
exijen, no solo los intereses particulares, a cada paso comprometidos, sino tambien
el desarrollo i prosperidad de la misma industria. - :

Es pues esta una materia importante bajo todos aspectos, i digna por tanto de ocu-
par la atencion de vuestra sabiduria, auncgue cn los estrechos limites de nna memo-
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#{a'solo pueda tratarsc, i cso lijeramente, alguno de sus difevetites punfos.

Las minas han side siempre consideradas como una especie diferente de las demas
cosas que son objeios del derecho, i que estan en el patrimonio i entre los bienes del
hombre; i por esto todas las naciones les ban consagrado codigos especiales.

La Espana, a pesar de la fabulosa riqueza en metales preciosos que le han atribui.
do sus cronistas, ha tenido ruui pocas i mui incompletas leyes en este ramo. Las mas
de ellas destinadas a establecer i confirmar los derechos i regalias de Ia corona, atene
dieron poco al derccho de los mineros i al fomento de su industria.

En ¢l Fuerohecho en las cortes de Najera, mui a principios del siglo doce, i duran~
te los primeros ensayos de la lejislacion espafiola, en el Ordenamiento de Alcala de
don Alonso onceno dado cu 1386, i en algunos otros codices i pragmaticas se rejistran
algunas disposiciones relativas a minas.

El descubrimictto de Américn, época lamentabie para la Espafia por 1a escasez de
dinero, fué una ocasion para que la lejislacion de minas, se hubiese lHevado a la per-
feccion posible en aqucllos ticmpos. La sorprendente riqueza de estas rejiones, i cl
recelo de que a la dislancia se malograsen en perjuicio del real patrimonio, reclama-
ban serias medidas. .

Sin embargo, los reyes catélicos 1 sus fmmediatos sucesores, se limilaron a algunas
pragmaticas, que estaban mui 1éjos de corresponder a su objeto. Estas disposiciones
estan complendldas en la Recopilacion de Indias, i especialmente en los titulos 19 i
90 del libro 4.2 1 11 {42 del 8.°.

Felipe IT es uno dc los monarcas espafivles que nras seriamente se ocuparon de es-
ta materia; i a él se debe Ja pragmatica dada en Madrid a 18 de mayo de 1563, que
contiene setenta i ocho capitulos; la que revocd veinte i un afios despues en San Lo-
renzo, promulgando otra pragmatica de ochenta i cuairo ordenanzas, que es la que
ha rejido en Espafia i en muchas partes de América, i se halla incorporada a la No-
visima Recopilacion bajo la lei 4.2 tit.» 18, lib. 9..

En el intermedio de las dos pragmaticas referidas, en 1574, daba el Virrei det Pe«
1, don Francisco de Toledo, sus ordenanzas de minas e injenios, clasificadas de ma-
ravillosas por el sefior Solorzano, i guizd con alguna razon, porque nada especial

. existia enténces para Ameérica, fuera de las pocas leyes que conticne la Recopilacion
de Indias. . ]

Asi es que en Méjico 1 otros puntos conlinuaron rijiéndose por esas leyes i las del
nuevo cuaderno, como se Hamaba la Gitima pragmatica de Felipe IL. .

Recien dos siglos despues, en 1783, se sancionaron las reales Ordenanzas para la
mineria de Nucva Espafa, codigo que introdujo graves i ttiles reformas, que hizo
del cuerpo de mineros un gremio especial i privilejiado, cédigo el mas comp[cto de
los que hasta entonces se habian promulgado.

Vino despues 1a revolucion que cambid la faz de la América, abrié una cra de ro:
formas en todas las instituciones i en todos los ramos; pero las minas, a4 pesar de su
acrecentamiento, siguieron gobernandoése por las miismas leyes celoniales. La Espaiia,
que habia perdido en la posesion de estos vastos dominios toda su verdadera rigueza
mineral, se ha dado, si no un cédigo completo, leyes provisionales, que han pJesto
remedio a males urjentes i aclarado puntos importarntes.

Entre los objetos de la lejislacion de minas, uno de los principales es su medida,
i aunque este sea uno de los puntos en que la ordenanza ha sido mas clara i mas
completa, da sin embarga tugar a graves dadas i a continuas diferencias i pleitos en-
tre los mineros.

La medida de las minas es 1a base de su posesion: s 1a misma posesion legal e irre-

vocabte. Elfa determina claremente cuil es el dercclio adquirido por la invencion o
por el denuricio.
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- El deseubridor i el denunciante, ran despues de hecho el rejistro, titals funda-
mental del derecho en las minas, no pueden decirse duefos de otra cosa , que de la
veta descubierta, i de ésta, en una estenswon i direccion hasta cierlo punto indeter-
minadas. .

La mensura fija la estension de la veta i del cerro.que constituye la propiedad
del minero, dandole una figura regular, determinada i cierta. .

La mensura, si cabe decirlo asi, es la tradicion de la cosa, hecha por el sefior ra-
dieal de tas minas, segun la espresion de la Ordenanza, i con la ‘que se completa el
derecho de dominio i propiedad. = - ]

Por ]Ja mensura, a mos de los efeclos ordinarios de Ia posesion, a saber, la pres-
cripcion iel uso de los interdictos, se adquicre el privilejio de no poder ser deman-
dado ni privado dec la posesion, sino despues de venecido en el Jjuicio ordinario de
propiedad. Por la mensura hace suvas el minero, uo solo la veta descubierta » Sino
todas las que se hallasen dentro de'su pertenencia, cualquicra que sea su forma, si-
tuacion o figura; i por la mensura adquiere tambien las vetas o criaderos de metal
que-otro hubicra descubierto iaun rejistrado, sicmpre que se comprenddn dentro de
la superficie medida 1 que haya sido posterior ¢l rejistro.

Esto mauifiesta gue Ja mensura es la mas importante dilijencia de cuantas se prac-
tican con relacion a las minas.

La dircecion i situacion de las lineas que forman la medida, el mayoer 0 menor va-
lor de sus dngulos, i la figura que ha de darse a la superficie, son puntos de alta im-
portancia i que pueden decidir de valiosos intereses, Deesto depende Ia conservacion
de un descabrimiento, ta adquisicion de la riqueza que otro encontrd, la ocupacion
de la parte mas ventajosa del cerco, ¢l abandono o eleccion de los criaderos que co-
rren inmedintos, i el amparo de la veta rejistrada en su corrida i en su recuesto.

Una buena lei debia prevenir lodo abuso en este sentido, sefalando los limites ,
dentro de los que debia encerrarse el privilejio del primer descubridor. I en esto la
Ordenanza ha sido teeminante i previsora.

Ella ha determinado con precision i claridad la porcion de cerro que ha de darse
al minero, tanio enla direccion de la veta para esplotarla, como a los costados para
defenderla 1 cofiservarla en caso de recuesto. Ella ha fijado la situacion de las lineas,
I medida de los zingglos i por consiguieme la figura precisa que ha de tener la pro-
piedad de! mincro, : o

La lonjitud i latitud de Tas minas, ha variado segun los Liempos i Ia escasez o
abundancia de venas metdlicas, 1a esiension de los cerros minerales i concurrencia de
empresarics. Pero hai un punto en, que todas las Ordenanzas han estado conformes.
en cuanto a la figura de las minas. : '

La pragmdtica que la princesa dofia Juana dié en Valladolid en 1559, scitalé cien
varas de lonjitud sobre la vela i cincuenta de ancho.

La que Yelipe I promulgd en 1563, estendid estas medidas, dando al descubridor
ciento veinte varas de largo, i la mitad de latitud: i dejando para los que no estaban
en ¢l caso del descubridor, ta medida anterior. . .

Las Ordenanzas del nuevo cuaderno, contenidas como hemos dicho, en la lei 4.2
titulo 18, libro 9 de fa Novisima, alteraron estas medidas. Por el articulo 23 asigna-
ron al deseubridor’ ciento sesenta varas a lo largo, ochentaa lo ancho, i cienio

oveinte 1 sesenta varas al cstacado.

istas disposiciones rejian en Mdjico i demas puntos de América con excepcion del
Perd, en donde unaQOrdenanza especial daba solo ochenta varas al descubridor sobre
el hilo de la vela § cuarenta a los costados; i sesenta i treinta a los demas.

Las Ordenanzas por que se gobernaban la Peninsula i demas puntos de Amé-
rica, acordiban al minere el derccho de tamar la linea de lonjilnd contra Ia di-
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reccion de la veta, atravesindola, i tomando cada uno las varas que debe fomar por
donde quisiere i bien visto le fuere (ord. 26). Pero en las del Perd, era condicion
precisa que se midiese segun el rumbo 1 direccion de la veta, i ue las cuarenta va~
ras de ancho o aspas, s¢ distribuyesen, mitad a unlado, mitad a otro de la veta, que-
dando ésta en medio.

La Ordenanza de la Nueva Espaiia vino a hacer saludables mejoras en este punto..
Consxdemndo que Tos Timites establecidos por las anteriores dmposmom‘s, eran estre-
chos relativamente 3 1a estension de los cerros i abundancia de venas melalicas, ique
los empresarios de minas, despues de grandes sacrificios, se veian espucsios por esta
causa a perder el fruto de su trabajo, sefiald mayor estension a las medidas, cuania
juzgo suficiente para prevenir estos incomvenientes.

En su virtud concedié por el hilo, rumbo o direccion de la veta, doscientas varas
caslellanas, medidas a nivel, i ciento por el ancho.

Tal es la regla jeneral. Pero eomo csla disposieion esld basada bajo el concepto de
que todo minero esplote i disfrule su ygta por 1o ménos cn docientas varas de pro-
fundidad, i como, scgun su inclinacion o recuesto, puede suceder que a poea distan.
cia salga la veta fuera de sus cien varas de cuadras, ta Ordenanza estiende esia linea
en proporcion que el echado se aumenta; pero de manera que en ningun caso baje
de cien varas-ni exceda de docientas.

La esperiencia de todos los dias ensena que muchas vetas, solo despues de ffr'mdes
gastos, de algunos aflos de trabajo i de haber corrido grandes distancias, vienen a
deseubrir sus nqupzas Por esta tazon eslablecit la lei la variacion de la medida de
las aspas.

1 a fin de que esta determinacion no ofiezca inconvenientes 1 de gque cn vez de pre-
venir un mal no dé orijen i ocasion a otros mayores, la Ordenanza ha formado una
escala de graduacion, 1 senzlado una estension determinada de aspas en razon de un
determinado recuesto. .

La disposicion de la Ordenanza compreade todes los easos desde la veta perfecta-
mente vertical al horizonte hasta la gue tiene un recuesto de un eiento por cienlo,
es decir, que en una vara de profundidad a plomo, tiene otra de inelinacion.

Cuando la veta es perpendicular al horizoute, lo que dificilmenle sucede, se dan
solo cienw varas de aspas; pero pucde el minero tomarlas todas a uno u olre lado de
la veta, o partidas, o cn la forma que le acomode, i sin que nadic pueda impedirse-
lo. ’

" 8i la veta es inclinada 1 esta inclinacion fuese de dos palmos i tres dedos en una
vara de plomo, entonces recien tiene lugar el aumento de las aspas sobre las cien va-
ras, segun la escala contenida en el articulo 7 del Litulo 8.

Es aqui oportuno advertir, que cl rceucsto de la veta se compula a la profundidad
de diez varas en la primera labor que se abre en la mina, que se ttama estaca fija o
pozo de Ordenanza.

Si el echado de la veta no alcanzare a los dos palmos i tres dedos, se dard por lns
aspas las mismas cien varas que en la veta perpendicular, porque parcee que la Or-
denanza no guiso hacer difirencia entre estos dos casos.

Estas son las disposiciones invarirbles que enire nosotros se ()b%ervan en la medi-
da de las minas por lo que respecta a su lonjitud i lalitud, i sin distineion alguna
de los descubridores. Resta ahora ocuparnos de la superficie, i de la figura que for- -
man estas lineas, con lo que se completa la medicion de las minas,

Hemos dicho que los diferentes codigos i disposiciones relativas a su medida, da-
dos en diferentes tiempos i para distinlos lugares, ¢stdn conformes cn cuanto a su
configuracion. gue es un paraleldgramo rectangular.

El articulo 21 de 1a Orvdenanzy de 1363 terminantemente lo declara en estas pala-
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bras: cordenamos i mandamos qiic eada i cuando las dichas estacas se pidicren i ce-
« dicren, segun dicho es, en ¢l estacar se guarde i haga cuadra i derezera por angu®
« los reclos.»

En iguales términos s¢ expresa 1a Ordenanza 26 del Nuevo Cuaderno. La del Perq,
est4 redactada en este sentido, i la de Mcjico es clara i expresa a este respeclo, en su
articulo 3.0 del titulo 8.° que trata de las medidas.

Verificarla la mensura de la mina, se establecen estacas i linderos fijos. Los que dc-
terminan su lonjitud, se llaman de cabecera, 1 los que sefialan sus cuadras, linderos
de aspas. ~ . :

La rermocion i alieracion de cstos linderos estd espresamente probibida por la Or-
denanza, que los manda guardar perpetuamente.

Pero hai casos especiales, enque pueden variarse, para que pucda el minero
seguir ¢l hilo i recuesto de la vela cuando sale de los limites establecidos. Esto se
Nama hacer la mejora de cstacas; que solamente se permite ewando no hai per-
juicio de tercero, cuando con la megjora no se toma  Ccerro ocupado por otro.

Pero en este caso se han de observar escrupulosamente las.reglas invariables de
1a medida: la misma estension i la misma figura. «La mejora de estacas ha de ha-
» cerse, dice' un erudito glosadar de fas Ordenanzas del nuevo cuderno, por cul-
» dra derezera i dngulos rectos coms la primera-medida; pues nunca se ha de va-
» riar de esta figura, ni de 1as reglas prevenidas en las Ovdenanzas que de esto
» tratan.» (Gamboa, capitulo 13 nim. 10.), _

La medida pues de [as minas cs invariable i Gnica, ya se atienda a su estension,
a la situacion de las lineas, a su configuracion i a cualesquicra de las circunstanciis
que la constituyen. I asi debia scr, pucsto que de cada una de ellas depende la
solucion de pretensiones valiosas ¢ importantes,

Una veta medida coxforme a las reglasestablecidas, es Ia que se llama pertenen-
cia de minas. Pertenencia es, pucs, una estension de cerro, por donde atraviesa
una veta o criadero de metal con doscientas varas de lonjitud sobre su hilo, rumbo
o direecion i ciento de ancho, o mas, hasta doscientas, segun su inclinacion v re-
cussto, formando un cuadrildlero-rectangular.

«Ei paralelograma  rectangular dice un autor espafol, eslo que forma la perte-
nencia, cuyos linderos no pucden variarse.n (Orliz de-Zabiga, legjislacion de minas,
scecion 0.)

Enténces puede concluirse, que no es verdadera pertencncia de minas, aquella
que no ticne, ni la estension, ni la figura espresadas.

Dos graves cuestiones se levantan en este terreno, ¢ gstiones importantes para la
ciencia i para la udustria minera, cuestiones que ocarren con frecuencia en la pric-
tica, i que hoi se ajitan en el jugado de letras de Alacama con un teson i acalo-
ramiento correspondicntes al inmenso valor que las motiva.

Tna de ellas, i de la que con preferencia me ocuparé, es determinar lo que en
el derecho de minas deba entenderse por demasias, i establecer el derecho que so.
bre clias pueda adquiric wn  tercer denunciante respecio de los duedos de las mi-
nas vecinas, entre cuyos lmites estin situzdas.

L2 olra cs: si, cuando Ia inclinacion de la veia, que trata de medirse, no He-
garc 2 dos palmos i tres dedos,’i sc hallase en el caso del articulo sesto, pueda de-
jarse al arbilrio del minero la distribucion de las aspts, como sucede en la veta
perpendicular segun cl articalo 4.° i

Hai en los wyinerales pedazos de ferreno que, por motivos diferentes, i muchas
veces sin que se mote en su eslension el mos leve sintoma de riqueza, interesan al
minero i son ocasion  de opuestas peelensiones. Fitos terrmos cstan ssiempre si
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tuados enire otras minas madid.s, son de figura trregular i sin 1a estension nece-
saria para una perlenencia completa, :

A estos pedazos de cerros se les dd jeneralmente ¢l nombre de demasias.

Hemos visto va cudles son los earaclercs constitutivos de un1 pertenencia, i es
por tanto fuera de toda duda que, bajo la acepcion propia i lezal de esta palabra,
no pueden ser comprendidos estos pedazos de terreno: que no puede considerarse
como tal perlenencia el curro, donde o no haya veta, cayo hilo, rumbo o direc-
cion seguir, o que no contengn -espacio suiiciente para trazar una figura regu-
lar, o que carezea de estensinn para fas doscientas varas de lonjitud, i las ciento
por lo ménos que han de darse a las aspas. '

El cerro, donde todas cstas condiciones no puedan verificarse, no sera perlencn-
cia. Debe, pues, no soly tener otro nombre i una caliticacion especial, sino tambien
producir otros efectos en derecho | rejirse  por olros principios. . .

El descubridor - denunciante o pueden simplemente a Litulo de descubridores i
denunciantes pedir una pertenencia en aguellos lugares.

Nien la Ordenanza nien la practica s¢ conocen propiedades de minas bajo otra
denominacion, - bajo otro titulo, me espresaré asi, que el de pertenencia o demasiaj

" perienencia la que contiene la medida de la leis Lodo lo demnts demnsia.

. Podemos pues definirlas: el cerro comprendido entre dos o mas minas contiguas,
quc no alcanzan a formar pertenencia: el cerrn que queda sobrante, despues de
mensuradas dos o mas minas, i que no aleanza a completar una pertenencia.

Estas definiciones son completas, por cuanto abrazan todo aquetlos casos, en que
Ia calificacion de pertenencia no es adaptable, i en que, sin embargo, hai pedazos de
terreno que pueden esplotarse, ser materia de peticiones, i objeto de la industria
minera; ien que, por consiguiente , debe haber reglas para su adjudicacion i por
las cuales puedan ser juzgados i decididos.

Cualquiera otra calificacion contraria a esta, seria viciosa e {mperfecta, por cuan-
to tendria que conlraerse a un caso particular, escluyendo los demas que se encierran
bajo el nombre jenérico de demasia. .

Seria error, por cjemplo, decir que el exceso de cerro ue un minero ocupa so,
bre la medida precisa i exacta de la Ordenanza es unicamente demasia; porque este
no es la regla sino uno de los casos en ella comprendidos. '

Demasia es el pedazo de cerro que una perienencia deja al variar sus estacas, cuan®
do se mejora en los casos en que. esto tiene lugar segun la lei. Asi las Uama la
4.7 titulo 18, libro 9 de la Novisima, i su esposilor Gamboa, quien poniendo un
sjemplo de estas demasias se espresa asi: «i las varas que desde la esraca fija tenia
» tomadas al Oriente, pueda tomarlas en todo o en parie acia el poniente; i lo que
» quedire vacio al Oriente, se llama demasia.»

Es demasia el exseso de cerro que un minero posee sobre la medida de la Orde-
nanza, esto” es, lo que toms demasiado en lg medida, segun las palabras de la
lel Perdt en la lei 1.2 del (italo 2.0 N

Es demasia el pedazo de cerro que, ya en las corridas de Ias velas, ya en sus cua-
dras, queda sobrante de las medidas, como lo es'el deshecho de cerro que al es-
tacarse dejan  los mineros. -

Demasia es, segun la Ordennanza del Perd » 10, s0lo esa limilada estension que

“hai de mas entre los linderos de una perienencia, sino tambien una, dos i mas

pertenencias enteras i compleétas, siempre que excedan el ntunero de las que la Or-
denanza permite adeuirir. _

En fin, por demasia se entiende todo pedaze de lerreno, donde no quepa una
pertenencia completa, como ya lo hemos dicho.

Porque no seria verosimil ni Justo suponer gue la Ovdenanza ostableciese ¢f de-
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recho gue ha de rejie con relacion al pedazo de terreno que un minero tiene de
mas, dentro de su purieneucia, i prescindiera absolutamente del que se deja deso-
cupadn en la mejora de esiacas i del que sobra despues de medidas dos o mas per-
tenencias. :

I tanto mas unposable es esta suposicisn desde gae, no admiiiendo Ia Ordenan-
za olra division en las minas que la de perienencia i demasias, ba comprendido
en éstas todo cuanto no puede fuormar pertenencia. _

El solo epigrafe del titulo 8.° demuestr» a las ciaras csta verdad. De las perte-
nencias i demasius, dice ¢ de lo medida que en adelante deben tener las minus.

Lsto importa, no solo reconocer bajo estas dos denominaciones las  anicas espe-
“cies de terreno que puede ser ocupado por ¢l minero como propiedad particular
sino lambien establecer el modo como ese terreno ha de obtenerse cuando no hai
en él la estension nccesaria para llenar la medida de la lei.

1 por esto sin duda la Ordenanza dié un lugar principal a las demasias en el i
tulo que trata de los modos de adywirir el dominio de l4s minas.

La lectura de la Ordenanza deja en el 4nimo la conviccion de estas dos wrdad<s
Ias minas se posecn, 0 cowmo per tenencia o como demasias: las demasias son . del
primero que las denuncia, cuando no las quieren para si los duenos de las minas
vecinas. I si ante estas consideraciones pueden levanlarse los sofismas i las dudas
del hombre interesado, no pueden presentar dificultades que hagan vacilar el JUICLO
i la conviccion de los jueces.

La Ordenanza del nuevo Cuaderno, segun lo hemos visto, solo habld de las de-
masias que resultan de la mejora de eslacas, con ocasion de ocuparse de esie punto
importante; i Gamboa, sinembargo de referirse en sus glosas a este caso especial de
demasias, establece la regla jencral: «Ya dijimos quelo que sobra entre la mina que
» se mejora {son sus palabras) i la del vecino, a quien se habian dado estacas, se
» nombra demasia, porgue ese ferreno hai de mas entre las minas medidas.» (Cap-
13 0.0 14.)

Lo que- se verifica, no solo por 1a mejora de estacas, sino por otras causas dlfe-
rentes, i entre las cualeses sin duda la principal U mas frecuente, la de resultar des-
pues de medidas dos o mas minas, una estension de cerro que no admite perte.
nencia. ' '

Tan arraigada i jeneral es, por otra parle, esta conviceion en el juicio del minero,
que antes de ahora no ha ocurrido duda sobre este punto; i-por esto sc ha obser-
vado ¢én la prictica, que siempre que se denuncian esos terrenos, se piden como
demasias o como cerro vacante, para qite se adjudiquen con citacion de los colin-
dantes. Ila diputacion llena indispensablemente este requisito i no hace concesion.
alguna si resulta oposicien por parte de aquellos.

Para hacer resaltar mas esta verdad, para demostrar gue, no solo es un principio
sancionado en uuestro c6digo, sino tambien aceptado i reconocido por los demas.
que rijen la lejislacion de minas, permitaseme invocar la disposicion de la lei que
hoi se observa en la Peuinsula. El Gobicrno espanol espidié con fecha 4 de Julio
de 1825 un real decreto, que es una compilacion de las Ordenanzas de Méjico, re-
dactada con mas precision i claridad con algunas modificaciones locales.

En su articulo 14 dice: «el terreno que medie entre dos 0 mas minas contiguas
» i no legue a formar una pertenencia completa, se lendrd por demasia.»

I esto, ni es una novedad, ni ménos una derogacion de leyes anteriores; ¢s una
reproduccion del testo mismo de nuestras Ordenanzas, como ya lo harémos notar.

Tratemos ahora del derecho a las demasias i del modo de adquirirlas, punto so-
bre el que mo han cstado siempre de acuerdo nuestras Ordenanzas. Elas han va-
riado segun ¢l principio que dominaba ‘en cada codign i en cada época,



Las }cycs de Castilla dieron el derecho de las demnasias al pmner denuncianie,
pudiendo ser el duefio de las minas vecinas, con esclusion def que’ se mejoraba. 1
en esto la lei talvez no procedié sin raznn, porque de olro modo la mejora mas bien
serviria al minero para aumentar o doblar la estension de cerro que le concede la
Ordenanza, gue para aprovechar la veta en su corrida i en su recuesto.

La Ordenanza del Pertt fué mas adelante todavia en sus restricciones. Ella pro-
hibta al duefio de una mina, no solo conservar el exceso que hubiera en su medida,
sino hasta la enajenacion de las pertenencias que por cualquier titulo poseyesc so-
bre el nimero que la Ordenanza permite, bajo Ia peny de nulidad i malla de mil
Pesos.

Mas la Ordenanza de Méjico que hizo notables i fitiles modificaciones 1 depuso va-
rias de las regalias de la Corona ante la conveniencia de fomentar la mineria,
adopto en este punto una determinacion enteramente contraria. Por el articulo .13
del titulo 7.° declard: que los duefios de las minas vecinas debian ser preferidos en
Jas demasias a un tercer denuncianle; i que éste solo pudiera ohtenerlas cn el ca-
so de que aquellos no las. quisiesen para si.

Pero pada hai tan espreso i tan sagrado en derecho, como decia un jurisconsul-
to, contra lo que no pueda objetarse alguna aparente razon. '

Asi es que, en el interes de negar el derecho que esta lei acuerda a los ducuos
de minas vecinas, se han buscado en sus mismas palabras, argumentos para limitar

- su disposicion a casos especiales.

Dice ¢l articulo: «si alguno denunciare demasnas en términos de minas ocupadas,
» solo podran concedérsele en el caso de que no las quieran para si los duenos de
» las minas vecinas, o alguno de ellos.» .

En csta parte dificilmente pudo ser la lei mas chm, mas esplicita i absolutﬂ.
Ella habla jencralmente de demasias, sin referencia a caso alguno determinado,
sin contraerse a las que resultan por exceso en la démnarcacion de la pertenencia,
por deshecho en la mejora de estacas o por sobrante en la medicion de minas in-
mediatas. Ella espresa una circunstancia comun a loda demasia, la de estar en
términos de minas oeupadas por otros; i esto al clecto de dar entdnces la preferen-
cia a sus dueilos sobre el tercer denuncianle. )

«Pero si estos no las tuviesen ocupadas, continfia el articulo citado, o no las
n\ocupasen con sus labores al tiempo que, atendidas las circunstancias del easo,
» les prescribiese la diputacion de aquel territorio, se podrin adjudiear al denun-
» ciante.» ’

Esta frase, si no las tuviesen ocupadas, no puede referirse sino a las demasias por
exceso, a las que-el mineroTocupa como parte de su pertenencia; porque no puede
suponerse la ocupacion de lo que esta fuera de sus limites.

He aqui la mayor objecion a que pueden dar lugar las altimas palabras del ar-
ticulo de nuestra Ordenanza. Desde luego se vé que no es preciso gran esfuerzo para
desvanecer un sofismd, que prescinde absolutamente de los antecedentes recouno-
cidos en materia de minas.

Puede esta parte del articulo comprender las demasias por exceso, las que noso-
iros, 1éjos de escluir, reconocemos. Pero seria temerario pretender que al referirse

" 1a lei a este caso, quiso escluir todos los otros.

El argumento'se funda ademas en un falso principio, porque puede el minero se-
gun Ordenanza ocupar con sus labores mas terreno del que comprenden los limites
de su pertenencia, va sea este terreno completamente virjen, ya sea de minas de-
samparadas, ya sea una porcion cualquiera de cerro vacante. Sobre este punto es es-
presa e incontestable 1a disposicion del articulo 16 del titulo 8.°

Ademas, nuestro articulo 13, en la parte que analizamos, no habla de la simple
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weupacion con los linderos, del terreno que dentro de ellos se encierra, sino de la
ocupacion con las labores, que es el caso lambicn del articulo 16 citado. -

Para que el denancio de un tereero quede sin efecto; para que los duefios de las
minas lindantes hagan sayas las demasias, solo se requicre, como acabamos de ver.
lo, que las ocupen con sus labores. Butdnees pueds eslo verifiearse sin necesidad
de que preeceda la reconvencion i el aperebimicnto de la autoridad. Porque un
apercibimiento, 18jos de dar un derecho, tiende mas bien a quitario.

7,25 demasing, consideradis eomo exceso de una pertenencia, no pueden ocuparse
sino por eldueio de esa pertenencias i la ocupacion de que habla Ia lei se refiers a
10 los los ducns de las minas vecins o indistintxmente a cuaiquicra de elivs: sé estos
no fas tuviesen osupadas, dice.

Finalmente, en L hipotesis que impugnamds las demasias por mejoras de estacas,
que shn como tales reconocidas i denunciabies, segua el testo de la fel de la Novisi-
ma va cilady, serian escluidas en este caso tambicen; puesty que, despues de hecha
la mejora, quedan fuera de los Himites de la pertenencia, i nd puede por tanto el
minero tenerlas ocupadas, segun el principio en que reposa el argumento que con-
testamos.

Poro es inalil “detencrse en discusiones conira argumentos, tan sin fundamento,
cuanido en el mismo codigo de Nueva Espiiinse rajistran  otras disposiciones, que
con toda cliridad maniflestan, qus la siznificavion i uso de la palabra demasiano
esta limitada al caso de exceso en'la medida ni a ningun olro particular.

Tl articulo 9 del titulo 10, hablando delos privilejios del aventurero que empren-
de cl trabajo de¢ un socabon, despues de acordarle el derecho de descubridor sobre
las velas nuevas que encontrare en el progreso de su obra, dice asi: «pero si fuesen
« velas conocidas i a trechos abiertas, le concedo el que pueda adquirir una perte-
« nencia en cada una de cllas, i si no cupiere, que logre la demasia, hasta encon-
"« trar con pertenencia ajena.» ) : ’

Nada puede ser mas claro ya. El aventurero tiene una pertenencia en veta cono-
cida; pero si en ésta no hubicse estension pira medirla completa, se le da ¢l pedazo
como demasia. Es pues demasia, segun esta lei, el terremo en que no cupiere un?
pertenencia. . )

Iarémos todavia mas jeneral 1 manificsta esta verdad, ocurricndo otra vez al texto
del real decreto del aiio 25, que poco hd citamos: Precisamente conticne ese texto
las mismas ¢ idénticas disposiciones que nuestro articulo 43.

«El terreno que media enire dos o mas minas contiguas, dice, que no llegue a
« formar una perienencia, se tendrd por demasis, i se concedera al que lo pida,
« silempre que los concesioparios de aquellas no se obliguen a llegar a el con sus

_« labores cn el t¢rmino que el inspector les schale.»- (Dicho articulo 14.)

Hai todavia otra objecion que no debemos pasar en silencio. Ella no se funda va
en la lei ni en los principios; se apoya {nicamente en los hechos. -

Existen en nuestros mincrales propicdades gue no- tienen nt la forma ni la csten.

sion prescrita por la Ovdenanza, que carceen por consiguiente del niimero de varas
establecido i de la figura rectangular. La verdad de este becho no puede negarse.
* Scria preeiso enirar en o historia de esos hechos para dar una esplicacion satisfac-
toria i completa, para mosirar o <uc $00 CSOS raros i especiales que han pasado ina-
percibidos, i sobre los que ni hibo contradiccion de partes ni resolucion alguna ju-
dicial: o que son verdaderas concesiones de demasias. \

El principio que sostenemos con toda la csuviccion de una verdad incontestable,
no escluye la suposicion de que-un lerceto, que o ¢s dueiio de las minas colindan-
tes, pueda lejitimamente adquirir las demasias; solo soslencmos ¢l derecho de pre
ferencia en faver de los vecinus,
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Entdnces no basta decir que hai minas_irregularesisin las dimensiones o rdinarias,
porque esto es solo decir que hai demasias, Es necesario probar que esas minas fuc~
ron concedidas como pertenencias verdaderas con esclusion de los vecinos i a pesar
de su oposicion: ide eslo no existe un solo ejemplo de que yo tenga noticia,

Por otra parte, todas las reglas por mas absolutas, tienen sus cxcepciones; i nna
excepcion no es argumeuto contra el principio; un hecho privado es ménos todavia.

En materia de mrinas hai una regla que “se sobrepone a las demas i preside las
disposiciones de este codigo especial; dar al minero i con distincion al descubridor,
cuanto favorezca a sus iulereses, siempre que no haya malicta ni resulte perjuicio de
lercero.

Asi sucede que, a pesar de la lei que establece Ia inmutabilidad de las estacas, aun
para los casos en que el minero pierda su veta porque varié de rombo o recuesto,
se ha introducido el privilejio de mejorarias i aiterarlas, siempre gue no se mvada
Ia propiedad ajena, siempre que o sea en daiio de Ltercero.

Asi sucede. tambien que, siendo regla jeneral dar las aspas de unn pertenencia por
el recuesto o echado de la veta, permita no obstante la Ordenanza tomar una parte
de ellas contra su inclinacion, no resultando perjuicio de tercero.

Puede suceder que, para el mejor arreglo i comodidad del descubridor que tiene
varias velas contiguas; que para aprovechar la parte mas rica del cerro descubierio »
necesite el minero en vez del paralelégramo rectarigular, nredic en el terrero otra
figura regular: lo que talvez seria justo conceder, no trayendo perjuicio de tercero i
no alterdndose las lineas i sus medidas; i sin que por esto sc falsificase el principio
de las demasias. ‘

Todavia podemos considerar bajo olro aspecto Ta cuesliors i mostrar la justicia i

- moralidad del principio que defendemos. -

Atendiendo a la buena ¢ i legalidad que preside todos 1os actos err materia de mi.
nas i a los fines de la ordenanza, ;qué bien resulta, qué motivo de equidad o de
conveniencia puede tenerse en vista, para permilir que un lercero vaya-a siluarse en
el angulo agudo "que forman dos ricas pertenencias, i explote el tesoro que olros
descubrieron i que otros persiguen con afan?

Este no tiene ni el mérito del descubridor ni el de los que restablecen e} traba*
Jjo en pertenencias abandonadas, ni el de los que emprenden la costosa obra de un so”
cabon. Este sol tiene regutarmente el mérito del buitre que divisa aua presa.

Porque cuando se verifica oposicion entre los duefios de Jas minas veeinas i el des
nunciante de la demasia, sucede regularmente que ese cerro no contlenga vela algu-
na metdlica, o no ofrezca ninguna de esas ventajas con que ew casos ordinarios
cuenta un minero para arfostrar los inconvenientes de un trabajo tan ingrato; suec-
de que el terreno disputado mo ofrece otro aliciente para el estrafio que la riqueza
del vecino, de-la que procura apoderarse, va inteaduciéndose sublerrameamente en
sus labores, va acechando el moments en qfue aquel salga con ellas de sus limites,
ya corldndolas en el terreno de las demasias.
~ Ni el interes en la propagacion del trabajo puede servir de fundnamento en {avor
del denunciante, porqiie a este propésito es que ta Ordenanza ha dispuesto que se
seilale a los dueins de las mimis inmediatas un térinino, dentro del cual deben ocu-
par las demasias con sus labores, término que puede ser igual o menor al gue nece-
site cl estrafto para legar al beneficio.

Por otra parte, jcudntos i compiicados pleitos, cudntos desordenes, provocaciones
i contiendas personales se orijinardn por esta vecindad, por csta singular comu-
nidad! ’

- Por cualquiera lade, pues, que esic asunlo se considere, resulta: que demasia cs
toda estension de lerreno on e no guepa perfencncia, segun la espresion de la lei,
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i que debe adjudicarse a los duefios de las minas veeinas, eon-preferencia a un es-
trano denunciante.

Talvez convendria distinguir de casos i dar mayor o menor clasticidad al privile-
jio en favor de los duefos de minas: talvez seria util hacer diferencia entre el que
pide un terreno sin criadero alguno metalico, i el que denuncia veta nueva i rica en
Jas demasias, veta diferente de las que se trabajan en las minas colindantes: talvez
importaria atender al que pide una veta en cerro que, si hien no se presta a la
exacta eonfiguracion de la Ordenanza, admite figura regulr, i por lo ménos la es.
tension superficial de una pertenencia comun. Ie dicho veta, porquela adjudicacion
de cerro bruto es nula i contrariaa Ordenanza.

Pero esto uo es razonar conforme a las disposiciones vijentes: no es este el resul _
tado de los principios sancionados, a que debemos someternns en los casos practicog
i que estan al alcance det jurista. Listo perlenece ya al dommxo del lEJlSladOI', cu.
yos limites no intentamos penetrar,

Tiempo s ya de ocuparnos de la segunda cuestion que propusimos, sobre la gue
procurarémos reducirnos a pocas palabras.

Cuandd {a inclinacion de la venn metdliea que debe mensurarse, es desde tres dedos
hasta dos palmos, ;liene el minero derecho de elejir la situacion de la cuadra o ha

de recibirla precisamente segun el recuesto?

He aqui la duda que pudo evitar ia Ordenanza con una sola pnlahm.

El articulo 4.0 del tilulo 8.0 da al minero, en el caso de que la veta sea perpendi.
cular al horizonte, la libertad de tomar las cien varas donde mas le conviniere.

Cuando la veta es inclinacdh al horizonle, hai que atender a su mayor o menor re-
cuesto, i segun ¢} hacerse la asighacion de las aspas. Tal es la disposicion del ar-
ticulo 5.2~ » ‘

FEl arliculo 6.0 dice: «que si a ana vara de plomo correspondiese de retiro desde
« tres dedos hasta dos palmos, se daran porla cuadra las mismas cien varas.»

Al determinar que a estas vetas se les asignen las mismas cien varas, la lei ha teni-
o un designio especial: lalel ha dado importancia ivalor a esa palabra {as mismas
Su colocacion en ese conciso articnls ni es ociosa ni indatil, i sn omision alteraria su
sentido i contradcciria ¢l propdsito de la lei. Entdnces esas pilabras importan el
derecho de elejir la situacion de las aspas, porque de otro modo no tendrian ni ser,
tido ni tugar en la lei.

La Ordenanzt en este m‘tmﬂo no ha q'xcrldo decir simplemente que se midan cien
varas de aspas. Porque la Ordenanza aqui trata de declarar la forma i condiciones
con que han de darse las aspas, i estas condicioncs i esta forma cstan encerradas i es-
presadas en las mismas cien varas. X

Las mismas cien vares son las cien varis de que se ha hwblndo icen los térmi-
nos en que se han mandado dar: i esiy referencia solo puede aplicarse alarticulo 4.0
no solo porque es el tnico en que se trata delmodo de darse las cuadras con arreglo
a Ia inclinacion de Ias vetas, sino porque es ¢l mas inmediato i proximo.

Si las cicn varas del articulo 6.2 son las misinas del 4.2, claro ¢s que en tal caso
ticue el minero el devecho de tomarlas a su eleccion. | )

§i la lei hubiera querido que las cien varas de aspas se diesen integramente por
el recuesto, lo hubiera espresado como en Ins deimns casos. Eaténces por lo ménos
no hubicra emplcado la prlabra amismas, que desiruia coumlummentc su objeto,
que rechazaba esa suposicion.

En los cisos del articuto 7. en que no sz comprende el del 5.°, se dice espresa-
mente que las enadras se concedan al minero sobre el echado de la veta.

satduees puede afirmarse que conforme a los art‘culos citados, Ia Ordenanzano ha
hecho difercneia, prra la demawcacion de s cuadras,. entre 1a veta perpendicular al
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horizonte i aquella cnyo recuesto es desde tres dedos hasia dos palimos.

8in embargo, es preciso atender a Ias observaciones contrarias, porque son graves
i-poderosas contra Ia absoluta aceptacion de esta regla,

El principal objeto de las medidas es ascgurar al descubridor s veta i dejarle cf
derecho i la seguridad de esplotaria en una estension j upa profundidad dadas. I ne
seria buena ni legal una mensura, segun esto, que no conluvicse la veta rejistrada &
se aplicase a un terreno diferente.

- Lalibertad completa de elejir la colocacion de las aspas, en et caso del articulo 4.0
podria frustrar. estos objetos i contradecir la razon fundamental de ja tei.

La asignacion de las cien varas integras contra el reenesto dejaria la veta fuera de
la pertencncia, no solo antes de las doscientas varas de hondura, sino en el acto
mismo de la mensura, despues de hecho ¢l pozo de Ordenanza. '

- Cuando el recucsto de la veta liega a dos palmos i tres Qedes, supone recien la
Ordcnanza que sale de sus cuadras ntes de la profundidad de 200 varas, i por esta
razon le asigna ciento doce i media por aspas. :

Esto supone tambien que 4ules de Hegar a2 una inclinacion, puede la vela mantc
nerse en la hondura de 200 varas dentro las cien de cuadra,

1 he aqui esplicado porqueé solo se asigné ese niumero a los casos del arliculo 8.0

Muchas de estas objeciones mantienen su importancia i su fuerza en ¢l supuesto
de que el minero elija todas o una parte considerable i desproporcionada de las as-
pas contrael recueslo delas aspas.

¢Podria enténces reducir el juez por prudente arbitrio las pretensiones del minero
aitérminos racionalesi convenientes? : .

- Para que en esta materia pucda el letrado seguir un camino seguro, necesita la
sancion de-los tribunales de Justicia; i para que estos diclen sus fallos con plena
confianza, talvez sea necesaria una declaracion del lejislador. '_

He elejido este punto en que nuestra' Ordenanza cs mas clara i completa, para que
mejor resalten los vacios que contiene i para que se palpe la urjente necesidad de
una rcforma que eleve ¢l ramo mas importante “de la riqueza nacional al nivel de
tantas mejoras introducidas a la sombra de Ia paz i del orden establecido cn Chile, &
quelo ha sentado en tan alto pueslo entre los paeblos amerieanocs.



