Ne 6o JUNIO DE 1868, " Momo XXX,

DERECHO PENAL.—Memoria de pruehe de don Robustiano.
Fera en su examan para opiar el grado de Licenciado en Leyes,
leida el 25 de mayo de 1868. . '

PRGCLOGO. R

En la necesidad de presentar una Memoria juridica para opfur al
graido de Licenciado en la Facultad de Leyes i Cienclas Politicas de
lo Unwersidad, he creide que ninguna pavte del Derecho, mejor que
la Penal, debia sermateria demnis observaciones. En efecto, la cien-
cia de la penalidad encierra en si los fines mas importantes para el
bienestar social, como para el adelanto de los pueblos. Ella sabe
garantiv el derecho, la propiedad, el honor, 1la vida de los ciudada~
nos; es la fuente del érden, porque su principio es el Lien 1t la jus-
ticia. Sin ella, las sociedades desaparecen, la Reputblica esun suefio;
Ja libertad 1 la igualdad una quimera.

Un estudio que presenta tales ventajas es por cierto bien digno
de fijar la alencion con preferencia a cualquiera otro. I sinem-
bargo, no ha sucedido asi. Despues de haber perfeccionado i refor-
mado nuestro Derecho Civit 1 Comercial, despues de haberlos adap-
tado a las necesidades actuales i al progreso de nuestra sociedad,
parece que por un raro contraste rijen todavia entre nosotros las Ldr-
baras leyes de los codigos espafioles antiguos, que dictadas para
una zeeiedad que ya no existe, deberian tambien haber desaparecido
con ella. Otras costumbres, otras necesidades, ideas mas elevadas i
filoséticas, exijen nuevas leyes a su altura I una completa abolicion
de aquellas.

Mi trabajo se ha dirijido a estudiar, en cuanto mis escasas fuerzas
lo ban permitide, 1 formar un todo de las ideas i teorius que en ma-
terias penales han prevalecido en las naciones mas aventajadas de
Europa, entresacadas de los autores mas notables. No es por lo
tanto ina obra ovijinal; soi mas bien un compilador de estas teorins'
1 lo unico que he becho, esordenar 1 relacicnar entre si todo aquelio
que he encontrado 1til a mi objeto. [Esto no es otra cosa que contri-
buir en algo, por poco que sea, a lamar Ja atencion sobre esta parte
de nuestra lejislacion que necesita una urjente 1 completa reforma.

He hecho preceder la esposicion de estas teovfas de un compendio
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histérico del Derecho Penal. Esto sin duda servird mucho parz -
frontar 1 apreciar el espliitu de las diversas leyes gque han ido sa-
cediéndose unas a otras, segun Io ha exijido-el perfeccionamiento
de las sociedades. Es un hecho incuestionable i del cmal ni si-
quiera nos es permitido dudar, que la trasformacion de Ja sociedad
es un estudio que debe acompafiar al de Ja traformacion de las leyes.
Uno i otro estan intimamente ligados, e intentar separarlos, es cor-
tar esa union arménica qﬁe debe existir entre ambos.

‘En j'eneral, la presente Memoria hecha sin el pensamienio de que
viese la luz publica, es mas bien un trabajo preparatorio; una base,
que buena o mala, solo se dirije a abrir el camino a 04705 {rabajus
mas ilustrados 1 eompletos. Este es el fin prineipal que me he pro-
puesto i ojald este deseo lo viera realizade cuanto &ntes. Dia a dia,
repito, 1t sin esfuerzo alguno, se nota mas la falta de que reglas fijas
I principios mas conformes a la razon i a nuestras costumbres, ven-
gan a reglamentar esta rama de nuestra lejislacion, que ejerce tania
influencia en el adelanto 1 bien, estar de los pueblos.

Mayo 25 de 1868. _
RESENA HISTORICA DEL DERECHO PENAL.

¥, Orijen i principio dela le jislacion.-—II. Estado de 1a lejislacion Penal en Rome
durante la Republica.—~1I1. Id. en el imperio.—1V. Progreso def deveeho Penal
a la época de las invasiones.—V. Ll Dervecho Penal en la Tdad-Media. —VI1,
Adelantos de la ciencia penzl durante los siglos X11,i XV.— V1l Progreso ded
Derecho. Penal en el siglo XVIIL—VIII. 1d: en e} XIX.

I

La reunion de los hombres en sociedad trajo por eonseeuencia
precisa e indispensable la necesidad de una autoridad que, revestida
del poder de gobernar a los asociades, les marcase tambien reglas fijas
fque les sirviesen de norma en su conducta. De otra manera, ajitacio-
nes violentas 1 desdérdenes continuos, no les habrian permiﬁdo-gozar
de una verdadera libertad, 1la fuerza bruta habria suplantado ala
justicia.

Por eso la lejislacion civil signid de cerca Jos adelantos de los pri-
meros pueblos, i su perfeccionamients fué la obra de pocos siglos.

En aquellos primeros tiempos vemos reflejado-el cardcter de esas
cciedades birbaras i feroces, en leyes severas, cuales convenian para

o
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howbres fujitivos 1 para esclavos capaces de todo erimen.
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t avogante la virtad i la justicia, i el crimen se levantd con todo. lo que
tiene de feo 1 repugnante. La desmoralizacion cunde como por encanto
en todas las clases de aquella sociedad agonizante. Todos piensanen
satisfacer sus pasionesila molicie enerva el corazon de los hombres
que en un tiempo fueran los mas altives i valientes. Los emperado-
res saerifican todo por cemplacer a cortesanas impudicas 1 sin ta-
ienfo. Los hombres mismos sirven de pasto a las fieras en el circo, con
que entretienen estos nuevos galanes a sus queridas, ya que impo-
tentes no pueden de otra manera cenquistar esos eorazones, .que con
el vicio 1 la crueldad se habian kecho incapaces de sentir una pasion,
que tuviese por causa un sentimiente mas puro i jeneroso.

Inutil seria por lo tanto, querer encontrar en las pocas leyes pena-
fes de estos vergonzosos tiempos proporcionalidad exacta. entre el
crimen i el castigo o justicia por lo ménos en su aplicacion. Puestas
al servicio de los emperadores, solo servian para aplicarlas a la de-
fensa de un trono bamboleante que no podia resistir por mas. tiempo
a la fuerza de los sucesos gue mas tarde se iban a desarrollar.

Neron, Tiberio i Caligula, nommbres ilenos de oprobio para la. hu-
manidad, menosprecidndo lo mas sagrado que podia existir, refan
de gozo cuando el pueble mas consternado Jloraba sus desgracias, i en
la loca ostentacion de un poder omniémodo, aplicaban la pena de
muerte de mil maneras, a veces sin motivo o por cosas insignifican-
tes i tan solo per presenciar un especticulo de esta naturaleza.

Iv.

Roma toca ya asufin. La setiora del mundo es presa de los
barbaros que abandonando las heladas rejiones del norte, se precipi-
tan sobre las comarcas civilizadas del medio dia sembrando a su pa-
s0 la desolacion i el esterminio. Atila i Alarico, sonedmo.eiicargados
por la Providencia para castigar los excesos de estos pueblos que
sc habian labrado su ruina con sus propios estravios. El terror que
inspiran los barbaros que a su paso incendiaban las ciudades, se au-
mentd mas cuando se presentaron a las puertas de la ciudad eterna
euya ruina era inevitable 1 amenazaban concluir con sus belios mo-
numeotos de artes 1 de civilizacion.

Pov fin, nuevos reinos independientes sa levantan sobre los ricos

despejos de aquella cindad.que en otros tiempos con sus leves i con
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sus armas habia’ dominado al mundo civilizado. No vbstante, Ta ig-
norancia en que se veia envueita. nuevamente la. Earopa bhabia de
desaparecer bien pronto, porque sobre-esas sociedades que habian si-
do derribadas, nuevos pueblos se iban a levantar llenos de vida 1 en-
tusiasmo. Una civilizacion mas bella 1 mas magnifica habia. de suce-
der a la de los antiguos, ejipcios, persas, griegosi romanos.

En una época tan cvitica como la que acabamos de describir, no
era posible esperar adelantos en la lejislacion penal. Sinembargo, se
comienzan a formar cédigos en los cuales la fuerza material es el
_ principio moralizador que se proclama i como fundamento lejitimo i
racional de la penalidad, se divisa pov todas partes la venganza
siendo el unico mévil de las acciones humanas. Tan imperfertos como
importunos eran tambien los medios que se empleaban en la aplica-
clon de aquellas penas. .Los delitos mas atroces se redimen con el oro i
las faltas se gradian por los majistrados para la hnposicion de esta
pena tan desigual. Se establecen divisiones odiosas entre los ciuda-
danos 1 no es lo misino ante esas leyes irregulares, la afrenta que se
hace a un hombre libre que la de un pobre esclavo. La lei de paz
1 de bondad del martiv del Gdlgota, de que lodos los hombres son
hermanos, era en esa época enteramente desconocida.

En Espana, empero, en medio de aquel caos aparece el cidigo de
los Visigodos i viene  a ser como el ancora salvadora de equelln
sociedad que estd pronla a precipitarse en un abismo. Con 8, las
costumbres se depuran un tanto 1 la barbarie empieza gradual-
mente a ceder su lugar a la civilizazion. El «Fuero Juzgo,» tal era

su nombre, contribuyd en gran manera a salvar a esos pueblos de

sumirse completamente no solo en una anarquia peligrosa, sind tam-

bien enla postracion que trae consigo el desorden ila hcencm mas

espantosa.

Otro clemento civilizador se presenta en ausilio de aquj cambxo
que se cperaba. Era éste la relijion cuistiana, que principiaba a in-
troducirse-en aquellas rejiones llevada por los ministros del Dios de
bondad. En su ardiente deseo por la felicidad de los hombres, dd nue-
va vida a esa sociedad gangrenada e introduce muchas innovaciones
que tan justamente han sido apludidas por los hombres pensadores

de todos los tlempos.
V.

Vino en seguida la Edad-Media i con ella el feudalismo. La di-
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vision de las tieiras aumentd el poler de la nobleza que-con. sus.
exorvitantes privilejios consolidaron un sistema de gobierno. absurdq
1 funesto. Semejante estado de cosas no h170 mas que aumentar
tas causas de discordias, las quejas de los zelos i las ueswenencmq
de los nobles entre si. La espada vino a derimir todas las Cueatlones
1 la guerra era el ‘estado normal de esas paqueiias sociedades, que
se habian hasta cierto punto indep vendizado de la autoridad del sobe-
rano. Todo, pues, decaia admirablemente, ménos el arte militar que
a fuerza de vivir en los campos de batalla, era la dnica ocapacion
Lonerifica de esa nobleza que se habia levantado proclamando prin-
cipios tan fatales. Todo contribuia por esta razon, a aumentar la
ignorancia i hacer a les hombres duros, feréees 1 vengativos.

Ea medio de Jas preocupaciones de esta época caballerezca i de
un sistema tan absoluto en que los nobles ejercian sobre sus vasa-
Jlos, derechos que la autoridad no podia coartar, eva materialmente
imposible que avanzase la penalidad. Los grandes sefiores ejercian
sobre sus vasallos una justicia. loca, dejando las mas veces Jos erime-
nes lmpunes o dictando.leyes ridi{culas, las que continuamente cam-
biaban sin ceremonia alguna 1solo a su antojo.

Ll poder de los reyes estaba bamboleante i al pié de los castxllos
{eudales que se habian multiplicado notablemente, veiase la horca 1
¢l cuehillo como una sefial del furor i antmosidad eon gue se trataban
los que no tenian mas fel que la faerza o mas razon que su capricho.
;Como, pues, exijir que adelantase el Derecho Penal en medio de un
estado de tanto desérden!? . )

Las pocas leyes que se conocian cawsaban horror, vertian sangre I
fuego por todas partes, porque eran hechas para hombres envilecidos
con la esclavitud o endurecidos con el ejercicio de las armas i acos-
tumbrados a ver caer con indiferencia las cabezas de sus concludada-
nos al pié de los cadalzos o en los cantpos-de-Uatalla, sostzniendo la
venganza o la ambicion de sa sefior.

La filosofia, la literatura, la teolojia i el derecho cardnico progre-
saban maravillosamente en el silencio de los claustros. Alli el ruido
de las armas se oia a lu distancia; pero no penetraba en aquel lugar
sagrado donde encentraban un asilo seguro los que cultivaban aque-
llas ciencias. Pero jera acaso en los monasterios donde el Derecho

Penal habia de perfeccionarse!

In fin, los reyes recobran poco a poco sus antiguos derechos 1 sus
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prerogativas. Los nobles resisten abiertamente i procuran sostener
a todo trance su independencia 1 sus privilejios. No obstante, la luche
es desigual 1 el triunfo es de Ja autoridad real. La administracion dé
justicia tomd enténces una forma mas vegular. Leyes fijas i conocidas
vinleron a servir a los majistrados en sus decisiones. En uaa palabra,
la razon volvis a ejercer su imperio sobre los hombres ila Humani-
dad avanzd a pasos viipidos a un perfeccionamientd mas conforme &
esnivitu investigador de la época. ' '

V1.

Estamos en el siglo XII. La libertad, la elencia, la industria em-
pleza a renacer. El poder feudal se conmueve desde sus cimientos i
la civilizacion vd a trastornarlo todo. Ll estudio de las leyes toma
nueva vida con la aparicion del ¢édigo de Justiniano, que es encon-
trado en Italia por el aleman Verner. Estidiase entonces el Derecho
1 per todas partes vénse escuelas frecuentadas por jovenes distingui-
dos. Las artes 1 sobre todo la arquitectura i el comercio, van en pro-
greso. La invencion de las letras de carsb’o facilitan en gran manera
las transaceiones mercantiles 1 todo induce a creer en la futura gran-
deza de la Europa civilizada.

Empieza el siglo XIII. La larga lucha de la Cruz con la Media
Luna de Mahoma teca a su fin. La grandeza del pueblo es ya un
hecho, 1 como consecuencia de estos adelantos, nuevas leyes suceden
a las anteriores. IZl mundo contempla aténito el famoso cddigo del
sabio rei don Alfonso, cuya gloria no ha perecido al travez de la
larga noche delos tiempos. Las Sicte Partidas, han, pues, inmortali-
zado a este célebre monavea que es contado en el nimero de los gran-
des lejisladores. L dltima parte de esta obra es consagrada a la
materia criminal. T

La penalidad avanza ya un tanto; pero apesar de esto, no encontra-
mos todwia en estas leyes analejin entre el delito i la pena, lo que
prueba el atraso en que yace aun la clencia eriminal. No obstan-
te, ninguna otra nacion de Europa hasta mediados del pasado, nos
regala con algo que pueda compararse con aquel cédigo.

Sin embargo, los progresos que se operaban en todos los demas
ramos del saber humano, dejan entrever los preciosos jérmenes de una
rica i poderosa civilizacion: todo avanza ilos deseubrimientos notables
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se suceden con una rapidez asombrosa. Nada es capaz de detener a
la humanidad en sumarcha progresiva.

Lra, pues, natural que ala lejislacion se le acercase tambien su épo-
ca de gloria. El siglo XV opera un sacudimiento sorprendente i je-
neral en todos sentidos. La imprenta lleva a todas partes los ade-
lantos e inmortaliza los descubrimientos. -La brijula es ya conocida.
Lo es igualmente el papel 1 la pélvora. El portaguez Gama encuentra
el camino mas corto por el Cabo de Buena Esperanza, para pasar a
las Indias Orientales. Colon habia sido comprendido por la grande i
jenerosa reina dofia Isabel la Catdlica 1la América era descubierta.
Il empuje estaba dado; poer eso la lejislacion se lanza a la palesf_ra.
La flosofia va entdnces a la vanguardia i los siglos XVIL1 XVIII
son de investigacion i de polémica. Las reformas se suceden unas
tras otras i aparece enténces una pléyade de grandes escritores que
proclaman verdades hasta esa época desconocidas de los hombres i
trastornan desde sus cimientos, no solo las constituciones. de esas
sociedades antiguas, sino tambien que se abren paso por entre los
incrédulos, 1 con voz profética esclaman : jadelante! ladelante!

No obstante, la penalidad es todavia imperfecta. Linpera aidn la
venganza 1 no se trata de la reforma de! delincuente i la imposicion
de la pena sigue siendo siempre desigual. Se abusa con frecuencia
de las penas infamantes i no se hace distincion entre los delitos pd-
Llicos i privados i bajo pretestos frivolos todos vienen a caer bajo el
poder de la autoridad.—Un paso mas 1 veamos lo que sucede.

VII.

Nada puede detener ya el empuje de Ia civilizacton. Hombres de
jenio; pensadores rofundos ilustran el siglo XVIIL. «Montesquieu,
sondeando lo pasado,=cgiiswid’ la sociedad en que vive; sefala l¢s
fundamentos 1 cualidades de las penas. Voltaire hiere de muerte con
sus burlas i sarcasmos los abusos 1 desafueros; pinta con vivo colorido
i con interes dramético las injusticias de las leyes penales. Rousseau,
Mably i los demas innovadores nada dejan por renovar.» _

«La Europa es un volcan formidable que estd hacinando combus-
tibles: el foco del volean es la Francia.» Mirabeau es formidable en
Ia tribuna. Diderot i Helvecio confunden con la fuerza de su filosofia.

El partido popular triunfa. MMarat i Robespierre se glorian por un
) ~Q
8
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momento de haber hecho rodar sobre ¢l patibulo la cabeza del infor-
tunado Luis XVI. _ '

Tal era, sefioves, el estado dela Europa, cuando aparece el libro
del inmortal Beccarla, que conmovid al mundo entero i que fué la
verdadera causa del movimiento reformador de la ciencia de la pena-
lidad. I no podia ser de otra manera. El descender a tratar -de Ja
suerte delos-criminales que hasta enténces se habia mirado con suma
repugnancia, la condenacion de los excesos i la defeusa de la polre
humanidad, fué la ensefia de una nueva escuela que tuvo bien

pronto discipulos apacionados. «Mr. Seran, reproduce sus -pensa-

mientos en un discurso inaugural de la apertura del parlamento. Mr.
Letrone sigue el mismo ejemplo.» Los lejisladores todos lo comentan
1 bien pronto las inspiraciones del jéven profesor de Milan las con-
vierten en preceptos lejislativos. .

En adelante nada podid detener los progresos de la ciencia crimi-
nal. La Europa entera se aprovecha de las luces que arroja la dis-
cusion sobre una materia enteramente desconocida. Por todas partes
aparecen cddigos penales, redactados sobre los principios de la obra
del Marquéz de Beccaria. La Rusia bajo el gobierno de la empera-
tiz Catalina; la Toscana en tiempo de Leopoldo II; la Suecia bajo
Gustavo Adolfo; la Prusia con Federico 1I; el Austria con José I1,
i la Espafia de Carlos 1II, reforman en esta parte sus instituciones
imperfectas, 1 ordenanzas sencillas i metddicas, suceden a esos voli-
menes inmensos, redactados sin évden de ningua jénero.

Las academias 1 las sociedades literarias abren concursos para tra-
tar sobre esta nueva ciencia i premios cuantiosos recompensan ague-
llos trabajos. Todos odian entdnces sus leyes antiguas ila Francia
en su ardiente deseo por reformarlo todo, empreude entre otros cddi-
gos la redaccion del penal, 1, en aquella famosa asamblea constitu-

Vénte no falta quien propenga que el antiguo sea gquemado publica-
=] 1 =]

mente por la mano del verdugo.
«Al cddigo .de 1721 siguid el de la Convencion, i a éste, los del
iroperio de 1898 1 1819; despues vino la veforma de 1832.»

VIIL

THemos llegado a principios del presente siglo. Nos encontramos,

sefiores, como espectadoves en este drama que se desarrolla. Todo lo

I
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observamos 1 por consiguiente seguimos con 1nt“1‘e3 Ja marcha pro-
gresiva de la humanidad.

Ahora bien, ya que hemos recorrido a la lijera las vicisitudes por-
que ha pasado la ciencia criminal pata llegar al punto de adelanto
en que hoi se encuentra, se nos presenta la cuestion de averiguar si
hemos hecho lo bastante para encaminarla a su perfeccionamiento.—
Indudablemente que né.—Lo unico que podemos decir, es que la
ciencia penal no decaerd en adelante; por el contrario, avanza i se
propaga admirablemente. Nuevos escritores la encaminan cada dia
a pasos ajigantados a su perfeccionamiento; pero aun sobre ellano se
ha dicho la dltima palabra.—A Bentham, Rossi, Filanjieri, Brissot
de Varvielle, Pastoret etc., etc. suceden Fenerbach, Mittemayer,
Fitman, Stenevel, Castro, Alonso, Lardizabal de Uribe, Pacheco 1
otros.

A nosotros, pobres colonos ayer, i que contamos tan pocos afios
de vida republicana, tdcanos borrar por completo todo recuerdo de

una dominacion que, manteniéndonos en la ignorancia, 110 nos per-
mitid avanzar cuanto era posible

Tiempo es que desaparezcan del todo esas leyes criminales a la
par que inhumanas, imperlectas i desproporcionadas, se oponen por
otra parte a los princ)ipios repablicanos de ura nacion libre.

Tiempo es ya que‘]os pueblos democriticos del nuevo mundo ha-
gan conocer a los habitantes del viejo continente que bajo el cielo
puro de la América tienen hogar seguro los ciudadanos; que la igual-
dad hace imperar lajusticia’i que las viejas preocupaciones han sido
despedazadas por la luz de la libertad.

A la jzneracion presente, repito, técale llevar a cabo esta obra de
engrandecimiento para nuestro pais i reos seremos de un crimen, si
deswtendemo’* esta imperiosa necesidad. (Qué la jeneracion venidera

“éricuentre-a su turno un bello i completo monumento de la lejlslacwn
para que no maldiga nuestros nombres !

Si nuesiros padies derramaron su sangre en los campos de batalla
por darnos una patria libre e independiente, cliinplenos a nosotros
legar a nuestro turno instituciones que les encaminen al progreso;
leyes que reglen sus derechos civiles en todo sentido, i que hagan
efectivos esos respetos que los hombres en sociedad se deben estre si.

Por Jo tanto, miéntras un cédigo penal venga a llenar este vacio
que se nota en nuestra lejislacion, Ja prudencia nos aconseja mejorar
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por lo ménos, las pocas leyes que nos rijen en este sentido; porque al
fin algo tenemos i esto, como todas las cosas, es susceptible de me-
jora. .

TEORIAS DEL DERECHO PENAL.

SECCION PRIMERA.
Orijen del dereché de penar.
LECCION PRIMERA.,

Soaanio.—Qué es Derecho Penall--De cuintas partes consta este estudiol —Das-
envolmiento de la idea de la pena —Ovijen del devecho de imponer penas. —Im-
portancia del Derecho Penal. —Causas que retardaron su aparicion.

I.

Por Derecho Penal se entiende aquella parte de la lejislacion de un
pais, que define i clasifica los delitos, sefialalas penas i fija finalmen-
te, el modo de proceder para la averiguacion de aquellos i la justa
aplicacion de éstas.

Muchos escritores notables han soxtemdo que el Derecho Penal
hace parte del derecho privado 1 por lo tanto, equivacadamente han
llegado a dividirlo encivil i criminal. Siendo, pues, el prfheipal obje-
to del Derecho Penal, mantener en el Estado la tranquilidad publica
i la seguridad de los particulares, es claro que este estudio forma in-'
dudablemente parte del Derecho Piblico, que tiende a asegurar a los
individuos de la comunidad el goce tranquilo 1 pacifico de esos dercchos
que Dios concedis al hombre al crearlo en sociedad.

II.

En dos partes podemos dividir el estudio del Deréchio Penal. La
primera, que es la parte ledrica o filoséfica, se ocupa en investigar el
orijen del derecho de penar, en seguida analiza los delitos con las di-
ferantes circunstancias que pueden aumentar o disminuir la criminali-
dad de un hecho, i luego despues, las penas con sus diferentes carac-
téres. La segurda es la parte positiva o legal, 1 en ella recorrerémos
a la lijera las pocas leyes patrias promnulgadas despues de la Indepen-
dencia 1 que son las que tienen mas frecuente aplicacion en nuestros
tribunales de justicia.
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IIT.

Apesar de la importancia que.ejerce el estudio del’ Derecho Penal
en el adelanto de las suciedades, sin embargo, no ha merecido- Ja: mis-,
ma atencion que la lejislacion civil de los: pueblos i jurisconsultos. que.
ban ilustrado esta ultima. Su desarrollo ha sido lento i a medida que
la civilizacion ha avanzado, los hombres han ido comprendiendo la
necesidad. de dar a esta ciencia la importancia que: verdaderamente
estd llamada a ejercer en las costumbres i en los individuos.

La antigiiedad sin desconocer a la sociedad el derecho que dia o
dia ejercitaba en la aplicacion de las penas a los que: pertarban el ér~
den 1 la armonia que debia reinar entre todos los individuos de la:co-
munidad, poco se cuidaba en analizar si las leyes con que reprimia
los abusos eran crueles o suaves i si verdaderamente correspondian
a su objeto. .

El criminal dejaba de ser hombre i no reconociéndale derecho al-
guno, era un ser que tenia que arrostrar una suerte fatal sin que hu-
biese una voz compasiva que se levantase en su defensa. Mas despues,
depurindose un tanto las costumbres, leyes mas humanas i escentas
del espiritu de venganza, vinieron a rejir a los pueblos, hasta que fi-
nalmente, en el siglo pasado se principid a investigar de una manera
séria el orijen filoséfico de este derecho i la razon que lo lejitima. Por
lo tanto no seria pues, aplicable a la materia criminal el célebre di-
cho de Ciceron «que Jas leyes romanas son la razon escrita.»

No obstante de este atraso enla ciencia penal, tenemos que el ori-
jen de la pena es tan antigno como el hombre, 1 que si recorremos
las tradiciones de los primeros pueblos del mundo, encontrarémos que
apesar del estado salvaje en que se mantenian, acataban este dere-
cho como inherente en la persona que los gobernaha icomo una cosa
necesaria para poder gozar con_mas seguridad de los benelicios que

——

les traia consigo la reunion en sociedad.
1v.

Puede decirse 1 con bastante propiedud que el Derecho Penal, ha
sido en todas las épocas el mas fiel rellejo de las costumbres 1 de la
civilizacion de las sociedades. Su desarrollo cuesta a la” humanidad
una larga séric de desgraciasi no ha llegado al estado de adelanto

en gue hol se encuentra, siné pasando por todas las vicisitudes gue
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. ha tenido que sufiir la sociedad en su perfeccionamients moral. An-
tes que esté desarrollada la idea del drden social, es decir, en el ori-
jen de las sociedades, domina el individualismo i la represion de. los
delitos'no-se presento a la imajinacion de pueblos siné como la nece-
sidad de volver mal por mal. Abanzando la idea de la sociedad; la
pena no es solo la devolucion del mal por el mal, es el dafio inferido
en interes de todos al que perturba la armonia social. Pero como el
hombre:-exajera facilmente los. sentimientos. que le dominan, el deseo
de reparar el mal causado por los delitos, le eva hasta el exceso de
reparar crimenes imajinarios, de castigar 2l inocente, de perseguir
con*un celo exesivo-a los que puedan ser autores de un mal. Tal era
lo que sucedia durante la Edad Media en los paises de. Europa, que
habian llegado a considerar como bienhechores de la humanidad a
los que habian perseguido hasta en sus hijos 1 en sus nombres, a los
reos de delitos sociales.

La relelijion cristiana habia lanzado ya en el mundo al individua-
lismo 1 Ja filosoffa del siglo XVIII no es otra cosa que el triunfo es-
pléndido de estas ideas. La aparicion, pues, del Derecho Penal no
podia demorar por mas tiempo. Hombres de jenio, escudrifiando lo
pasado, asombran al mundo con las verdades que propagan i la ci-
vilizacion lo trastorna todo. Montesquieu funda la lejislacion entera;
Adam Smith, la Econcmia Politicn, Idugo Grocio, el Derecho Na-
tural. '

En medio de esta época de invenciones i descubrimientos, de in-
vestigacion 1 polémica, fué cuando aparecid el libro del inmortal Bec-
caria, el cual creaba sin saberlo ni pensarlo, las bases del presente
estudio.

Por eso la obra del jéven profesor de Milan publicada en 1764 1
a los 27 afios de edad, operé una gran revolucion en las ideas de
aquella- ¢poca. Solo eutdnces fué cuando comenzdse a investigar por
primera vez, cual era el fudamneto del derecho de imponer penas re-

conocido en el poder social; cuestion importantisima porque de su

solucion pendia el acertado ejercicio, el limite de aquella facultad. El
pensamiento de este escritor que encontré éco en Europa, fué el sen-
timiento de un corazon noble 1 jeneroso, que pretendia suavizar 1 de-
purar del espiritu de venganza el ejercicio del poder de que trata-
mes. Pero su teoria no podia satisfacer a la intelijencia como satis-

izo al corazon de sus contemporaneos,
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Dificilmente babra un estudio mas importante gue el del Derecho
Penal. Se enlaza de tal manera con los mas sagrados derechos del
individuo que viene a sevlo, por decirlo asi, el conjunto de todas las
garantfas que la sociedad ofrece al ciudadano. Por otra parte, es ade-
mas un estudio curioso, por ser una ciencia nueva que aun no ha dicho
su ultima palabra i.que tampoco.se ha.puesto.en practica en todos los,
paises. Sin embargo, para comprender su importancia 1 sus benefi-
cios, basta; comparar los tiempos de la Edad Media con los nuestros i
la diferencia es tan palpable, que ella sola constituye el mayor elo-
jio del Dervecho Penal. Enténces la sociedad era todo, el individuo
nada; el mandatario tenia un poder absoluto sobre los ciudadanos i
su voluntad era superior a Jas leyes. No habia procedimientos: se
tomaba preso a un honrado vecino por una simple delacion i se le
tenia meses enteros sin hacerle saber la causa de su prigion. Los
azotes, la marca, la infamia i el tormento, eran penas comunes en
todos los paises de ISuropa. Las ideas mas erréneas eran jeneral-
mente admitidas i no haciendo distincion entre la moral 1 la politica,
casi todas los pecados venian a aparecer como delitos, 1 por consi-
guiente, caian bajo el poder del majistrado. Pues bien, todas estas
practicas barbaras i crueles eran respetadas como dogmas de fé i no
vinieron a desaparecer sino gracias a los esfuerzos de los escritores
que fundaron esta ciencia. Miéntras ahora jqué diferencial El crimi-
nal tamibien es hombre 1 tiene derechos. Sele juzga conforme a leyes
establecidas de antemano 1 se le trata como a un desgraciado que
inspira toda compasion, 4ntes que tenerle odio o desprecio. Nunca
la mision del abogado es mas noble que cuando levanta su voz en
favor del hembre que estraviado, La cansado un mal enla sociedad.

Tales son, por fin, las benéficos resultados del Derecho Penalipor.-.

ellos a primera vista podemos calcular su inmensa importancia.
YL

El Derecho Penal no podia nacer sino cuando las ideas dominan-
es de la Ssociedad cambiasen radicalmente, cuando la suerte de los
miserables llamase la atencion de los hombres pensadores 1 de los fi-
16sotos..

. —
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la tievra; apesar repito, de la limensa importancia de la ciencia eri-
minal, sclo en el siglo pasado se le considerd en el rango del sabet
humano, 1 la revelucion francesa, vealizé les teorfas I convirtiden
hechos las utopias de los sofladeres.

Varias son las causas que contribuyeron a esta funesta tardanza.
En primer lugar, las ideas dominautes de la época; la creencia uni-
versal de que la sociedad era el todo i nada el in dividuo: la repug-
nancia de-los lejisladores para descender hasta tratar de los criminas
les, como 'si pertencciesen a otra raza separada, 1 finalmen e, laidea
de que los crimenes debian ser refrenados por la acclon social, son las
principales. .

" Tambien tuvo una gran parte en este atrazo el estado de postra-
cion en que se encontraban en aquella época, las demas clencias auxi-
liares con las cuales estd enlazado el Derecho Penal. Cuando la
Politica se ocupaba de las penas, parala buena organizacion i marcha
de un Estado; cuando la Medicina se estendia; cuando el Derecho
natural i la Filosoffa moral proclamaban verdades que los pueblos
habian dejado de recordar; cuando finalmente, todas las ciencias e
sanchaban su esfera de accion; entdnces el Derecho Penal apareci§
en la tierra como una consecuencia de los adelantos anteriores. Per~
feccionadas un poco las ideas, los principios salvadores, proclamados
vor los hombres de 35, sobrenadaron en el piélago de sangre, en que
se anegd la revolucion e ilustraron eutdnces al mundo entero con’

brillo i majestad.
LECCION SEGUNDA.

SuMario.—Exdimen del sistema de la Convencion o Puclo sociul. ~ Examen del sis-
tema de la Defensu.—rd. del de la UGlilidud.,

4 I

Hemos dicho que a Beccaria se deaben los adelantos en la ciencia
penal, por haber sido el primero que traté de averignor el por qué de
ese derecho que ejercita la sociedad 1 que todos se someten a ¢ sin
reclamar, cuando impone penas por los delitos que se causan en su

seno. :
Varias han sido las teorias que se han inventado con este ob efo.

Recorramos, pues, las principales.
La Rlosofia moderna ha proclamado el sistema de la Convenc 'on o
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del Pacto Social. Su autor es Beccaria, i la base de esta doctrina la
popularizé mas tarde Juan Jacoto Rousseau, en su Conérato Social.
Consiste en suponer que-la scciedad tiene la facultad de impouer
penas en virtud de una convencion celebrada por los hombres; porla
cual convinieron en renunciar a una parte de su primitiva libertad
depositéndola en el poder publice que establecieron para rejirlos, ial
que Invistieron de las facultades necssarias para comnpeler a los
asociados a la observancia de las reglas establecidas para el bien

comun.

Analizado este sistema a la luz de Ja razon, es pues, como s2 vé
falso en su orfjen i absurdo en sus consecuencias.

" Rousseau, pretendia que el hombre errante i sin destino era elhom-
bre primitivo 1 el elemento primordial de la sociedad, 1 que la for-
macion de la famiiia era ya un paso hacia la corrupcion i que por
consiguiente, era un estado contrario a la naturaleza la reunion en
sociedad. Como se vé, esto era llevar el amor a la independencia a
un'estremo bastante ridiculo.

La aplaudida doctrina del paclo social, que conquisté tantos pro-
sélitas distinguidos en el siglo pasado i que abora no tiene ningun
valor, es insuficiente para justificar el derecho de la sociedad para
im‘ppner penas.

La historia, ese fiel refiejo de lo pasado, se ha encargado de decir-
nos que no existe en los anales de ningun pueblo, el menor rastro de
este supuesto contrato i que fuera el que diera orijen a ella.

El horabre no ha nacido en el aislamiento, sino en la sociedad que
es anterior a él. Encontréla formada i fué sefior de todo lo que le
rodeaba. El elemento principal de esta sociedad, es la familia que es
donde el hombre nace, crece 1 se perpetia, i sise aparta de ella, es

para ser jefe o formar otra nueva.

Porotra parte, si la socledad no deribara sus derechos de impo-
ner penas, mas que del consentimiento espontineo de los asociados,
tal derecho podia desaparecer cuando lo quisiera la voluntad de éstos
1 nunca podria disputarse a un bandido la facultad de recobrar cuan-
do se le antojara usar de su abscluta libertad, para convertirse en un
peligro permanente contra el érden ila paz social.

Ahora si la convencion i el pacto son €l principio de.este derecho,
tenemos que llegar como una consecuencia precisa al estremo de que

este pacto 2olo obliga a los que lo suscribieron; pero como esas pet-
70
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~sonas han sido reemplazadas por otra jeneracion, no pueden los. efec-
“tos penales de aquel convenio trasladarse a'éstas que no han consen-
“tido en aquella obligacion. El consentimiento no puede tampoco pre-
‘sumirse en este caso, porque ¢l no puede estenderse siné a lo que.
sconocenmos perfectamerite i en que tenemos plgnal}ibe_rt'ad para ‘ad-
‘mitir o rechazar. Es claro que si aquel convenio hubiera existido, no.
:nos habria obligado por ‘esta tltima razon.
Del mismo modo, sila sociedad solo deribara. sus derechos de la
concesion de los asociados, donde ésta no pudiera existir, faltarian
aquellos. Es incuestionahle que el hombre no tiene derechoa su
“vida i lo seria por consiguiente, en la hipétesis que analizamos, el
que no.padria concederle a Ia sociedad, puesto. que nadie d4 lo que
no. tiene. ' )
Presenta ademas ‘otro inconveniente el sistema de la convencion;
pues no esplica la manera de ejercitar el derecho de penar. Ahora‘
bien, suponiendo que la sociedad. tiene este derecho jcuéndo debe
ejercerlo? jSerd cuando lo exije la justicia? jCuando lo pida la conve-
niencia o la necesidad, o bien cuando le plazca al capricho de la auto-
ridad?. : :
Desde luego, rechacemos por absurda 1 peligrosa esta ltima hips-
tesis; pero reconozcamos que si hemos de aceptar alguna de las otras,
la teoria de la convencion. o pacto social, no es completa. La base de
este sistema es tan falsa como su orijen; porque. no es sostenible que

| hombre tenga derecho para atentar en contra de su vida, de su li-
bertad i condenarse a si mismo, a sufrimientos que le afectan de una.
manera indeleble i profunda. Por lo tanto, necesitamos buscar en
oira parte el fundamento natural i 16jico del derecho que se pretende

esplicar.

- El segundo sistema tiloséfico i que- tiene en el dia algunos parti-
darios de bastante mérito, es el de la Defensa, inventado tambien
por Beccaria. La sociedad segun ¢l, castiga al delincuente para. defen-
derse del'mal que enjendran los delitos.

Ll derecho de defensa que la moral no. puede ménos de reconocer
a cada individuo, es aplicable en todas sus partes a las sociedades,
como que son cuerpos que han de- tener las condiciones necesarias
. para mantener i conservar su. existencia, Puede un. individuo recha-
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zar Ja fuerza con la fuerza, oponer un mala otro mal. Lo mismo
_pueden hacer tambien las sociedades humanas. :

Indudablemente hai algo de verdad en este sistéma i és innegabte
que la defensa i el derecho de penar se asemejan bastanté el uno al
otro. Pero es necesario que no confundamos el derecho de defensa
que compéte a toda sociedad, con el uso de la lei penal.

La defensa es un acto material, instintiyo e irreflexivo. El indivi-
duo Que se defiende no atiende a la intencion, a la moralidad, ni
mucho ménos a la calidad de la persona que le dcomete, i es lo mis-
mo para ¢l un loco que el hombre de sano entendimiento. El mal que
causa la sociedad cuando ejercita el derecho de penar, es un mal
moral, discernido, que pesa la intencion i se proporciona exactamente
al delito que trata de castigar o correjir. Bien.al contrario es el de-
recho de defensa, que mira solo al presente 1 trata inicamente de-evi-
tar un mal que tenemos delante; miéntras que la accion perial atien-
de principalmente alrpasado, Hevando, sin émbargo, en vista el por-
venir. Por lo tanto, la defensa es siempre violenta i miaterial: por
que en un caso de apuro éste es el vnico medio de salvar, sin entrar
a examinar para nada nila intencion del que nos acomete, ni el mal
que podamos causar en ese instante.

Sila accion de eastigar los delitos no fuera mas que el cumpli-
miento de un hecho-de defensa, verificada ésta de. eualquier modo
qué fuera, aquel derecho careceria ya- de objeto. Asi, pues, si un
hombre me acomete para asesinarme: i logro defenderme hasta con-
seguir frustrar sus propdsitos, una vez que me- he sustraido a:su ata-
que, nada tiene que hacer la sociedad. Pero hai mas aun. Si.el dere-
cho de castigar no fuera mas que la defensa, verificado el crimen

aquel derecho no tendria ya.cabida, porque contra hecho: consumado -

no. hai prevencion posible.

- Tenemos, pues, que si el acto de castigar los.crimenes no- fuese mas
quela defensa, verificada ésta real i verdaderamente enicualquier caso,
rio habria ni en moral ni en estricta justicia, derecho alguno para la
imposicion del castigo: la. defensa estaba ya realizada. Peroavanzan-
dode este modo de raciocinio en raciocinio llegariamos hasta el es-
tremo desuponer que, cometido una vez un crimen, no-habria irreme-
diablemente lugar a la-imposicion del castigo.

Ahora jde quién se defiende'la sociedad cuando. castiga a un. cri-
minal? Del mismo que delinquié. Pero ése ya no delinque.. jAcaso
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del mismo por delitos que pueda cometer mas tarde!—Pero cn esie
caso la sociedad le castiga tambien aun cuando esté en la imposibi-
lidad de volver a delinquir i sin tomar en cuenta esta misma posi-
bilidad.—;De otros que puedan ser criminales?—La sociedad no
castiga nunca a log que pueden delimyquir, sind a los que rg'zalmrehte se
han hechoreos de alguna falta, que la lei considera contraria al bien:-
_estar de los asociados o de los individuos en part'cu,ar

El derecho de defensa i el de castigar se difevencia, pues, como h»-
~mos dicho, en su orijen, en su fin, i escencialmente en su modo de
proceder. En este ultimo caso la regla de la defensa es obrar para
evitar el mal, la del castigo, abstenerse para mo hacer sufiir a un
inocente . -

No es este sistema el que nos esphq“° a verdad que tratamos de
‘buscar sobre el verdadero orijen del derecho de penar. Es cierto
que aqui se nos presenta la defensa como un derecho que no pode-
.mos poner en duda, i no como en el sistema de la convencion o pacto
social, que no es otra cosa mas que el resultado de un delirio, pro-
duacido. por i intelijencias exaltadas.

111

Del analisis gque hemos hecho de los dos sistemas anterio~
res; tenemos que no resisten ni por un momento al mas lijero exé-
men. Kl primex‘b no es mas que el resultado de una fusion del indivi-
dualisino; falso en su base i absurdo en sus consecuencias. I£} segunde
es equivocado ierréneo, apesar de estar dotado de mas verdad i
fundado en hechos mas claros. :

En pos de los anteriores viene el de la wutilidad, que tambien ha
tenido partidarios respetables, produciendo grandes bienes a la hu-
manidad i adelantos considerables para la cmncxa No por_ esto de-

bemos admitirlo i pasar pov aito sus errores; pues Fai e él, algunas

verdades que hacen que no sea descabellado ise califique de frivolo 1

superficial.

‘E sistema de la utilidad nacié de la oscuridad que advertian o
creiamadvertir los hombres en las ideas de justicia; dela diversidad de
'interpfetaciones acerca de sus sentimientos 1 del deseo de enconirar
mag fijeza en las neciones del deber. Huyendo de la dificultad de
iubcg_ypretarlo.ju_s_to, se ¥ino en la dificultad de calcular lo util. He
aqui, pues, su oijen. '
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Examinada esta teoria en si misma, la encontrarémos indudable
mente universal, comprensiva, practica i escenta de las dificultades
que hemos notado en los anteriores sistemas; pero ella estd mui 18jos
de dar un buen resultado aplicada a las doctrinas del derecho penal.

El sistema de la utilidad se subdivide en dos: la Uté'li_dacl indivi-
dual, es decir, el bien propio contrapuesto al bien de los demas, pro-
clamada en la antigtiedad por Epicuro ien el giglo XVII por Hel-
vecio i otros filésofos, como el dnico mévil de las acciones humanas;
ila Utilidad comun, el bien dal mayor ndmero propuesto por Ben-
tham en reemplazo de aquel. El primer sistema es el que se aplica a
la moral ien concepto de los utilitarios debemos hacer lo.que es bue-
no, porque lo que es bueno es util al individuo que lo practica. El
segundo se aplica ala lejislacion i previene alos individuos en jenera)
el cumplimiento de la lei; porgue este cumplim'iento es util a la. ma-
yoria de la sociedad. Desde luego este sistema tiene el.inconvenients
de divorciar la lejislacion dela moral, lo que seria bastante para des-
truirlo por su base.

Aparte de Jo anterior jsera posible proclamar que la virtud, la jus-
ticia 1 el deber, son nombres vanos i vacios de sentido, ilusiones de
Ja educacion 1 preocupaciones sin principio lejiiimo?l—;Cémo creer que
el mévil de todas nuestras accinnes humanas sea el caiculo indivi-
duall—X] rico 1 el pobre, el feliz i el desgraciado, el hipéerita, el
hombre de bien i el malvado, reconocen todos i proclaman a la justiela,
al deber iala virtud. Este hecho es umverﬂ‘ 1 en todos los tiempos.i
lugares se ha reconocido asi.

Il sistema de la Utilidud individual, tiene en su contra.la con-
ciencia universal del jénero humano, que desmiente i condena una
doctrina que niega la virtud i desconoce toda idea del deber. Sin em-
bargo, es Pre_ciso'}"econocer que ¢l interes existe como uno de los mé-
viles de nuestras acclones, mévil justo i racional cuando-el deber no
seopone a él.

En cuanto al segundo sistema, de la. Utilidad comun, le reconoce-
mos una base hasta cierto punto aceptable, si lo tomamos como la con-
veniencia de la sociédad considerada coms un cuerpo colectivo. No
obstante se presta a la misma impugnacion que el antevior, silo toma-
mos por la conveniencia de muchos contrapuesia a la de unos pocos.
Segun la demostracion de Rossi, esta doctrina tiende a destruir la
sociedad, cuando la existencia de algunos sea un estorbo al interes o
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conveniencia de muchos; i lo mismo que el anterior, trastorna. hasta el
lenguaje de las ideas morales. En él, el erimen.no es mas que un cilcu-
lo equi,vchdo':-—no hai ideas de mérito ni de demérito: no hal. séres
libres, morales, siné séres sensibles que pueden hacernos.bien o mal
i tanto: vale el castigo o el mal impuesto a un loco que: puede dafiar-
nos, Como el castigo impuesto a un hombre sano. que ha cometido. un.
delito, Lo repetimos, este sistema desconoce la ju'sticia. que es la lei
" de nuestra razon. Es ademas egoista, porque sacrifica a unos en bien
de otros para darles mayor suma de goces i placeres, lo que lo hace
convertirse en un sistema sensualista 1ateo, que trata solo de entronizar
la voluntad en perjuicio de la conciencia; lo que porotra parte, es ava-
sallaral hombre, el ser mas libre de la creacion, arrancandole sy inteli-
jencia para hacerlo obrar impulsado a cumplir ctegamente un destino
inevitable. Por fin, es desmoralizador si atendemos a que permite
agrasar con Ia [sociedad, slempre que esto sea un obsticulo para el
bien de: una parte de la comunidad. -

LECCION TERCERA

SUMARIO.—1. Examen del sistema de 1a Espiacion.—IT. Id. del'de 1a Justicia o da
- las. leyes naturales.

E-

El conde Rossi, el primero que haya dado a luz un libro cienti-
fico de Derecho Penal, é.part'éndose de los anteriores sistemas, esta-
blece uno que podemos resumir en las siguientes lineas: «-El poder
social solo tiene un medio para reprimir el crimen, que es el mal de-
Ia pena o lo que es lo mismo, la ezxpiacton,» La aplicacion de-la pe-
na es obra de la justicia humana, que es una emanacion de.la justicia
divina. Esta teoria que al principio parece mui conforme con la razon .
i con los principios de la ciencia, examinada con detencion cae i no
resiste a un maduro exdmen. En efecto, hacer que la pena solo tenga
por objeto devolver mal porvmal-, es ir derecho altalion, es proclamar
sin repugnancia este absurde sistema de castigos. Tampoce hai con
esta teoria un eriterio seguro para juzgar-de la eriminalidad de-un de-
lincuente 1 un juez no sabria cémo fallar puesto en este: caso.

Suponiendo que se tome como base el mal fisico causado; no hai
una linea de separacion que indique los castigos, porlo que se ten-
drian que aplicar penas arbi_traﬁa,s al delincuente culpable de asesi-
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Hato fr ustrado o akque: ha inutilado a una victima. De modoy, pues,

que en algunos-casos el jusz vendria a ser el lejislador © en otros se
castwaua al delincuente-con la misma pena que élinfiri6 al ofendids,
iesto nos llevaria como acabamos de- decir,.al talions

Otro de los graves defectos de este sistema, cs el que’ consulera al
sufrimiento como el unico fin de la. pena. El autor prescmde del olio,
eonstitutive.de todo castigo, i es-que debe dm]u:.e a coneJn al de-
lincuente. Hacer que el hombre se anonade ante las. exijencias de la
sociedad: tratarlo como a un.ser que no puede. tener. enmienda, &3,
negar al.criminal los derechos-de hombre i desesperarde un indivi-
duo porque una vez.se manchd con un crimen.. '

Si lo$ sistetds anteriores pudieran aplicarse en:la: practica,. serfan:
altamente peligrosos;. pero sus falsedades como doctrinas los pone a
cubierto de llegar a este caso. Por eso eés que necesitamos buscar
otro sisteina que ros-esplique de un modo satisfactorio a.larazonia
lacoticiencia, de donde saca la. sociedad este derecho. que [diariamente-
ejercita cuando impone penas, ‘que nadie lo pone:en duda.i quetodos.
$¢ lo tecoriocen. No per esto debemos dejar de buscar un 1)rincipio..
justo que le moralice 1.sancione:.

El fiindamento del derecho de perar. es la.justicia« Ella.nos.ensefia.
que todo ciudadanoque delinque €s merecédor de una pena. Por otra
parte, las relaciones necesarias e inmutables que ha establecido la
Providenci4 entre la infraccion 1 la. reparacion, eatre el crimen i el
eastigd,, son.sin duda. alguna el fundamento- mas racional del dere--
cho-que el poder soeial tiene de imponer penas. Hai leyes naturales:
impuestas a nuestra. naturaleza.i de caya obediencia. no podémos sus-
traernos: Nuestra conciéncia.nos. hace encontrar bueno lo que a ella
se conforma,. malo lo que de ¢lla se aparta; por eso’los remordimien-
tos que esperimentamos de la.conciencia, son siempre el primer cas--
tigo que reciben, nuestras faltas, cuando nos hemos separado de Ia..
senda. del deber: .

Todos.los séres creados obiedecen: a leyes naturales; siguenlas los.:
brutos-1 los. séres inanimados irrevocablemente, porque carecen de
- intelijencia i libertad; pero el hombre que es libre para seguir su
destino o separarse de 61, puede cumplirlo sin ‘perturbacion o infrinjic-
lo. Mas en este ultimo caso, es necesario qne el mal que produce
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desvidndose de la senda del bien, sea reparado inmediatamente i
restablecida la armonia social. Hé aqui el orfjen del castigo, de la.
reparacion del mal causado. ' ‘

«Jamas han podido los hombres, dice M. Gu17ot ver cacr J(\ una
mano humana el castigo sobre una accion que crefan inocente. Sola
la Providencia tiene el derecho de hacer sufrir a la inocencia sin dar-
se cuenta de sus motivos. El espiritu hwmnano se admira de ello,
pero no se inquieta, porque cowprendiendo que hai en esto un miste-
rio cuyo secreto desconoce, se lanza fuera de este mundo para en-

contrar su esplicacion. En la tierra i de parte de los hombres, el

castigo no puede existir siné para el crimen.»

Establecida ya la necesidad de la reparacion del mal caasado, se
nos presenta la cuestion de averiguar a quién corresponda haceria
cumplir. No podemos dudar ni por un solo instante que semejante
cargo corresponde al poder publico que gobierna i dirije la sociedad 1
que estd tambien encargado de la declaracion de las leyes naturales,
de su aplicacion i cumplimiento. «La nocion del podef‘, dice el sefior
Pacheco, comprende la idea de supremacia iésta constituye la auto-
ridad para imponer penas, ilevando en si la facultad de decretar el

castigo. Ahora bien, sl es lejitimo este derecho, lejitimo es tambien

el de la sociedad para imponerlo.»—La razon asilo ha creido, pues=
to que es un hecho universal ila voz del jénero humano, que sin
duda alguna es la voz de Dios, lo ha proclamado por todo el orbe ci-
vilizado, despues de investigaciones severas i desapasionadas a Ja luzg
de la filosofia que tambien lo ha creido conforme con su conciencia i
con los eternos principios de moral i de justicia que el Altisimo gra,.
v6 en el corazon de los hombres. '

En resumen tenemos, que la justicia es el unico fundamento sélido,
noble 1 elevado del derecho de penar 1 midntras mas meditemos i re-
flexionemos sobre esta materia; mas- {uertes i 1mas profundas serin

ambien nuestras convicciones.
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SECCION SEGUNDA.

De los delitos.

LECCION PRIMERA.

BUMARIO. —1. Idea de la lef.—1I1. Definicion i elementos que constituyen el erfmen,.
—1I1. Causas que agravan el delite.—1V.Id. que lo justifican.—V_ Id. de escusa.

I

Reconocido ya de una manera clara i evidente, el derecho que la-
sociedad tiene para imponer penas; réstanos solo ahora examinar- si -
este derecho es arbitrario 1 si puede el poder social ejercerlo sin limi-
tacion alguna. A primera vista se comprende facilmente, que solo al
erimen se le puede atacar, 1 que esta facultad que acabamos de reco-
nocer en el poder social, no es ciega 1 absoluta. Se necesita, pues,
de suma circunspeccion para ejercitarla, en el circulo o esfera de esas
reglas' que de antemano ha establecido la misma sociedad. Es solo
al delincuente al que puede castigari su facultad no se estiende sind.
al que ha quebrantado esas leyes en perjuicio de la armonfa i paz
social que debe reinar en la comunidad. Todo lo que pase de estos
limites, es atentatorio, en una palabra, es tirania.

Resumiendo lo anterior, resulta: que el derecho que la sociedad tie_
ne para imponer penas, no es arbi trario i qué solo puede ejercerio
cuando lo reclama la justicia, cnando se infrinja la lei, cuando ha-
ya crimen finalmente. ' _

Por lei no entendemos aquf la voluntad soberana absolutamente,
sind la que estd arreglada a los principios de justicia, a los preceptog
de la lei natural. La lei definida por su aspecto i sus circunstancias
esteriores, es hasta clerto punto la voluntad del soberano o del lejis-
lador; porque la eficacia de sus preceptos depende de su promulga-
cion 1 ésta es una regaliia propia del soberanc. Sin embargo, no debe
creerse que esa facultad sea libre 1 arbitraria para dictar como reglas
justas, que todos debemos s eguir, sus aberraciones i sus caprichos.
La voluntad del soberano debe arreglarse en esta materia a la con-.
ciencia comun, a fin de que la lel tenga el carfcter intimo i verda-
dero de esa bondad que estd en la conciencia de todos i que la pro-
mulgacion viene a darle esa sancion que de antemano esperaban los

asociados. - Asi, pues, la lei de todos les pueblos ha sefialado como
80
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aun crimen: el homicidio; todos han reconocido este-hecho como una
verdad incontrovertible, i sia algun lejislador se- le Hubiera antojado
lo contrario, indudablemente sus teorfas.i sus.principios habrian caido.
por tierra en medio del sarcasimo universal. Esto prueba que la. lei
no es en todo la voluntad de-los que lejislan,. sino que tiene que su-
_jetarse & la conciencia universal,. para no chocar con las ideas domi-
~ nantes de cada paisi la cual débe tambien:ser respetada. en todos los
tiempos. .

i.

Crinten o delito, voces que usaremos- en-adelante indistintamente;. )

es toda accion w omision. voluntaria, prohibidd per la lei bajo la san-
cion de una pena determinada. Por eso-si nosotros. menospreciando-
los preceptos de esa: leil: escrita 1 garantida con sanciones penales, i.
olvidando su saricion ejecutamos.-algun acto qne ella prohiba o con-
dene, habrémos: indudablemente cometido un:delito.

La infiaccion. de una:lei moral es.un crimen moral; la infraccion-de-
ufia Jet o de- un- deber-socidl, es un delito social. Pero-como la: palabra:
crimen énvielve: cierta idea que no con viene a todas:las infiacciones.
de nuestros deberes, no la aplicarémos sin o a.las que reunan las con-
diciones siguientes: 1.> que el deber violado no-tenga una sanéion.
natural: 2, qie sea de aquellos respecto de los. cuales no baste una.
sancion eivil 1 3.* que sea um precepto de importancia, para:cuya re-
paracion no basten medidas gubernativas. o de policia. Ahora bien,.
crimen social es, pues, la infraccion libre i.voluntaria de los deberes.
soctales, que no estin suficientemente garantidos por. sanciones natu-
rales; civiles o administrativas.

La primera idea, la idea comun de todo crimen; de todo-delito mo=

ral, rio es otra cosa que el quebrantamiento de alguno de nuestros.

" deberes. Este quebrantamiento, es pues, la base del crimen. No obs-
tarte, hai tambien ofros elementos qué vienen a. ser. el complemento-
del que hemos sefialado. Se necesita ademas 1.° la libertad. en la.
persona que obra, porque sin su completa posesion, el delito.desapa-
rece i la intelijencia humana no concibe crimen alguno: sin una com--
pleta libertad. para obrar e el ajente que lo ejecuta; 2.° que-la accion:
sea voluntaria o mas bier dicho, que- haya intencion de dafiar i 3:®que:
el hecho que se comete haya sido declarado delito por la lei. Esto a7
timo no quiere decir que pueda la lel crear” arbitrariamente delitos,

b
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sino que es necesaria su declaracion respecto de los actos que deben
reputarse prohibidos a los hombres en sociedad; porque a esta esa
quien toca hacer cumplir las leycs Inaturales. La reunion de estos
tres elementos constituyen el delito moral o mal visto, que es el ele-
mento del crimen 1 sobre el dnico que pueden recaer las penas hu.
manas, porque participa de hechos fisicos 1 de motivos morales i
esa un mismo tiempo el quebrantamiento de reglas morales i de vio-
laciones en el érden esterno. El lejislador no puede pasar de la es-
fera de la moral. Dentro de este limite tiene su campo de accion,
porque los deberes sociales no son otros que Jos mismos deberes na-
turales, con restricciones quizd, pero nunca mas que éstos.

1I1.

Un mismo heche puede comprender diversas categorias i ser asi
mas o ménos criminal. Por Jo tanto, las causas que alteran la. natu-
raleza de los hechos criminales pueden ser de dos clases: unas que
agravan la idea del delito 1 otras que lo disminuyen.

Las causas que agravan el delito son varias, por via de. ejemplo,
he aqui las principales: ser el ofendido ascendiente, descendien-
te, cényuje, hermano; ejecutar el hecho con detenida premeditacion,
por dinero, o por alguna otra recompensa o bien con la esperanza de
suceder al occiso en sus bienes. Valerse de venenos o de las cireuns-
tancias que puede presentar un incendio, terremoto o motin. Ator-
mentar a la persona que se quiere ultimar o afiadir de cualquier
modo la afrenta a los efectos naturales del delito. Abusar o valerse
de la autoridad que el ofensor ejerza sobre el ofendido. Ejecutarlo
con armas prohibidas, de noche, en los caminos publicos o en alta
mar, en lugar sagrado o en tan piublico que se cause un verdadero
escandalo, o: haber si‘dp condenado de antemano por el mismo delito o
por otro que merezca igual o mayor pena. Abusar de la confianza.
que el ofendido dispense a su ofensor o arrastrar a. otros o ser autor-
instigador o ajente principal deldelito cometide entre. varias: personas:
Conocer perfectamente bien la. estension de la responsabilidad que
le impone el quebrantamiento de una lei. I finalmente, en los delitos.
contra las personas es circunstancia agravante, el sexo, la prefiez, la
tierna o avanzada edad, la debilidad, la indijencia, la.dignidad de la.
persona ofendida I la incapacidad fisica o mental, o cualquiera otra.
eircunstancia. de igual-entidad. o bien anéloga a las anteriores.
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1v.

Las circunstancias qua completamsante d=3 tmyen la criminalidad
de un hecho prohibido por la lsi, se conocen con el noinbre ds causas
de justificacion. Fstas son: 1.° la existencia de un derecho o de
un deber contrario i mas poderoso que el infrinjido por la accion
que parece crimen, Sucede a veces que juzgando los hechos por lo
Que a primera vista se nos prasenla 1 sin tener antecedente alguno,
encontramos crimninal una obra que ha sido solo el efecto natural de
una razon que lo lejitima o del uso de un derecho incuestionable
Entdnces la idea de la culpabilidad no puede existir ni por un solo
momento 1 la de la inocencia se eleva ila sustituye aquietando en-
ténces los animos, satisfaciendo las conciencias 1 acallando las leyes
humanas. Una ejemplo de esto seria un asesinato causado pav la pro-
pia. defensa o en obediencia de la autoridad lejitima; 2.° error o 7g-
norancia, respecto de la naturaleza del hecho eriminal. No puede ser
culpable de una real i verdadera accion, quien no sabe lo que hace,
quien juzga hacer otra cosa de la que efectivamente comate. El eri-
men exije un conocimiento eabal i completo. de ‘la accion que se
ejecuta. Si falta, pues, esta condicion, falta uno delos elementos pri-
mordiales del delito i la causa justificativa se nos presenta de lleno a
nuestra vista. Pero no por esto queremos dseir, que toda ignorancia
es causa de justificacion. Varias-son las cuestionses que hai sobre
esta materia, relativas unas a la edad, a la locura, otras a la em-
briaguez, a haber ejecatado el delito movide por algun motive que
hagan -aparecer al hechor no tan culpable o mejor diche, equivecado:
En cuanto a la edad, las leyes han establecido veglas jenerales. En
cuanto a la embriaguaez, los jurisconsaltos i lejisladores 1'éputcm crimi-
‘nales los actos del ébrio, con tal que dntes de embriagarse tuviera

conciencia del bien i del mal. Por ditimo, la 3." causa de justificacion
es la coaccion fisica o moral, que tiene jugar cuando tratames de
_ evitar un dafio grave, capaz de lejitimar la infraccion de un deber.

Este caso no ofrece a la intelijencia ninguna dificeltad, porque
cuando el autor de un hecho cualquiera, ha sido precisado o compe-
Jido 2 &l por una fuerza irresistible, desde luego vése que ha faltado
en 6l su voluntad i que si en verdad fué el instrumento de la obra,
en realidad, no ha sido su verdadero causante. Estando, pues, sin’
libertad para obrar, falta por consiguiente uno de los elementos cons-
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titutives del crimen. INo hai en este caso en el hombre ni mérito ni
demérite, es solo un ser convertido fen autdémata cuyos hechos no
pueden ser morales ni inmorales. El que se vé amenazado a morir

-sino ultima al que se le presenta con este objeto, en rigor es. sin

duda libre para dejarse matar primero antes que cometer aquel acto;
pero no tenemos ningun derecho para.exijir de su parte semejante
heroismo. Le admiraremos si prefiere perecer, pero no podremos cen_
surarle si recordando. que-es hombre, no se ha sobrepuesto a la hu-
manidad. Una lei le prbhibe dafiar; pero tambien hai otra i mas po-
derosa, que le manda conservarse i que finalmente, le autoriza para
evitar el ser damado.

~T
1Y
Vo

Llamamos causas de escusas, las circunstancias que Unicamente
debilitan la criminalidad de un hecho que tambien se nos ha sido
prohibido por la lei, pex"o que no lo borran por completo como sucede
en las de justificacion. Ellas se refieren a los mismos principios 1 su
orijen es exactamente igual al de las anteriores. Por lo tanto, lo que
encontramos aqui es aigo parecido a un derecho violado, causado sin
duda alguna por errov o por lo ménog, es el resultado de una abso-
luta ignorancia. Por esc no es dificil ver en ellas una relacion intima
con la cohaccion 1 la violencia. En una palabra, las causas de escu.
sas no estinguen los delitos; pero los modifican profundamente, por-
que se refieren a los mismos principios que las causas de justifica-
cion, no siendo éstas tan plenas 1 lejitimas como las otras, sino
incompletas i destituidas.de alguna circunstancia esencial. Estas son
pues:

1.° Un dereche o nn deber ménos poderoso que el que infrinjimos;
vervi-gracia; la defense excesiva, como lo seria en el caso de gue
herido el que nos acomete, se encontrara ya en la imposibilidad de
dafiarnos i sin-embargo, llevados de un espiritu de refinada cruel-
dad, le quitiramos la vida. La defensa no debe pasar mas alla de
aquello que sea necesario paralibrarnos de sus golpes 1 burlar poy
completo sus intenciones. Pero camo para esto es dificil dar una re-
gla segura, he aqui.que este caso gueda a la prudencia del agredido,
La obediencia tleyitima. BEn esta situacion se encontraria, por ejem.
plo, un criado que, poniéndose indevidamente a la disposicion de su
amo, diera ln muerte al que éste le indicara, ya por medio de venenos
o bien de cualquier otro modo.
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2.° Una ignoraiicia vencible o una pasion.—Indudablemente, en
el presente caso es mucho mas grave el delito-del . que procede con
caleulo, que el del infeliz que se vé arrastrado a él porlos. arrebatos
de una.pasion que no ha podido contener. Vervi-gracia, provocado un
Individuo injustamente po. otro en algun lugar publico i se dejase
llevar de la ira que le causasen sus palabras, acometiese con él i lle-
vase su venganza hasta matarle. Este, ante lalei i ante la concien.
cia de los demas. hombres, es mucho.ménos culpable: que el que eje-
cuta.un crimen despues de haberlo meditado 1 lo pone en obra a san-
gre fria i tal vez a traicion: Este caso es el que la. lei 16, tit. 37,
Part. 7 3, llama justa zafia, ,

3.° Una coaccion que no alcance a vencer a un varon constan-
te.—Este caso es el mismo que hemos visto figurar en las causas de
justificacion i que alli aparece disculpando completamente la accion
que hace cometer. En las causas de escusa se trata de un miedo

menor i que si no es tan eficaz como en las otras, no obstante, dis-

minuye en éstas, sin duda alguna, la gravedad de los delitos a que
da ocasion i menoscaba por consig uiente, la responsabilidad del des-
graciado que impelido por uua fuerza, que en algo pudo evitar, se
lanza a cometer un crimen, Todo en el presente caso es prudencial
en el juez que, apreciando los motivos que pudieron ayudar a decidir
al culpable, llega por fin, a absolverle por su inocencia o a minorar
por lo ménos la pena que merece su falta o a aplicar una condenacion
que no puede evadir, por las formas con que se presenta revestido el
liecho.

A estas circunstancias personales que acabamos de esponer, deben
agregarse las causas de escusas que nacen de ideas jenerales univer-
salmente recibidas en la nacion i que dominan completamente a los
individuos. El lejislador no puede prescindir de ellas i debe entdnces
tomarlas en cuenta. Lo dnico que puede hacer es buscar el mejor
medio i el mas prudente, a fin de correjir las falsasidéas de la socie-
dad en que vive. Ejemplo de esto, seria un homicidie producidoien
un. duelo. Este hechone es porconsiguiente, un acto inocente, es un
verdadero delito. No obstante, si alos ojos del pueblo, en quelejisla,
dicho acto es calificado solo- de falta i hai faverablemente una opinion
pronunciada, le es licito tomar esta circunstancia como un motivo de
atenuacion i escusa: para. el que se presente. reo'de’ semejante: delito.
Elsefior Pacheco, dice a este respecto, que el deber del lejislador es
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«ilustrar al publico, pero atender a las ideas _d‘e]gpuebl'o. €5 en ests
punto la férmula de sus deberes.»

LECCION SEGUNDA.

»_ARI,O..—_I_», Jeneracion del crimen.—IT De la t_enta;_ivé.—l,ll_. Crimen frustrado

Desde la inocencia hasta el crimen hai una inmensa distancia, una
série de actos mas o ménos materiales; pero verdaderos, asignables -
isujetos a la razon i al estudio 1 que es preciso distinguir. A veces
su marcha es ripidai tan instantanea, que se hace dificil conocer sus
transiciones; pero felizmente, las mas veces sé presenta con lentitud
i es entdnces mui ficil recorrer su escala. Lo primero que encon-
tramos es el pensamiento del delito que nace en la cabeza del indi-
viduo. El deseo de cometerlo conla duda i-el temor viene despues.
Sigue en pos la 7esolucion que supone ya cierta deliberacion i un
4nimo desidido a poner en ejecucion el delito que se ha intentado co-
meter. Siguen todavia algunos otros actos como el acuerdo- con otraS
personas, la amenaza, tentativas abortadas i tal vez, hasta crimen
fiustrado. No obstante, todos estos son actos internos que el lejislador
no debe todavia tomar en cuenta, siné cuando se manifiestan esterior-
mente. Por eso el que ha avanzado en la escala del crimen los tres
primeros grados que hemos descrito i que sen el pensamiento del

delito, el deseo de cometerlo i la resolucion, no ha llegado todavia a

ponerse bajo la represion de las leyes penales. Necesita avanzar un
paso mas; subirla cuarta grada para caer bajo el imperio de aquellas
leyes. Elérden social no se ha quebrantado todavia, no hai delincuen-
te, nitampoco mal material. Si hai mal, es un mal puramente moral i
solo la justicia divina que conoce las intenciones, podré castigar esos
pensamientos como si se hubiesen convertido en obras. En actos pu.
ramente preparatorios como los que dejamos descritos, las l‘ey_es-lhu-'
manas son ineficaces; ellas no penetran a. la conciencia, por consi-
guiente, su fuerza no llega hasta alli i su accion comienza solo -don-

_de terminan estos actos.

II.

La tentativa es el principio de la ejecucion de: un: delito. esla
cuarta grada. que avanza el criminal. Este hecho puede. autsrizar
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tnicamente la vijilancia de la. autoridad, tras o se ponga per
obra un acto que constituya por si solo un d hto 1que autorice entén-
ces de heclo el castigo sefialado per las leyes.

En la tentativa siempre hai un acto positivo i evidente, porque se
ha ejecutado una parte del crimen, i se supone que si éste se ha
dejado de cometer por alguna causa estrafia, como por ejemplo,
porque se les sorprende en el acto de ejecutarlo o se arrepiente del
mal que v4 a causar o’ porque se l= rompan los intramentos de que
se estd sirviendo, ha habido siempre voluntad i la justicia humana
debe castmarl hacer espiar esa falta; psrque material i moralmente se

~ ba perturbado el 6rden 1 la seguridad personal.

_ Sentados estos antecedentes, se nos presentan una infinidad de
cuestiones mas o ménos interesantes i que es preciso resolver dntes
de pasar adelante. ;Debera la lei castigar igualments al que dejé de
- cometer un delito ideado por razones ajenas ‘a su voluntad, que aquel
que verdaderamente llevé a.efecto su criminal intento?—;Se le im-
pondrd jgual pena al infeliz que pensando en las conseucencias que
puede traerle su falta, se arrepiente en la via de cometer el delito
sin haber causado todavia un mal positive?

Los jurisconsultos estin acordes en sostener que no merece nin-
gun castigo el que se arrepiente al tiempo de poner en ejecucion el
.delito ideado, a noser que se haya causado un mal completoi efecti-
vo. Por consiguiente, podemos afirmar que mirarfamos con malos ojos

st viéramos aplicar igual pena en algun caso de tentativa, que la que’

merece un crimen consumado real 1 verdaderamente. _

La lei 2.4, til. 31, Part. 7., llamada por los jurisconsultos la lei de
las ntenciones, dice terminantemente: «pensamientos malos vienen
- muchas veces en los coracones de los omes, de manera que se afirman
en aquello que piensan, para lo cumpliv por fecho. E despues as-
man, que silo cumpliessen que farian mal, e arrepientense, ¢ por
ende dezimos, que qual quier ome que se ar;eplente del ‘mal pensa-
miento, ante qne coménzasse a obrar por él, que non meresce pena
por ende...... » ‘

En dltimo resultado tenemos, que es mucho menor la pena que
se aplica a la tentativa del crimen, que la que merece si éste se hu-
biese consumado. En los demas casos la pena debe ser proporcional
segun en el estado en que se dejé de ejecutar el delito, agravandose
pmporcionahnénte cuanto mas se acerca para la conclusion de aquel.

La lei citada anteriormente corrobora esta teorin. IHe agui su
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tenor litetal. «Mas si despues que Jo ovizsse persado, se trabajasse
de lo fazer, e delo cumplir, comenzindolo de meter en la obra, ma-
guer non lo cumpliesse de todo, estonce seria en culpa, e meresceria
escarmiento segund él yerro que fizo.»

145

- Finalmente, para llegr a ser castigado ‘se necesita aldanzar a'la
qainta grada, que es el delito frustrado, entendiéndose por tal, aquel
en que su perpetrador hizo todo caanto estavo de su parte a fin de
que tuviese el efecto que deseaba ique sino lo logrd, no fué por falta
de su voluntad. Asi, por ejemplo, un hombre que hierra por causas
ajenas del deseo que lo impulsaba, el golpe con que 1ba a ultimar a su
victima o bien en el caso de que una persona qaiera erivenenar a otro
1 cambie la posion que debia producir aquel fatal efecto. En el delito
frustrado de que estamos tratando, el delincuenté ha puesto cuanto
estaba de su parte para cometer el delito isi no lo levé asu fin, no ha
sido por causa suya. Pero como en este caso no ha ocasionado a la
sociedad un mal tan grave como el delito mismo, la conciencia pabli-
ca rechazaria con indignacion el que se le Impusiera la pena que co-
vesponderia al autor del Witimo. La razon lo reprobaria tambien i
nuestra conciencla imparcial se sublevaria en semejante caso. No
obstante, a los ojes de la lei Divina, el que ha hecho todo lo posible
por consummar un crimen, es tan culpable como el que lo ha come-
tido.

La lel de partida que acabamos de citar, empapada en la doctrina
comun de sus tiempos, i en el vehemente deseo de repriwir asi crime-
nes imajinarios, lleva su rigorismo hasta decir hablando del presente
caso: «inerece ser escarmentado assi como si lo oviesse cumplido,

pur que_non finco por el de lo cumplir; si pudiera.» Sin embargo, en
" Ja. préctica acostumbran los jueces tomar en cusnta otras circunstan-
cias 1 segun como se presenta el delito, asi es la aplicacion que hacen
de estas disposiciones, que si bien"es verdad son sabias i previsoras,
tambien es cierto, que se encuentvan revestidas de una severidal
propia del siglo en quc fueron dictadas. Por eso en el estado de atra-
so en que se encuentra nuestra lejislacion criminal, se deja mucho ala
conciencia del juez para la imposicion de la pena, '
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LECCION TERCERA.

‘icwmmo —I Dwmon de los delitos en publicos i pm'ados.—H Subdivicion de
gstos Ultimos.—I1I. Cinco caracteres de los delitos privados. .

I

Hemos hecho ya enla leceion anterior el analisis sobrela naturale-
za del crimen 1 conccemos tambien las causas que agravan i atenfian

Tag faltas del criminal; réstanos ahora “examinar las divisiones capi-

tales que puedan hacerse de los delitos i algunas otras conslderacio-
nes. jenerales sobre cada wno de ellos.

Principiaremos por dividirlos en publicos i privados. Publzcos son
Jos que dafian directa i primariamente ala sociedad. Privados, los que
ofenden principahﬁente a individuos particulares i a los demas, solo
por razon del dafio que producen.

Ll fundamento de esta division es como queda visto, la causa o
la persona sobre quien recae o perjudica Ja accion criminal. Si aten-
demos, pues, al orijen de los delitos, todos pueden referirse a la ulti-
ma division que hemos hecho, porque todos ellos pueden cometerse
por personas particulares. La diferencia Ja encontramos en su objeto

1 en su fin, en Ja persona ofendida ien las consecuencias que se de-

rivan de estos hechos. Asi, pues, el bandido que asesina en un ca-
mino a un transeunte por apoderarse del dinero que pueda cargar,
el que incendia por venganza un edificio particular, cometerd indu-
dablemente un crimen privado, perque en estos casos solo atacan el
interes individual de determinadas personas. Pero cuando es el inte-
res jeneral de la sociedad el que sufre, el delito se hace enténces pu-
Dlico, como lo seria el atentar en contra de la vida del soberano por

causas publicas; el alterar el érden de un pais constitaido violan-
do sus leyes, el falsificar sus monedas, todos estos delitos perturban a

la comunidad i hacen desaparecer las garantias que ésta nos otorga i
gue aseguran nuestro bien estar. Resumiendo lo dicho tenemos, que
siempre que el delito cometido hiera intereses individuales, el mal es
privado, 1 piblico cuando se ataquen los intereses siné del todo, almé-
nos de una gran parte de la sociedad.

No hai delitos mistos. »

En los que dafian -a uu tiempo a la-sociedad ial individuo, debe
atenderse al mal que se intenté como principal. En una sublevacion
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politica, por ejemplo, se matd a un particular. Este- agesinato es un
delito publico.

Los delitos privados jse subdividen en delitos contra uno mismo i de=
litos contralos otros? [ndadablemente que nd; por que la lejislacion cri-
minal no debe considerar como delito el dafio que un individuo se cause
asimismo. El suicidio por ejemplo, es un delitoen el érdenmoral; pero

ellejislador no debe considevarlo como tal, porque este delito tiene enla
naturaleza una sancion mas eficaz que la de las leyes humanas. La lei
15tit. 211ib. 12 Nov. Recop.; lei 24, tit. 1.°, 1la 1.2 tit. 27, Part. 7.°lo
cartiga con la conliscacion de bienes. Entre nosotros, esterminante la
prohibicion para la no aplicacion de esta pena, segun lo prescrito en el
art. 145 de la Censtitucion Politica de 1833. Ademas se ha visto suinu-
tilidad para reprimir el delito que trata de remediar i tambien porque
el mal se hace sentira otrag personas que no pueden haber tenido parte
alguna en esa resolucion estrema i que tal vez a haberlo conocido, hu-
bieran hecho cambiar de la cabeza del suicida semejante determina-
cion. La pena no debe en caso alguno entrar.a herir intereses
particulares, ni hacer sentiv un doble mal a personas que verdade-
ramente no son culpables, como lo serian los herederos de un infeliz
que, estraviada surazon, se cree con derecho para disponer desu vi-
da. El hombre debe sobreponerse alas desgracias humanasi despren-
der un tanto su corazen de las cosas que puedan ocasionarle un cruel’
sentimivnto o un hondo pezar. La relijion asi lo ensefia 1 la filosofia
en apoyo de esa verdad, nos demuestra la utilidad de semejantes
principios. Pero ya (ue la lei no puede castigar a quien no viola
ningun dervecho ajeno, debe ser inflexible por lo méncs, con los que
aunque indirectamente contribuyan a formar esta resolucion en el 4ni-
mo del infeliz suicida. La educacion 1 las buenas costumbres se han
encargade de llenar el vacio que la accion de la justicia es impotente
para ello. Asies.comoha desaparecido esa costumbre de los tiempo del
paganismo, que consideraba como una accion noble el darse la muer-
te por tedio de la vida, por impaciencia de algun dolor o aconteci-
miento desgraciado, por vanagloria, o finalmente, por deudas.

Si atendemos a que de los delitos resultan acciones que hieran di~ -
reclamiente a la persona fisica de otrosindividuos, al honor o reputacion
de éstas mismas, 0 ya a sus cosas o bienes; fendremos una division

~
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bastante util de los delitos privados. Por tanto, pueden ésios ser per-
sonales en el primer caso. Por ejemplo, darle golpes o quitar Ja vida a
un individuo, etc., etc. En el segundo, los llamaremos. de opinion
o-reales, v. gr. desprestijiando, calumniando 1 en una palabra; bacien~
do cualquier-ataque en el honor o reputacion de que goza otra persona,

i finalmente, reales en el tercer easo, porque se perjudica en -sus ina.
" tereses a otro, como lo seria robandole o destruyéndole, ya.por el in-
cendio, ode. otra manera cualquiera, sus bienes.o cosas.No »obstm‘lte-,
hai machos delitos que. cou‘espomlun ados i ann a las tres.categorias

que hemos seniado.
I

Cinco son los cardcteres jenerales que descubre la observacion i
que distinguen a los delitos privados de los publicos. .

Primero.~—En estos delitos hai por su propia naturaleza personas
particularmente interesadas en su persecucion; '

Segundo.— I mal que de ellos resulta, aunque no siempre mate
rial, es por lo ménos ostencible, evidente, incuestionable;

Tercero.—Los tiempos i las circunstancia, en nada influyen o in-
fluyen mui poco para que varvien;

Cuarto.—Tampoco es varable por fo comun, la opinion piblica
respecto de ellos;

QRuinto. —TFinalmente, no es dificil encontrmrles en muchos casos
penas mas o ménos completamente andlogas.

Esta observacion es sumamente importante porgue tanto el Jejisla-
dor, el jurisconsulto i el fildsofo, pueden sacar de estos carficteres re-
sultados mul ventajosos; ya por no pertenecer, coms acabamos de
decirle, a los delitos publicos, como per resultar de ellos, que. en los
delitos privados la investigacion ha de ser mas facil, la sancion mas
poderosa 1 la pena mas eficaz. :

La invest.gacion es mas facil, porque en esfos delitos hal personas
particularmente interesadas en que se castiguen, ilos ciudadanos no
los encomiendan a la animadversion piblica. Por otra parte, el mal
que de ellos resulta es ostensible i evidente; 1 finalmente, debe aten—
derse tambien a que la sociedad no los escusa en ningun caso.

La sancion es por ultimo en ellos mas poderosa, porque-en su re-
presion tiene la lei de sa parte, las convicciones populdres. Es una
werdad Incuestionable que los preceptos gubernativos, tienen mayor
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voder cuando la opinion piblica es-undnime en reconocer el bien qus
estatuyen, 1esta circunstancia importa muchisimo -en el estado de
independencia 1 libertad de que gozan en'el dia todas las opiriones.

Flemos indicado como una consecuencia precisa, de las dos obser-
vaciones anteriores, que la pena es mas popular, porque en su apli-
caclon se encuentra una uniformidad en la opinion que.hace que todes
vean en el hecho que se castiga, el resuitado necesario. e indispensa -
ble de una lei, que aprueba la conciencia de toda.una nacion. Ulti-
mamente, en el presente caso es mui facil encontrar la analojia que
debe haber entre el delito 1 el castigo.

LECCION CUARTA.

Suyr1o.—I. Los delitos piblices pueden ser de seis clases. —11. Delitos politicos.

T.a division mas comun que han hecho los criminalistas de los deli~
tos pablicos es en seis clases, las que recorreremos a la lijera por no
permititlo de otra inanera la categoria de nuestro trabajo. Creemos,
pues, que las pequeRas observaciones que hagdmos sobre cada uno
de ellos, bastard para darlos a conocer con la precision que nos propo-
nemos. '

1L

D.litos politicos, son los que tienden a trastornar laexistencia del
Tistado o se dirijen a cambiar su constitucion o a derribar su gobier-
no, como lo seria una coaspiracion o bien wna insurreccion.

Aprimera vista se comprende que si la socicdad es indestructibie,
no lo es el Estado, esto es, su orgauizacion politica.

La opinion publica no es umfonme sobre esta clase de delitos. Pa-
ra algunos son los mas graves que puedan cometerse, porque son los
‘que wnas dafio producen a la sociedad. Para otros, ni merecen con jus--
ticia el nombre de tales. :

La obediencia a las autoridades i el respeto por los hechos consu-
mados, son los fundamentos principales de la primera opinion.

Ahora, las teorias de la soberania universal 1 los instintos actuales
de la sociedad, he aqui el apoyo de la segunda teoria. Ademas na
censideramos jeneralmente tan digno de nuestra consideracion al la-
dron i al hombre viciose, como al revolucionario, Por otra parte, el
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£xito favorable de un tumulto que ha tenido un objeto honroso gue
to justifique, hace aparecer sin culpa alguna al caudillo vencedor i sw
falta se evapora entre los vivasi ’1p1auco-: que prodigamos'a su arrolo
1 valor.

La simple enunciacion de estos hechos, es bastante para peder
comprender que la primera de estas opinicres es- aceptada i defendi-
da con calor entre los gobernantes i gue la segunda, es apo)(ada por los
'robernudm los cuales agregan que, siendo el pueblo quien evea 3
sostiene la autoridad, Justo es que él trate tambicn' de influiri hacer
prevalecer sus ideas entre los que gobiernan, llegando su derecho has-
ta usar de la fuerza cuando no se puede buenamente impulsar a} go-
bierno a que siga la politica que pide todo un pueblo o mo guiere mo-
derar sus actos que ne encuentran justificacion de parte de nadie. La
sociedad misma pavece estar apoyando este modo de pensar, porla
tolerancia que siempre tiene con los que se hacen reds de delitos pe-
liticos. '

El sefior don Joaquin Francisco Pacheeo, en su otra titulada Lee-
ciones de Derecho Penal, efc. 1 la cual tenemos a la vista, entre
otras, para la redaccion de nuestro trabajo, es un entusiasta de-
fensor de las primeras de estas teorfas 1 piensa que siempre-se debe
obediencia al gobierne, 1 gue por el solo hecho de serlo, debe ser
respetado. Mas, el fundamento que aduce en su faver no tiene
fuerza alguna por no ser del caso. Es digno si de notarse, que la
situacion particular de las personas, las hace participar muchas veces
de una u otra ds estas opiniones i que rara vez se ha visto al cons—
pivador, al revolucionario combatir ex el poder lo que encontraba ma-
1o antes de llegar a él. En esta, como en otras muchas materias,
la verdad puede estar en un término medio. La obediencia a las au-
toridades tiene liinites racionales i la teorfa de los hechos consumados
es “completaments falsa én el 6rden politico como en el érden eivil.
Un hecho por solo ser consumado no es lejitimo. ni iIep’timo.—'El la-
dron, por cjemplo, no adquiere jamds derecho a la eosa robada. La
doctrina que clerra lus ojos sobre los hechos consumados borraria.las
péjinas mas brillantes de la hl“t()lla. del jénero humano.

No obstante, por ilejitimos qde sean los hechos consumados” hai
circunstancias en que es prudente respetarlos como, por ejemplo, cuan-
do son indestructibles o bien, cuando la imposibilidad de repararlos es
tan poderosa, que e! resultado seria a costa de mil sacrificios i los
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perjuicios tan graves, que convendria mas enténces conservar esc es-
tado de cosas,'por ilegal que nos parezea. :

Teremos en conclusion, que si lasrazones en que se funda la opi-
nion de los que consideran siempre licitos los. actos que hemos califi-
- cado con el nombre de delitos politicos, no alcanza a. justificarlos, los
escusan siquiera ante la sociedad, que r.unca ha mirado como crimi-
nal al revolucionario o al conspirador. Por eso, pues, -las penas maul

severas serian injustas respecto de ellos, asi como han sido SLemple

ineficaces.
III.

Pertenecen a la segunda clase de delitos publicos, los que se co-
meten contra su independencia. i dignidad; tales son la traicion, la
cobardia culpable, el abandono de los deberes de honra i seguridad
de los gobernantes. '

El delito de traicion lo comete todo el que mahcmsamente atenta
contra la seguridad jeneral del Estado, descubriendo al enemigo los
secretos que le ha confiado el gobierno, entregindole. una plaza fuerte
o facilitindole los medios de invacion, o bien manteniendo intelijencia
de palabra o por escrito o resistiendo abiertamente a cumplirlas pro-
videncias acordadas por la auntoridad suprema para salvar al pais.

IV.

En la tercera categoria de los delitos pablicos, pueden figurar los
que se cometen contra la autoridad de los poderes publicos. Son es-
tos, la usurpacion de autoridad, la intrucion de facultades publicas,
el abuso del poder i el duelo :

Como la comprension de esta clase de delitos es tan faci], porque
pmm ello no hai mas que atender al Sngﬁcado de las palabras, nos
ocuparemos en decir algo sobre el duelo, por ser este dﬂhto tan céle-
bre en los anales de la histora. ., .. -~ .7

Duelo esun combate regulari voluntario entre dos personas, eje-
cutado con armas que pucden causar la muerte o cualquiera. otro mal
menor, precediendo reto o desafio.

Desafio es el reto o provocacion ya verbal o escrito o por mensaje
de un tercero, proponiendo un duelo, cualesquiera que sean las pala-
bras en que esté espresado o encubierto, con tal que de las circuns-
tancias concarrentes se infiera claramente la intencion. '

Evidentemente, el duclo es un delito i)’t’lblico, porque es la arroga-
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cion de facultades piblicas. I no puede ser de ofra manera, desde et
momento «ue la provocacion i fa aceptacion de-un combate individuat
es un medio de vengar injurius o de poner fin.a contiendas de cual-
quier jénero, claro estd que esta atribucion es wna usurpacion: del po-
der, que solo corresponde a las autoridades p{ib]icas o--mejor dicho,
es una abierta revolucion contra los tribunales; establecidos para juz-
gar en virtud de leyes ﬁJas ino por medio de la suerle; como sucede erx
este ltimo caso.

El duelo para los lejistas es de tres clases, a saber: decreforio, que
es cuando los duelistas toman las armas een la indispensable condi-
eion de no dejar el combate hasta que muera uno de ellos. Propug-
nalforio, cuando uno de los duelistas concurre al sitio designado, sola-
mente con el esclusivo objeto de gonservar su honor ide ninguna ma-
nera con &nimo de darmuerte a snadversario. Finalmente, es el duele
satifactorio, cuando se quiere reparar o vengar €on las armas una
wnjuria grave que se ha reeibido, hallandose empero dispuesto a desistir
del desafio, siempre queel adversario dé una satisfaccion de la ofersa
que ha causade i que es la que motiva el duelo.

Ahera, por lo que respecta a la manera esterna de llevarlo a eabo,
se divide en selemne 1simple o privado. Lifmase solemne aquel que
se ejecuta cen ciertas condiciones i formalidades sobre designacion de
armas, tiempei lugar 1 eon asictencia de testigos ipadrinos. Es sim-
ple, el que se ejecuta por convenio en cierto tiempo i lugar designa-
do; pero sin testigos ni precauciones sobre eleccion de armas i sitio.

Los moralistas dividen el duelo de mui diferente mode i atienden
principalinente al objeto a que se dirije. Es por lo tanto de seis cla-
ses, a'saber: duzlo manifestativo de la verdad; ostentatrvo de fuerza;
evitativo de ignominia; lerminalivo de conlroversia; ewvitatwo de
guerra 1 defensivo del Lonor.

No esel duelo un invento de nuestros tiempos ni tampoce un cri-
men de nuestros dias; pero no por esto se crea que su orijen se re-
monta a una antiguedad que nos sea deseonocida enteramente.

La invasion de los pueblos del norte que cambié en gran parte las
costumbres de Jas naciones civilizadas de Europa, jeneralizé tambien
el duelo 1 principié enténces a ser un acto comun i permitido por la
autoridad a cierta clase de personas. Bajo tres puntos de vista se con-
sideraba el duelo en la historia de aguellos pueblos. Empleabase
como un medio para zanjar cuestiones internacionales, como prueba
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en los Juicios de Dios 1 finalmente, servia para dirimir cuestiones pn- '
vadas entre personas de un mismo rango social.

La historia de Greeia i Roma nos presenta algunos ejemplos de
esta prictica que ya del todo ha silo relegada al olvido. Como prueba
judiuiariav, el duelo estuvo bastante en voga, sirviendo al acusado para
justificarse del delito que se le imputaba cuando no se podia descu-
brir la verdad por los caminos que indicaban las leyes. Escasa, pues,
Ja sociedad de medios para conseguir este fin, crelan los pueblos. que
Dios habia de protejer siempre a la inocencia i T justicia debia apa-
recer en todos los actos de los hombras.

Tan estrafia estravagancia era mui conforme con los principios
exaltados i con los Animos predispuestos a creer en todo lo maravilloso.
De aquf naciéla costunbre de apelar del tribunal de los hombres,
falible por supuesto, ol infalible del Cielo. La historia de los Juicics
de Dios, estd llena de episodios a la par de crueles, interesantes pot
la fibula que les acompafia. ) '

Destruida la monarguia goda por los drabes, los sefores feudales
i la arrogancia castellana, no tenian la sangre fria para iren busca
de la autoridad que dirimiese sus fitiles cuestiones, nacidas en las
- Justas i los torneos, i apelaban enténeces a la espada, que diestros en
gobernarla, la cuestion quedaba resuelta en pocos momentos.

Il duelo como un acto de justicia personal se jeneralizé tanto en la
edad-média que fué samamente dificil el atacarlo. Lo que se hizo
entdnces fué disminuir el mal i para evitarun tanto este abuso, las
leyes de Partida lo reglamentaron 1 establecieron el modo de efec-
tuarlo 1 a qué personas les era permitido. Mas tarde, cuando el po-
der de los Reyes se habia robustecido un tanto con el empuje de la
civilizacion, se quiso hacer desaparecer cste desérden; pero dema-
siado-jeneralizado por toda la Europa, el rigor de estas leyes fué
enteramente inttil i no encontrd eco en la sociedad, que “ha mirado
siempre con induljencia a los duelistas, i este resto de barbarie se
conserva aun, a pesar de la cultura de los tiempos i de los esfuerzos
que se han hecho para que desaparezca del todo.

Muchos escritores de nota guiados por estas ideas tan arraigadas
en Jas costumbres, han llegado a sostener no solo que el duelo no es
erimen sino que yendo tas léjos, han dicho, que es una justificacion
o disculpa de los males o delitos privados que se ocasionan como una
consecuencia precisa de la lid. En el terreno de Jos buenos principios,

82
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de la filosofia 1 de la razon, es imposibiz dar-pase libre para. herir i
matar; con el subterfujié de las formulas que reglamentan estos com-
bates. Para que el duelo pueda envolver una justificacion de su re-
sultado, seria indispensable que constituyese un verdadero derecho i
no un delito como lo hemos considerado siem;ﬁre, porque es-un abance
contra las autoridades constituidas i encargadas de dirimir las cues-
tiones de los asoclados. ' _ o

En el estado actual lo mas prudente seria condenar al duelo como
un delito; pero no perseguirlo con espacialidad ni castigarlo. con pe-
nas especiales. La lei en muchos casos debe cerrar los ojos sobre

_hechos que no puede verdaderamente penar, i en los delitos pribli-

cos es donde mejor debe emplear esa benignidad. Atendiendo,
pues, a nuestros antecedentes 1 a nuestros habitos, parece que seria
lo mas acertado no castigar como delito al duelo; pero si conside-
rarlo como cirennstancia agravante del homicidio o de las heridas.

V.

La cuarta categoria de delitos puablicos, son los que atacan la ri-.

queza publica. Esta division comprende el robo de caudales pﬁblicos,
la prevaricacion de los empleados recandadores, la fabricacion i emi-
sion de moneda falsa 1 finalmente, el contrabando. En todos ellos
padece la riqueza del Estado i ponen en alarma las transacciones i
circulaciones de monedas, garantidas iprotejidas por las leyes.

VI.

. Constitayen la quinta categoria, los dehtos contra la moral ¢ la
decencia péblica. Pertenccen a esta clase, todos los actos de obseni -
dad i escdndalo que injurian el respeto debido a las costumbres; las
publicaciones o representaciones que atacan lo que prescribe el de-
coro universal. No -son estos delitos puramente relijiosos, porque
cualquiera qus sea la relijion del Estado 1iaunque no la tenga, no
puede ménos de estar sujeto a las reglas de eterna moral i de ga-
rantir el respeto por las buenas costumbres.

VIIL.
Finalmente, la sesta clase de delitos publicos, son los que se come-

ten contra la relijion del Estado. Antes de entrar a ocuparnos de
ellos, solo advertiremos que en esta clase de delitos, no existen los
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caracteres que hemos sefialado como propios de los privados. Por lo
tanto, carecen tambien_ d_e_lés tres Ventajas_.'q‘qe de esos caracteres se:
derivan. . . : C . . S

Indudablemente en los delitos relijiosos se hiere direg:fmne,n._te ala
sociedad que estd sumamente interesada en_maﬁtene_r un "é_rdén de
cosas_estable 1 la mas estricta moralidad entrezlos"as_oci.ados_. Por
otra parte, en estos delitos encontramos de lleno las cinco capitales
condiciones que hemos sefialado a los delitos publicos.

Por tanto, de.dos clazes pueden ser estos delitos. Unos que ata-
can los dogmas de la relijion 1 otros.que ofenden la.moral. Los pri-
meros solo puedsn existir donde hai una relijion esclusiva del Esta-
do; los.otros en cualquiera sociedad. Peroen lo que es puramente re-
lijioso, debe el. Estado limitar su accion iprotejer unicamente.la de la
Iglesia. En este punto nuestra lejislacion vijente es bastante incom-
pleta i esta falta se hace sentir tanto, porque no hai un limite que
indique la. injerencia del Estado en esta clase de asuntos o lo que la
Iglesia puede exijic de €I, sin traspasar los limites que la prudencia
aconseja a un gobierno. Esta falta de leyes precisas i terminantes,
ha sucitado mas de una vez entre nosotros, conflictos sérios con
gran perjuicio para. dmbas autoridades, que necesitan de prestijio i
de marchar acordes en bien de los asociados.

LECCION QUINTA.

Soyanio.—}. Continvacion de Ins delitos relijiosos.--11. La inguisicion. —IIT. De-
litos imajinarios.

1.

La primera cuestior que teaemos que resolver al tratar de los de-
litos relijiosos es si son o no delitos ante la lei ¢ivil,que merezcan, en
consecuencia, la Imposicion de una pena a sus perpetradores. -

‘Ton"vista, pu’és, de loque hemos espuesto en el capitulo anterior,
serd. facil recordar que esta duda solo puede existir respecto del pri-
mer miembro delas dos grandes divisiones que hemos hecho de ellos.

El Estado no podrd jamas considerar del . mismo-modo los delitos
relijiosos como los aprecia la Iglesia. Basta recordar que la lei civil
se dirije al bien natural de los asociados cuyo objeto son las cosas de
este mundo i por consiguiente, no podid someterlos a su accion sino.
en el caso que sean verdaderos delitos. Su injerencia no .debe ir
minea mas alld, sino para buscar la ptiblica quietud. Téeale de lleno a
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ia autoridad relijiosa ocuparse de ellos cuando no pasen de esta es-
fera. Procurar la tranquilidad interna i preparar el bien futuro, hé
aqui el campo en que debe ejercitar su poder la Iglesia de Cristo.

Al emitir esta opinion ha sido en la intelijencia de- que el Estado
reconoce i proteje la relijion catdlica, con esclusion de- cualquiera otra.
Donde la libertad de conciencia deja a cada uno pensar a- su antojo,
claro esta que estos delitos no existen i no hal para que ocuparse de
- ellos. Pero miéntras exista la intolerancia relijiosa, debemos porlo
ménos llamar la atencion de estas cuestiones, que dia a dia las vemos
ajitar la imajinacion de los publicistas.

Prévios estos antecedentes, diremos que en el Estado donde haya
una relijion garantida por las leyes con esclusion de cualesquiera otra,
deben estimarse como delitos los ataques directos que se le hagan,
Obrar de otro modo, es no reconocer que las leyes penales pueden
castigar esos actos, que asi lo ha querido la lei politica. No obstante,
el estado actual de las sociedades modernas, las tendencias libarales
que se notan en todus los individuos, aconsejan la suavidad de estas
penas, debiéndose correjir a los que delinquen en este sentido, mas
bien que castigarlos. Querer avanzar inas, es talvez causar un mal
peor que el que se trata de evitar. .La discusion moderada i una ins-
truccion sélida i sin fanatismo en el pueblo, hard mas bien que la
represion ciega de leyes tirantes que no dicen el por qué de sus ac-
ciones ique sin convencer tratan de imponer por el temor, dntes que
por la persuacion. Tales son las armas con que se deben castigar
las faltas relijiosas i tales los principios que conviene inculcar en la
juventud que se levanta.

11.

Traer ala memoria los hechos del pasado, por tristes 1 dolorosos
que ellos sean, estudiar en la historia, esa fuente inagotable de los
acontecimientos, las diversas faces porque atraviesan las sociedades,
por mas que en nuestro camino encontremos. pajinas sombrias, cu-
biertas de luto, es un deber. El narrador o el publicista, debe dete-
nerse en ellas i manifestarlas como son; por mas que falsos escritores
se empefien en cubrirlas i adornarlas con el lenguaje engafioso del
misticismo.

La palabra inquisicion ha sido oida por todos, con una especie da
&dio i de terror. Il fundamente de aquel becho es facil encontrarlo.
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Era este un titbunal bastante irregular, compuesto de jueces de co-
razon de hierro, funaticos i estdpidos los mas, i que solo bastaba la
pelabra desautorizada del peimer transeunte para caer en una pro-
funda masmorra. La victina jamas corocia a su infame detractor.
Todos los hechos venian a caer bajo la censura de la fé i penas terri-
bles comenzaban a ser la sefial de unmartirio prolongado. El tor-
mento funcionaba dia a dia, 1 muchos inocentes preferian declararse
culpables para coucluir con una prolongada agounia’l poner de un solo
golpe fin a una existencia que se les hacia insoportable desde ese
fatal momento. - :

Es imposible suponer que haya persona dotada de mediana inte-
lijencia que se atreva a admitir esta clase de jurisprudencia i las f6r-
mulascrueles i ridiculas que la distinguian No ¢bstante, hemos v1sto
escritores prostituidos hasta el estremo de llegar a decir cantando sus
benéficos resultados, que esta institucion fué Ja mas bella aurora dej -
esplendente dia de la civilizacion. Tales palabras estaban reservadas
a quien ménos debia remover la lapida que cubre el polvo en que a
Ja sombra del olvido, desaparecen hechos de una crueldad propia de

los tiempos barbaros o de monstruos como Neron i otros tiranos se-
meymtes

La inquisicion que aparecié en Roma a consecueneia de la herejia
de los albijences, solollegd a fines delsiglo XV a ser un tribunal per-
manente i de derecho comun. La centralizacion dela Iglesia I el pre-
dominio de los romanos poutifices, fué una cousecuencia precisa de
su nacimiento. Sin embargo, hubo en Europa al principio bastante
toleranciu para no hacer este tribunal tan odioso como ern los tiempos
de Torquemada. Pero el fanatismo relijloso que se desarrollé a la
¢ mquista de Granadai con las espediciones a Africa, vino a encender
los 4nimos mas que lo que era natural esperar. Por otra parte, Lu-
tero proclamaba la reforma i desconociendo el poder de los sucesores

“de San Pedro, encontraba partidarios poderosos i las luchas relijiosas

la hicieron saliv de raya 1 para conjurarla tempestad que amenazaba,

la hoguera se mantenia encendida con los cadaveres de los que el

Santo Tribunal, para mayor honra 1 gloria de Dios, declaraba here-

jes. (Como siel martir del Golgota que fué solo paz 1 dulzura, hubiera
dado semejante ejemplo!

Exhumar] los hechos de estos malliadades tiempos seria cubrir de
lutfo- nuevamente a la humanidad con solo aquellos vergonzosos re-
cuerdos, Que estas cortas palabras que hoi consagramos a su me- »
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woria sean suficientes para no dispertar los manes de los centenares

de victimas, que hasta liace poco tiempo aumentaban el catdlooo

e SuS martires!

=4
—
© i

Largos afios la sociedad estuvo ijo la influencia ridicula de creen-

cias llenas de superticion. La majia, la hechicerfa i la erJerla ocu-

paron no solo la atencion de las jentes ignorantes, sino que tambien
hombres verdaderamente sibios pagaron tributoa semejantes ervores.

. Felizmente, esa época ha pasado ya en sumayor parte-i la clencia
moderna ha demostxado hasta la evidencia que estos delitos han sido
una ilusion. Sin embarfro en el dia no faltan challatanes que apro-
vechandose de la poca malicia de las jentes de los campos, se presen-
tan a sus ojos como conocedores de lo porvenir i especulan cruelmente
a costa de su ignorancia. '

La i_lustrdcion hard, no obstante, concluir con estos recusrdos que
nos hace asistir a épocaé no mui lejanas i en que dominados por el
error, grandes i pequefios, ricos i pobres, sabios e 1gno;antus fueron
Vasallos de semejantes creencias. ‘

Esta ha sido la historia deé los delitos Uﬂ'ljlnm‘lOS que, relacionados
con los relijiosos, no tendrin en adelante lugar en nuestras nuevas
leyes sino en cuanto por elles sean un motivo para castigar a los
charlatanes que, procurando mantener siempre en el bajo pueblo la
ignorancia hacen de este oficio una profesion lucrativa.

SCCCTON SESTA.

Sumario.—L. 1)Lllf:0§ personales. —11. Suicidio. —TITI. Homicidio.—IV. Pawricidio,
—V. Infaunticidio.—VI. Aborto.

I. p

En el pirrafo segando del capitulo tercero, hemos indicado-a la
lijera los crimenes que pertenecen a cada una de las categorfas en que
hemos dividido los delitos privados. Réstame ahora completar de una
manera mas esplicita aquella clasificacion i darlos a conocer con al-
gunos detalles que puedan servir para la apreciacion que hagamos
de ellos en la priictica.

El suicidio es indudablemente el mas grave que se pueda cometer
de entre los delitos personales, poique constituye un acto abierto de
rebelion contra lag leyes eternas de nuestro ser, al quebrantar el prin<
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iplo de conservacion que todo hombre tiene paa consigo propio,
rompe ademas el destino que tiene que cumplir sobre la tierra. Por
eso no solo Jalei civil ha tenido gue venir en ausilio de les que cre-
yéndose con perfecto derechs para usar de su existencia, han puesioa

sw antojo fin a ella, sino que la Iglesia lo ha estigmatizado a fin de
hacerlo apavecer con toda la fealdad de gque se encuentra revestido,
negéndole hasta un pequefio lugar en el sagrado sitio en que des~
cansan los que va no existen. Pero ahora, tanto los lejisladores como
los profesoreé de la ciencia médica, estan acordes en suponer piado-
samente que el que atenta contra su vida, lo hace por no estar en
el goce completo de sus facultades intelectuales 1 por consiguiente,

humanamente hablando, no-es responsable de-sus actos. -
11.

Lalei 1.0 tit. 8.>Part. 7.* hablando del homicidio dice que es
«matamiento de home.» Para completar esta definicion 1 dar mas
claridad a aquella frase, nos permitiremos agregar que homicidio es
la destruccion de la vida de un ser humano, causada por el acto,
procuracion u omision culpable de etro. Por consiguiente, para que
verdaderamente se cometa este delito, que los criminalistas estén
acordes en sostener que es el mayor que se puede perpetrar contra
un individuo de la sociedad, es necesario que la vida haya sido per-
feccionada por el nacimiento i que verdaderamente esté destituido de
toda causa que pueda poner a salvo la responsabilidad del que lo eje-
cuta.

El homicidio se divide en voluniario e involuntario. Ll primero
puede ser simple o calificado 1 el segundo culpable e inculpable. Sera
culpable en el caso que se cometa por imprudencia ¢ inculpable cuan-
do sca puramente casual.

" El homicidio voluntario o necesario como lo llama la lei 16 tit. 6.°
Part. 1.2 es el que se comete contra un injusto agresor a sabiendas
con Intencion, esto es, con verdadero conocimignto de causa i con
animo de quitar la vida al que nos ataca como inico medio de salvar
la nuestra. Este homicidio puede tambien ser simple 1 calificado.
Simple serd aquel que no se presente acampafiado de causas que lo
agraven, 1 calificado el que por razon de la persona, del lugar, del fin,
del instrumento o del modo, adquiere un grado de perversidad que ins-

pira mas aversion contra el delincuente. Ejemplo de le primero sers
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un asesinatn ejecutado por el padre, madre, hermano, por, el maride
o la mujer u otro pariente inmediato, o bien per un juez, mélico, ci-
rujano o boticario abusando en el ejercicio de su profesion. De lo
segundo, cuando el sitio en que se lleva a efecto es la Iglesia, el ce-
menterio o a'gun lugar sumamente piblico como los Tribunales de
Justicia, Ja-Moneda o el Congreso. Lo es por razon de_l_ﬁ_n'(;uqndo
se hace robando en un camino; por el arma, cuando se- echa mano
de fusil, escopeta, trabuco i revélvers i quinto, -ﬁna.‘nmentev, .cuande. el
asesinato se comete de una manera premeditada, a traicion o con ale-
vosia, acechando en algun paraje favorable a su enemigo,‘disfmz{m-
dose, cojiéndole desprevenido, ahogindole, ahorédndole o sum inis-
trindole veneno o bien en desaffo o incendiando la casa en . que se
encontrare. Todas estas circunstancias debe el juez tomarlas en cuen-
ta, para ver la culpabilidad real que tenga el acusado i saber entdnces
aplicarle ld pena debida a su delito. Leyes 1.7,2.%, 3.7, 4.7, tit. 21
lib. 12 de la Nov. Recop. . : .

Homicidio por impradencia o impericia es el que se comete, no con
designio de matar, sino por falta de caidado o de ciencia. Un asesi-
nato cometido en estado de embriaguez, o por un castigo estremado
qne imponga un padre de familia, o un maestro, o cuando téniendq
la costumbre de levantarse dormido disparaseun arma que se en-
contrare a mano i causase una muerte, o por cualesquiera otra cir-
cunstancia andloga, seran ejemplo de lo primero. Ahora, el médico
o cirujano que por impericia manifiesta, ocasione la muerte del pa-
ciente o el boticario que cambiase equivocadamente las drogas, nos
suministran casos de impericia. Las leyes 5.", 6.+ 1 9.7, tit. B.° Part.
7.
sion del oficio a los que se hacen reos de estos delitos; pero lasleyes 13

imponen la pena de cinco afios de destierro a una igla 1 suspen-

1 14tit. 21 Hb. 12de la Nov. Recop., que prevalecen sobre aquellas

en el presente caso, moderan un tanto el rigor de la penalidad i or-
denan se imponga una pena pecuniaria segun la mayor o menor gra-
vedad de la culpa. En la prictica se acostumbra combinar estas leyes
i condenar al reo a una pena proporcionada al mérito que arroje el
proceso. '

Homicidio casual, es el ejecutado por un caso fortuito sin culpa ni
falta alguna del gue lo comete, como si cortando &rboles o derribando
algun edificio i avisando previamente alos transeuntes, cayese un ér-
bol, una piedra o un escombro i causase una muerte. Como el hom.-
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cidio es aqui casual, no hai delito ni cuasi delito, porque se supone
que al ejecutarlo, po ha habido malicia, descuido ni imprudencia. No
obstante, en el sumario indagatorio que se levante con este objeto,
debe probarse con el testimonio de hombres buenos 1 jurar el homi-
cida que el hecho fué casual i que no tenia con el muerto enemistad
de ningun jénero. Si asilo hiciere, deberd el reo ser absuelto i en el
caso contrario serd convencido de malicia i digno de pena arbitraria,
conforme a lo prescrito en la let 4.7, tit. 8.° Part. 7.2 1 el 7.7 tit. 17
Iib. 4.° de] Fuero Real. '

Réstanos ahora tratar del homicidio necesario, que es el que:se co-
mete en defensa de la propia vida, sin que se pueda evitar so pena de .

perecer: La let 16 tit. 6.°, Part. 1.* ila 2.7 tit. 8.° Part. 7.* dan

derecho para prevenir al injusto agresor que me acomete, llevando

en la mano cuchillo desembainado, espada, palo, piedra u otro ins-

trumento con que pueda matarme. Tampoco se ha de esperar que-
hiera antes, porque podria suceder que al primer golpe nos quitase:
la vida. Por-esodebemos rechazarle 1 aun darle la muert2 si no po-

demos de otro-modo conservarnos, Vo se tncurre en pena alguna

obrando asi en el presente caso; pero si se puede salir del lance sin

peligro 1 sin deshonor, huyendo, dando voces, recurriendo a la pro-
teccion del juez, o de otra persona o hiriendo al agresor sin causarle
la mucrte, se Incurrird por el exceso en alguna pena estraordinaria |
proporcionada a la culpa.

TEscriche en. su Dicclonario de Lejislacion 1 a quien tenemos cons-
tantemente a'la vista, hablando de esta clase de homicidios, contint:

asi: «Si nadie ha presenciado el lance, se tendra en consideracion las.

circunstancias de las personas 1 del caso, la especie de instrumento 1 -

otras particularidades para calificar de necesario o escesivo al homici-

dio, aunque siempre que conste que un hombre ha quitado a otro la -
vida por defenderse, se'le tendrd que escusar miéntras no se pruebe

que abusé de las circunstancias para cometer un verdaro crimen.»
Tambien se reputa necesario el homicidio ejecutado por salvar la
vida de las personas que nos estin unidas con los lazos de la sangre

1 de la naturaleza hasta el cuarto grado i aun la de nuestros amos.en -

caso de que no hubiese otro medio de librarlos del peligro, lei 1.7 tit:
21 lib. 12 Nov. Recop. Lo es con mas razon el que hiciere el marido

i la mujerpor salvar el uno al otro: lo es asi. mismo el que una mujer

comeliere en defensa de su Zonor que un atrevido quisiere quitarla -
“~

9
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con vinlencia; i escusable i hasta cierto punte laudable, el cometido
por un fercgrp en defensa de cualesquiera persona injustamente ata-
cada.

I

- Consagremos ahora unas cuantas lineas al crimen mas. horroroso
repugnante que puede cometer el hombre. Queremos hablar del pa-
rricidio 1 por raro que nos parezca encontrar personas dotadas de un
corazon tan depravado, ésta es una verdad, que aunque nos humille,
es por desgracia mas comun que lo que nos pudiéramos imajinar.
El célebre Solon gue no quiso establecer en Aténas pena alguna con-
tra este delito, fué porque no pudo comprender que huhiese en el
munde. seres racionales que rompieseﬁ los vinculos mas sagrados 1
dulces de la naturaleza. Pero cuando una triste esperiencia vino a
convencerlos de lo contrario, penas estraordinarias i severas hubo
de inventarse para castigar tambien a un delito estraordinario. La
lejislacion ejipcia fué por consiguiente, severisima en este sentido i
agudas cafias atormentaban todo el cuerpo del parricida para arro-
jarlo en seguida en un monton de espinas i prenderles fuego. Casi
igual suerte corria al matador de su hijo, el cual debia tener en sus
brazos por espacio de tres dias 1 tres noches conlinuas, el triste cada-
ver, para dejarlo en seguida abandonado a sus crueles remordi-
mientos. .

En Roma, por las leyes de Jas XII Tablas, se ordend que el parri-
cida fuese metido vivo en un suco de cuero, acompafiandole un perro,
una vibora 1 un mono, para que, privado de todos los elementos i
abandonado al furor de estos animales, esperimentase el culpable to-
dos los suplicios i quedase privado de sepultura. Mas tarde, en tiem-
pos del-emperador Adriano, se dispuso que el parricida fuese arro-
jado ala furia de las fieras o quemado vivo.

Las leyes de Partida agravaron esta pena ordenando que al autor
de un parricidio o al sospechoso de un delito semejante, fuese azo-
tado, cocido en un cuero i arrojado asi al mar o rio mas inmediato,
llevando. por compafieros un perro, un gallo, una culebrai. un mono,
porque estos animales matan i comen indistintamente a sus padres o
a sus hijos.

En la préctica el rigor de estas prescripeiones, ha disminuido no-
tablemente i los crimines por alevosos i repugnantes que nos parez-
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oan, tienen castigos mas humanos i estin revestidos de ménos fér-
mulas i exentos de ese ridiculo subterfujio que noesta llamado a ejer-
cer ningun bien saludable en la clase de jentes que. concurren a pre-
senciar los Ultimos momentos de vida de un ajusticiado, condenado
por semejante delito.

Prévios, pues, estos antecedentes, podemos ya ¢ deﬁmr el pammd]o
diciendo, que no solo lo comete el que mata a sus padres,. sino tam-
hien a algun otro pariente lnmediato o personas con las cuales nos
liguen relaciones tan estrechas, que nos constituyan en precisa nece-
sidad de guardarles el mismo respeto que deberfamos a los autores
de nuestros dias.

Iv.

Hablando legalmente, infanticidio es la muerte causada volunta-
rlamente a un nifio viable 1 bien formado en el momento de nacer o
poco despues de su nacimiento. Il infanticidio no solo puede prove-
niv del acto material de privar de Ja existencia aun recien nacido,
sino tambien por violencias ejercidas sobre el nifio o bien del aban-
dorio o esposicion de su persona, de la falta de los auxilios nece-
sarios que deben prodigarse ala frijil existencia del que hace su en-
trada en la vida1 que léjos de exitar cdlera i aborrecimiento, hai un
sentimiento jeneroso que inspira en su favor carifio i cornpasion. Por
esta razon, el infanticidio voluntario tiene el caricter de homicidio
alevoso, porque se ejecuta en contra de un ser enteramente débil que
no puede ni defenderse ni invocar el auxilio de nadie. Tal cobardia
infama en sumo grado al autor de un hecho semejante i la sociedad
no ha sancionado jamas aquel principio que invocan los defensores
de la henra de la mujer, porque eso seria agregar un crimen a otro
crimen. .

Averiguado, pues, que s¢ hia dado muerte a un recien nacido, de-
lito sumamente dificil de probar, la persona que resultare culpable
debe sufrir la pena del homicida. Pero en el caso que sea €l padre o
la madre de la victima el infanticida, estan acordes los jurisconsultos
en opinar que debe imponérseles la pena del parricida.

En rigor, el aborto no es mas que una especie de infanticidio, pcr
eso0 es que nos vamos a ocupar de €l en el presente parrafo.

Principiaremos por definirlo diciendo que es la espulsion prematura
de un foto Antes del términe natural de Ja prefiez, por medio de pro-



684 aNaLEs.—JuNIo DE 1868.
cedimientos esternos o internos susceplibles de producit aqiel eficto.
Hai, pues, aborto natural o espontaneo, i aborto voluntario o provo-
tado. El primero no es mas queel efecto de causas predisponentes
que obran por si mismas independienteiente de la voluntad de per-
sona alguna. El segundo, es el resultado de algun medicamento que
e tonib o de alguna bperacion que se puso en juego para obtenu tan
triste resultado.

La repugnancia ¢nn que en todos tiempos se ha mirado este evi-
imen, ba hecho castigarlo eon penas tan severas, como Ja capital,
siempl‘e' que el feto hublese sido animado 1 hubiesé habido verdadera
intencion de cometerfo. La lei 8.* tit. 8.° Part. 7.2 dice lo siguiente:
«Mujer prefiada que bebiese yerbas a sabiendas u otra cosa cual-
quiera con que echase de s{ la criatura, o se feriese con pufios en el -
vientre o con otra cosa con intencion de perder la criatura, et se per-
diese per ende, decimos que si la criatura era ya viva en el vientre
entonce quando ella esto hizo, debe morir por ello et haber aguella
pena que se contiene en Ja'ley docena.» La lel a que ‘se ha# nqux
reférencia &s la del que comete parricidio. ‘

’

LECCION SEPTIMA.

Suymario — 1. Delitos de opinien, —Injurias 1ca'1.mmas —I1. Adulterio.—11I. Vio-
lacion, rapto I estupro.

1

Toda persona gue sea atacada én su honra o reputacion sufie vn
verdadero perjuicio. El hombre se encuentra en la precisa obligacion
de mantener inclume su dignidad v su honor. La sociedad estd in-
teresada en que los individuos que la fornan, sepan apreciar este
bien i sean celosos en conservarlo. Las lejislaciones antiguas i mo-
dernas de todos los pueblos civilizados, han admitido esta clase de
delitos, que los han llamado de opinion i 'en el catilogo de las penas,
les han indicado una proporcionada al perjuicio que resulte a la per-
sona que se ofende.

Las injurias ocupan un lugdr preferente entre los delitos que hemos
llamada de opinion. Pero, paia que se cometa es preciso que se haya
hecho con animo de ofender i por persona capaz de responder de sug
actos 1 de hechos-prohibidos espresamente por las leyes. De aquf se
deduce que injuria es todo aquello que uno dice, huce o escribe con



DERECHO PENAL 683
intencion de deshonrar, afrentar, hacer.odiosa o despreciable‘algﬁna
persona o mofarla para que caiga en el ridiculo. ‘

Lalei 3.+ tit. 9 Part. 7.* divide la injuria en ver bal, 7ealx ecm/{a
comprendiendo en esta ultima las pinturas i caricaturas qlle__tle(ltlen
al logro de zaherir personas verdaderamente honorables. Comete,
por lo tanto, injuria verbal todo el que escarnece ya de viva voz, en
presencia o en ausencia a otro, con el objeto de infamarlo.o hacerlo
peldex en su reputacion. Pero sila injuria fuere deobra o de hecho,
como por. ejemplo, haciendo remedos o jestos delante de otros o le
hicre con las manos, palo, piedra o instrumento cortante, o le escupe
o hace cualesquiera otra manifestacion ofensiva i aunque no realice
su intento, se cometard una injuria real. Finalmente, la esecrita es la
ofensa que se hace por pasquines, carteles, laminas o caricaturas in-
juriosas o por cualesquiera otra clase de publicaciones,

Respecto de las injurias escritas, constiltese lalei de 16 de setiem-
Lre de 1846 sobre abusos de la libertad de imprenta, en la cual hai
que notar que estd sujeta a la censura de Ja prensa la conducta fun-
cionaria de los empleados pdblicos en su cardcter de tal; pero en ma~
nera alguna esta licencia se estiende a sus actos prfvados, los cuales
son favorecidos por las leyes que se han encargado de hacer un sari-
tuario del hogar doméstico. En el primer caso puede rendirse prueba
a fin de averiguar la verdad de los hechos que se imputan, si asi la-
estima necesario el jurado, que es en esta clase de j‘uicio's el tribu-
ral competente. En el segundo caso no se admite jamas prueba de
ningun jénero, porque esto seria agravar la.injuria.

Hablando ahora en términos jenerales, podemos ademds dividir las
injurias en leves o simples i en graves i atroces. La lei 20 tit. 9 Part
7.* scniala las que pueden ser graves, perteneciendo a la ecategoria de
las leves las que no van acompafiadus de las circunstancias que alli
se espresan. ' , ‘ '

Estos delitos ce penan segun la gravedad de la falta, impoviéndo-

. les una multa o una prision que el juez estime correecional a Ja ofensa

que se cometié:. Sucede, sin embargo, que el reo muchas veces en la

presencia judicial d4 una satisfaccion a la persona ofendida i consig-

nada en el acta de la comparesencia, que suscribe el juez i las par-

tesila que autoriza el secretario, es lo bustante para terminar que-
xellasodiosas. Reparada, pues la injuria, tode lo demas desdice de
la jenerosidad que es necesario tener pary el gue nos calumeia, Ofvas
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veces se condena al reo a loque la lef 2 tit. 3 lib. 4 del Fuero Real,
Hama cantac Ja palinodia, que solo tiene lugar en las injurias graves o
atroces. Esto no esotra cosa que desdecirse ante el juez i testigos de
las faltas que imput$ al ofendido, haciendo una deprecacion o séplica
de perdon, a fin de que el injuriado quede en su buena reputacion i
jama, Probada la injuria por el reo, segun el sentir de la lei’ 1 ® 1,
9 Part. 7.% queda libre de toda pena.

Laa 1nJurvas reales tlenen sefialada una escala de Penas enel Se-

nado Consulto de 70 de marzo de 1824. Vea.ae la par te posmxa de

esta memoria,

Pasemosa tratar de la calamnia, que es tambien otro de los delitos
que ataca directamente el honor i delicadeza de las personas. Desde
luego podemos definirla en estas palabras: es una falsa ixnpuiacion de
una accion u omicion especial para herir maliciosamente a otro 1 per-

judicarle, por consiguiente, en su persona, honor e intereses. Divi-

dise.en judiciali estra-judicial i esta ultima, en piblica i privada. La
publica, que es la que da accion para entablar querelh 1 busczir el
castigo de la ofensa recibida, es la que lamara nuestra atencion por
ser un delito grave, 1 porque sus consecuencias pueden, pot lo tanto,
ser funestas para lala persona. contra quien se dirije.

-Tanto la Lejislacion Romana, que fué inflexible en mantenar la
honra i dignidad de las personas, como los ¢6digos posteriores de las
naciones civilizadas, han mirado eon horror al calumuiador 1 en el ar-
diente deseo de hacer que los hombres en sociedad se guarden las
consideraciones que se merecen, no solo la lei de las XII Tablas, sine
tambien Ja-26 tit. 1.° Part. 7.2 iinponen al calumniador la pena del
talion, esto es, la misma que.mereceria el calumniado si se le hubiese
probado el delito. que sele atribuyé. Pero en la préactica, el rigor de
esta disposicion ha quedado sin efecto, i los jueces castigan semejante
delito-con penas arbitrarias acomodadas al rango de las personas 1
calidad  de la imputacion, debiendo siempre el reo hacer una decla-
racion honorifica en favor del ofendido i pagar “costas, dan05 1 per-
juicios.

Tal es la practica seguida en nuestros tribunales en esta claae de
delitos, practica introducida en bien de la civilizacion i que es sufi-
ciente para suprimir los avances de jentes mal intencionadas, que
cargan ademas con el desprecio i el baldon-de las personas honradas.
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II.

Pasemos.a ocuparnos de los principales delitos contra 2l pudor con
la brevedad que se necesita emplear en esta clase de trabajos.. Prin-
ciplaremos, pues, por el adulterio que, segun la lei 1." tit. 17 Part.
V.4 es yerre que home fuce yaciendo a sadiendas con mujer que es
casada conotro. Segun esto, lo que constituye el adulterio, es el ayun-
tamiento carnal de mujer casada que, violando la fidelidad conyugal,
coneede sus favores a otro que no sea su marido. '

Si recorremos las lejislaciones antiguas, encontraremos en los c6-
digos de los primeros pueblos, severas penas para castigar este: delito.
La rudeza de los tiempos en que se dictaron i la barbarie. que siempre
acompafiaba a los castigos, fuésin dada el orijeri de aquella refinada
crueldad que se veia en todas las acciones humanas quz tendian a
reprimir los delitos de sus conciudadanos. En el dia esas penas son
ridiculas e inaceptables; porque carecen de faudamento i analojia i no
consiguen el fin que debe tenerse en cuenta al reprimir un delito.

Asi, pues, los antiguos ejipcios, dice ISscriche, imponian porel
adulterio la castracion, creyendo hallaren esta barbarie cierta especie
de proporcion entre el delito i la pena; pero despues daban al hombre
mil azotes 1 cortaban la nariz a la mujer. Los Lidios establecieron
contra este delito la pena de muerte. Los Bramas condenaban a lag
mujeres adulteras a ser comidas de los. perros. Los Judios apedreaban
a los dos culpables. Los antiguos Sajones quemaban a la mujer 1 s0-
‘bre sus cenizas levantaban un cadalzo, en que daban garrote a su
cémplice. Los Romanos imitaron a los antiguos Ejipcios i despues
recurrieron a varias penas, inclusa la capital. La lei 15 tit. 17 Part.
7.*impone a la mujer adiltera la pena deazotes publicos, reclusion
en un monasterio 1 pérdida de su dote.

Leyes posteriores entregaban al marido a los dos addlteros para
que dispusiese a su arbitrio de ellos; pero no podia matar a uno 1
dejar vivo al otro, Mas tarde el marido tenia facultad de matar a los
delincuentes siempre que fuese en infragants delito.

La pena capital no guarda analojia con el delito. IEs demasiado ri-
gurosa. La de azotes es contraria al mismo pudor que debe conser-
varse en las mujeres. Entregara los adilteros en poder del marido,
es volver al estado natural en que no habia leyes 1 cada uno se hacia
justicia por si mismo. La lel que autoriza al marido para quitar la
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vida en infraganti delito; es bawbara 1 salvaje-, porque reviste de Ja
autoridad suprema, a un hombre encolerizado 1 cegado por la pasion
de los celos al hacerlo juez de su propia causa 1 entrega al furor
ciego, la espada que solo debe empuiiar la impasible justicia, pudien-
do abusar de esta facultad para matara alguien de acuerdo con la
mujer, ya que la condicion impuesta al marido de matar alos dos o
a ninguno, segun el concepto de la lei, no se ha de verificar absoluta-
mente, sino solo en el caso de que sea posible. '

- Caidas en desuso todas estas leyes por el perfeccionamiento de las
sociedades, parece no obstante, que si el marido matase a los adui-
teros en wnfrant! delito, su justa zafia 1.el ver pisoteado su honor,
serian causas que atenuasen un tanto su homicidio.

La lei 4 tit. 26 lib. 12 Nov. Recop. ordena que solo pueda acusar
de este delito el agraviado i que la queja sea comprensiva a los dos
“adtilteros o a ninguno, lei 3.° tit. 28 lib. 12 Nov. Recop.: Por con-
siguiente, no es este un delito que puede perseguirse de oficio ni que da
accton a persena alguna, si el marido no hace valer su. derecho. Sin em-
bargo debe entablarse la queja dentro de cinco afios, como lo dispene
la lei 4 tit. 17 Part. 7.° Pero si antes de este tiempo, el marido hu-
biese hecho alguna manifestacion que pruebe que ha perdonado a la
mujer, césa en el acto el derecho de acusacion que haya en su contra.
Finalinente, el adulterio es causa lejitima para el divorcio, siempre
que no haya sido la mujer inducida por su marido a cometer este de-
to. ' ‘

Vamos ahora a ver las penas que conviene imponer a esta clase de
erimenes, ya que porla crueldad de las que hemos recorrido, son ina-
plicables en nuestros tiempos. Ante todo, debemos de suponer que lo
mas conveniente al honor del injuriado, es no ocurrir a los tribunales,
porqﬁe eso seria publicar su propia afrenta i atraer sobre si el des-
precio de todos. Estas cuestiones deben morir en el seno de la fa-
milia 1 no salir jamas de los humbrales - de la puerta de calle. Pera
como ne es posible vivir con una mujer que ya ha perdido el carifio
ila tlusion por su marido, lo mejor seria una separacion voluntaria.
Emplear con ella el rigor, o abusar de la fuerza para castigarla, es
ura accion ruin i provia de un cobarde que abusa de la fuerza con el

ser was débil igue no hasla wwas quc empeorar su situacion eredn-
dose mas ddio. ‘

o obstanie, la lei 1.¢ (it. 28 1ib. 12 Nov. Recop. faculta al ma-
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rido para pediv la pena que quiere se aplique a los culpables; pero
ésta tiene que ser igual para ambos delincuentes i en caso de remi-
tirsela a la mujer, tiene que estender al cémplice su jeneroso perdon,
A veces se impone el destierro o multa. El juez tiene que tomar en
cuenta mil circunstancias que pueden disculpar o agravar el delito,
Probado el adulterio, produce efectos civiles, talvez peores que la pena
con que se suele castigar. Véanse los arts. 171 i 172 del Cédigo
Civil.

3 oy - . . 4 .
Hé aqui como la civilizacion ba operado un cambio tan radical ;

‘Dbenéfico en esta clase de delitos, quees tan'raro encontrarlos en podet

de los jueces i que mueren en el silencio de la noche, para no dar un
estindalo ala sociedad i no cargar. con la mofa de todo un pueb[o
que tiene apodos sarcisticos para el ofendido.

I17.

-Para concluir con el presente capitulo, nos queda que tratar de tres
delitos, que por desgracia son mas comunes que lo que debia de es-
perarse. Son éstos, la violacion, el raplo 1 elestupro. I

Se comete violacion, yaciendo por la fuerza con una mujer, soltera
viuda o casada o empleando medios para debilitar sus fuerzas o pri-
varla de su razon. Las leyes califican tambien de violacion, el yacer
con persona menor de doce afios, aunque ella consienta en el acto, por
cuunto no esta todavia apta para la copula i no ha llegado a la pu-
vertad.

Rupto, dicela lei 15 tit. 2 Part. 4.%, es el robo que se hace de al-
guna mujer sacandula de su casa para llevarla a otro lugar, con el fin
de corromperla o casarse con ella. Segun esto, el rapto puede ser de

“fuerza o de seduccion. El primero, es el ue se ejecuta contra [a vo-
P

luntad de la persona robada, i el seg undo cuando ésta consiente en
¢l con promesas, halagos u otros artificios del raptor. '

¥ LEstupro es la violenta desfloracion de una doncella, ya sea gue
consienta por temor o se entregue engatiada por las promesas de
matrimonio. El estupro puede ser voluntario e involuntario. En el

Pprimer caso, no se impone pena alguna, porque ha sido con consenti-

miento i sin causar injuria. En el segundo si intervino fuerza
fisica, el estuprante como el raptor, cdeben er castigados con pena de
muerte. Si se valid de fuerza moral puara el logro de su objeto, es

34
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costumbre, lo mismo tambien que en’el rapto, condenar. al.reo aca-
sarse con la ofendida, a dotarla en una cantidad que,jenemlnﬁ_ente
regula el juez, segun el rango i circunstancias de las personas, para
resarcirla de sus perjuicios i que le sivvade dote, o bien condenaraun
destierroque tambien es prudercial en el juez. Ademasde estas penas,
la mujer perjudicada de este modo Ien caso de tener prole, puede
hacer valer los derechos que le acuerda nuestra lejislacion civil, en
bien del que nace. ‘

LECCION OCTAVA.

Syaanio.—Delitos reales.—El incendio.—Hurto i Robo.—Estala i falsificacion.

Para terminar el cuadro de los delitos, réstanos decir cuatro pala-
bras sobre los que hemos llamado reales i que ofenden directamente
los intereses materiales de los individuos de la comunidad. En esta
categoria se comprenden, pues, todos los perjuicios que podamos
ocagionar en las cosas o blenesde otra persona. Fécil es conocer en-
tinces los delitos que deba comprender la presente seccion, al contra-
rio de lo que sucede en los personales i en los de opinion, que suelen
confundirse. Hai delitos por los cuales se causa no solo un mal
fisico en la persona en quien se ejecuta un crimen, sino que tambien
se le irroga un mal de opinion, un perjuicio sério .en su honra o en
sus relaciones sociales. Tales son los golpes, la. violacion, el rapto
1el estupro. Estos tres ultimos delitos hacen perder notablemente a
las jévenes que tienen la desgracia de padecerlos. Por lo tanto, per-
tenecen a las dos primeras categorias que hemos indicado. Ambas
dan accion para pearseguirlos, puesto que perjudican ala persona fi-
sica 1 mul principalmente a suhonra, el mas precioso tesoro que debe
conservar intacto la inujer. ‘

Previos estos antecedentes, ocupémosnos de los delitos reales:

El incendio.—Segun la lei 5.2 tit. 151 1la 7.7 tit. 21 lib. 12 Nov..
Recop. elincendiario que a sabiendas quema casas o mieses o prende
fuego con el objeto de que otro perezca, es castigado con pena de
muerte 1 tiene obligacion de resarcir los males que ocasione; porque
es necesario castigar de una manera bien séria un delito de tanta. gra-
vedad como el presente. Pero en el caso de que el incendio haya
sido el resultado de neglijencia, falta, imprudencia o descuido, in-
curre solo el culpable en la obligacion de reparar el dafio Acausado 1ei
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una pena arbitaria que le impone el juez, segun las circunstancias i
Ia mayor o menor gravedad de la culpa. Tal es la doctrina que nes
ensefia la lei 9 tit. 10, i leyes 101 11 tit. 15 part.. 7. Dsl incedidio
fortuito nadie es responsable, asi como tampozo hai obligacion de.re-
parar los dafios que se ocasionen en las casas o sitios vecinos por
cortar ¢l fuego, a fin de que notomemas proporciones ni cause ina-
yores estragos. ' '

Hurto.—Comete hurbo el que sustrae o toma ﬁaurlul(,ntamente
cosa mueble ajena sin <,onsent1m1ento de su duefio.

Robo.—Comete robo el que quita alguna cosa mueble ajéna contra
la voluntad d= su duefio, con violencia o fuerza hecha ala persouna,
Lei de hurtos i robos, de 7 de agosto de 1849. .

Lstafa.—Comete este delito toda persona que se vale de-artificios

-0 al ménos deapariencias licitas para engafiar i pedir, sacar o tomar

cosas ajenas con Animo de no entregarlas. Por la definicion que ha-
cemnos de la estafa, se vé que se puede cometer de mil manerasi que
es dificil reducirla para dar reglas sobre este particular. La lei 12
tit. 16 Part. 7.° deja al arbitric del juez la pena que le parezca justa
el aplicar, segun las circunstancias con que se halle revestido el he-
cho i las personas que intervinieren en él. ‘

Falsificacion. —Bajo este nombre se comprende toda clase de fal-
sedad que se pueda cometer en perjuicio de otro, ya sea imitando,
suponiendo, alterando o suprimiendo algo 1 con malicia, para: violar
un derecho ajeno. ' :

Puede, pues, cometerse eate delito de cuatro modos: con palabras,
con escritos, con acciones u hechos i por uso.

Faltan de palabras, no solo el testigo que deja de decir la verdad
en juiclo, sino tambien el que lo soborna o corrompe; el juez que
sentencia maliciosamente contra derecho 1 el que trata de cotromperlo
por paga o de cualesquier otro modo; los abogados que alegan leyes
falsas o que ayudan a la parte contraria, bien sea revelando los do-
cumentos o secretos de su cliente o admitivndo falsas escepeiones. En
igual caso se encuentra el procurador. , _

Cometen falsedad por escrito, todo ministeo de fé que autoriza co-
sas falsas o que nocample cow sus obhgacmnes como se lo prescriben

las leyes.

La falsed.).d por acciones u hechos cansxst(, en tomar 0 e]ercex fan~
eiones que no le pertenecen, mudarse: nombxe elﬁnpmmnto de palto
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mandarhacer sellos o cuiios falsos, la fabricacion 1 emision de moneda
falsa o .adulterar la verdadera, 7 otras.

Tinalmente, haifalsedad poruso o mas bien dicho por aduso, cuan-
do a sabiendas una persona se aprovecha de la falsedad cometida por
otro. Estos ejemplos dardn a conocer que no siempre este delito se
presenta revestido de unos mismos. caracteres. Porlo tanto, puede
estar rodeado de circunstancias que debiliten o agraven la responsa-
bilidad del culpable. _

Entre nosotros hai de notable en el presente caso, que; segun real
cédula de 22 de julio de 1784, se ordend. que el falsificador de los se-
llos del papel sellado, sea juzgado por los mismos trawmites 1 castigado
con la misma pena que merece el monedero falso. Segun las leyes 9
tit. 7.° Part. 7.2 1 4.* tit. 8.> Lib. 12 Nov. Recop., el monedero fal-
50 se castiga con la pena ordinaria de muerte 1 con la confiscacion de
sus bienes. No obstante, como esta lei es demasiado rigurvsa, es casi
practica que el Consejo de Estado la conmute en cuatro o seis afios
de Circel Penitenciaria, '

" LECCION NOVEXNA.

Sumarro.—I. De la participacion en Ins defitns, —IU. Participacion verdadera.—
111. Codclincuencia 1 complicidad. — V. Participacion estensiva,

L

Raura vez un delito es obra de un solo individuo. Varios concurren
de ordinario en mayor o menor grado a su ejecucion o a encubrirlo por
lo ménos despuesde cometido. Por eso es que la penahdad de todos
esos partivipes tiene que ser materia de un estudio especial, para que
Ja graduacion sea proporcionada a la culpa que vesulte en contra de
cada uno de los que tomaron parte en el hecho.

De dos maneras puede serla concurrencia de distintas personas en
un delito dado: porpartécipacid;i_verdad‘em, esto es, poractes simal-
tincos a la concepcion 1 ejecucion de aguel; 1 por participacion esten-
stva, es.decir, -por actos posteriores a la perpetracion del crimen.

Subdividiendo el primer wmiembro de esta clasificacion, tendremos.
que la participacion verdadzra puede ser de tres clases: moral, fisica
imista. La participacion moral, recae sobre los actos resolutorios del
delito cuando esta todavia por cometerse. No importa, pues, que la
mano desuno no gjecute el delito, basta que decida o aconseje al que
va a servir de instrumento. de aquel criwien, para ser part{}cipe mo-
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mente en. él. Por el contravio, la  participacien fisica consiste en’

T
la cooperacion material, pero no intencional que se presta a ‘la eje=
cucion de un delito. Tal seria, por ejemplo, Ja participacion de un
cochero que sirviese al rapto de una jéven ola de un sirviente que
clegamente ayudase a un crimen, sin que tuviese noticias de lo que
pensaba ejecttar su amo. Finalmente, la participacion mista esla que
reune uno i otvo caracter. El individuo que aconsejé un homicidio i
el mismo facilita los medios de llevarlo a cabo suministrando la fata]
posion que debe ddrsele a la victima que se ha escojido, habrd ocu-
pado un Jugar en esta tercera clasificacion que dejamos becha.

IT.

Acabamos de decir que en el eriinen concurren de ordinario variag
personas. A primera vista se comprende facilinente que no todos han
de tener igual grado de culpa i sin embargo, los criminalistas anti=
guos daban el nomdre de cdmplices a todos Jos que tomaban parte
en un delito. Esto era jeneralizar demasiado 1 dar a esta palabraun
aleance que no tiene. Nunca la participacion de unos serd tan eficaz
como la de otros. I1é aqui enténces, que no todos son igualinente
criminales 1 por consiguiente, afecta a cada. uno desigual responsa-
bilidad: .

Ahora la participacion verdadera en el crimen, puede tambien ser
de dos maneras atendida su influencia en el mismo. Una, sin la cual
el delito no se habria cometido; otra, cuya falta no lo habria estor-
bado. A la primera llaman hoi Jos criminalistas codelincuencia, i la
segunda se conoce con el nombre de complicidad. Autor o reo, es
enténces el que concibe laidea de un delito, bien lo ejecute por su
propia mano o arrastre a otro a llevar a efecto su intencion. -Code-
lincuente, el compaiiero del que delinque; 1 complice, el que contri-
buye de alguna manera a la-perpetracion del erimen.

La codelincuencia puede referirse a la resolucion i a la ejecucion
del delito. Puede. por lo tanto, verificarse de tres maneras: mandan-
do, pactando i aconsejando. La complicidad es siempre mas lunitada
i tiene lugar por dos medios, que son: concurriendo a la efecucion
del mismo _crimen o ejecutando hechos materiales para la perpe-
tracton del mismo.. El sivviente que de acuerdo con el ladron, abre
la puerta para que éste penetie a ejecutar su intento, concurrird del
primero de estos modos, i del segundo, siademas de ser él el que.los
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introdice, toma tamibien pafte en la perpetracion del delito i se di-
vide juntc con ellos del provecho que hayan aleanzado,

111

Es de suma importancia tener presente las divisiones que antece-
den, porque todas ellas tienden. a estableser el modo como se con-
curre al delito 1 las d_i_vers_f_té._graduaciones en la responsabilidad, i por
consiguiente, en la complicidad que pueda resultar para cada uno de
los codelincuentes. Asi, por ejemplo, en el caso de la participacion
por mandato, es mayor la respensabilidad del que ordena o preceptué
el delito, que la del que.lo ejecuta obedeciendo indebidamente 6r-
denes que bajo ‘ningun aspecto estd obligado a cumplir. Nunca la
debilidad de otros debe servir para satisfacer nuestras venganzas.
Es esto hacer representar papeles tristes 1. degradantes por demas a
nuestros semejantes. Es abusar de la posicion ventajosa en que co-
loca la. suerte a unos en perjuicio de otros. En el pacto, tan odiosas
1 despreciables son las acciones del que recibe dinero por cometer un
delito,. como la del que lo da con semejante objeto. En el caso dela
codelincuencia por consejo, la culpa i la responsabilidad es ménor en
el aconsejador que en el perpetrador.

Ademas de las circunstancias espresadas, pueden haber otras cau-
sas jenerales que agraven o atenuen la responsabilidad de uno de los
correcs, en un delito a cuya perpetracion han concurrido dos o mas
personas. Tal seria, por ejemnplo, la participacion de un criado en
un delito de su amo; Ja de la mujer en el de su marido; circuns-
tancias son estas, que atenuarian la responsabilidad de dichas per-
sonas. De Ja misma manera, la circunstencia de ser uno hijo de
aquel a quien se ofende con el delito, agravard su responsabilidad en
el crimen. _

Pueden, pues, los codelincuentes tener distinta responsabilidad i
por lo tanto, ser merecedores de diversa pena, ya por la parte mas o
ménos principal que bayan tenido en el delito, ya por concurrir res-
pecto de algunos de ellos, circunstancias especiales de agravacicn o
atenuacion. Puede tambien la codelincuencia llegar hasta el punto
en que las dos. las tres o las cien personas de quienes se trata, sean
igualmente delincuentes. Asi, por ejemplo, los individuos que com-
pouen una gabilla de salteadores 1 que juntos concurren jgualmente a
la ejecucion de un delito. La codelincuencia alcanza en el presente
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easo a su mas alta espresion. Finalmente, el crimen de Ja complici-
dad es siempre mucho menor que el de la codelincuencia,. ora.se con-
sideren los instintos de la naturaleza, ora se tomen. en - cuenta los
males que estas acciones producen a la sociedad o biense mire-a la
calidad misma de las acciones, pues una es principal 1 la otra acce-
soria o secundaria. '

* i

Iv.

La participacion estensiva se refiere a Ja perpetracibn de algunos
actos, ligados en cierto modo con el delito principal, pero cometidos
despues de su completa consumacion. Es, por lo tanto, una con-
currencia- ind ivecta, 1 que se ha convenido en llamarla estensiva en
contraposicion a la concurrencia real i efectiva, que se nota en la com-
plicidad i codelincuencia. Es fuera de duda i todos estin acordes;én
sostener, que la socizdad no solo tiene derecho a castigar los delitos
cometidos, sinotambien a prevenir los que traten de llevarse a efecto.
Reoonocida la verdad de este principio, tenemos que tanto al que
oculta al criminal como el que a sabiendas contribuye de cualquier
otro modo a que el delito de éste tenga un éxito favorable. De todos’
mo-os, se viola un derecho que la sociedad tiene; porque previniendo
los delitos - se evitan los grandes males i la alarma que trae consigo
la ejecucion del crimen. El delito en la participacion estensiva es su-
balterno i la pena es siempre mucho menor que la que merece el
autor principal. _

La ocultacion de los delincuentes es un hecho que se condena i
castiga con justicia. Todos estamos en la obligacien de auxiliar a las
autoridades constituidas para que nos aseguren nuestvo bien- estar 1
Ja lei tenga una prontd i cumplida ejecucion. I si por el contrario,
faltamos a esta obligacion, cometemos un verdadero delito, cuyo per-
juicio es grave para.la sociednd. La lei debe respetarse en todo caso
i el malvado no merece nunca proteccion, cuando estin de por medio
nuestros propios intereses. Pero en materia de ocultacion es preciso
tener presente, que el que pone estorbo o nose presta a facilitar la
accion de la justicia, puede tal vez hacerlo obedeciendo a deberes
‘que hablan mas alto en su corazon. Barbaras i crueles serén Jas le-
yes que impusieran castigo al hijo porque no se prestaba a facilitar el
castigo de sus padres. Mil 1 mil veces es mas elocuente ver al hijo
amante 1 carifioso sacrificindolo todo por servir a los autores de sus
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dias, que'mirarlo convertidoén-delator infame, destruyendo eses te-
Jaciones naturales que tan hermosas se presentan a nuestra vista.
Las Teyes positivas serian inttiles en este caso i su accion no-tendria.

jeneralmente fuerza ni eficacia alguna.

SECCION TERCERA

DE LAS PENAS.
LECCION PRIMERA.

SowARIO.—T. Tdea de la pena; sus fundamentos; su linite i I(“"Id fines r|m‘
debe tener en vista el lejislador al aplicar la pena. —11. (.,uahdadus de fas

(penas,

Como consecuencia precisa ¢ indispensable del estudio que acaba-~
mos de-hacer de los delitos, tenemos que ocuparnos ahora de buscar
los medios de prevenirlos 1 castigarlos. FHé aqui, pues, entdnces la
necesidad de la pena, que no es otra cosa que el mal que se padece
contra nuestra voluntad, impuesto por los poderes constituidos del
Estado, en resarcimiento del mal que por eulpa o malicia se causé vo-
luntaramente.

Es un hecho quela sociedad hbumana, en todos los tiempos haaph-
cado siempre penasa los asociados cuando han quebrantado sus leyes
o violado algun precepto acompanado de la correspondiente sancion
Este hecho esta justificado por las nociones inmutables del crimen 1 del
castigo, reunidas alas de supevior e inferior La. pena es escencial-
mente un mal, porque por ella se establece una reparacion completa
del perjuicio que se cometid con el delito que se trata de compurgar.
La pena moral trae por consecuencia un mal moral; la pena social un
mal social, esto es, un mal de cualguiera clase impuesto por los
poderes del Estado a los que han delinquido quebrantando sus leyes.

Pueden servir de materia de las penas todos los bienes que gozan

los hombres en sociedad, pues en ellos puede haber privacion i por

consiguiente, en todos ellos cabe el hecho del mal. La libertad, los

derechos civiles 1 politicos, la fortuna, el honor 1 hasta nuestra exis--
tencia misma, pueden dar ocation a que la lei se estienda a ellos i-
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nos arrevate 1 disminuya su goce, en satisfaccion de algun crimen
cometido. \ ' .

‘La criminalidad es la base, el fnndamento de la pena. Absurda i
tirdnica seria la lel que no estuviese basada.en la justicia, 1 por eso
al aplicar la pena al delincuente, se busca la analojia mas perfecta
posible;, con el objeto que sea igual o proporcionada a lo ménos a la
falta que se trata de correjir. Lo contrario seria un rigov sin objeto |
en. una lejislacion el terrorismo debe estar mui 1gjos. Tampoco-lalei
debe ser nunca una -pantalla que encubra la venganza del que la
aplica; sino que -se vea al juez libre de todo 6dio, ser solamente el
representanté de la socledad que castiga con discernimiento i que no
traspasa aquello que de antemano le ha sido preceptuado por una el
fija ique se supone conocida de todos los ciudadanos a quienes obliga
obedecer i respetar. Las opiniones en politica deben quedar fuera de
las puertas del juzgado, para poder ser justo e igual para con todos.
Hé agui en dos palabras les augustos 1 nobles deberes de los repre.
sentantes de la justicia.

" Llamase limite de la pena el dltimo punto hasta donde puede ile-
garsin faltar a su lejitimo 1 santo caracter. Este punto debe existic
indudablemente, porque no todos los males han de poderse apli-
car caprichosamente para castigar los crimenes cometidos. Semejante
limite lo marca i determina la justicia jeneral ila conciencia humana
que es su medio e Instrumento. flegla en la pena es el punto en
que, scgun las civcunstancias sociales, debs fijarla el lejislador. Esta
regla no debe ser otra que la utilidad publica, la conveniencia i el
bien jeneral de la nacion. La justicia 1 el derecho absoluto, se-han en-
cargado de trazar los diferentes circulos de penalidad, debiendo el
lejislador, dentro de cada esfera, obrar, no de un modo caprichoso,
sino atendiendo a las circunstancias que se presenten en los hechos i

“pesando su influjo, acercarse mas o ménos en su decision a esa cir-

cunferencia que en ningun caso le es licito traspasar. La regla es,
pues, una reduccion del limite aconsejada porla convenicncia pablica
1 por el bien social; peroesta utilidad jamas puede legar a jdstiﬁcur
por si sola una pena cualquiera.

[l fin de la pena es satisfacer la necesidad que le ha dado su orijen,
es decir, volver la armonia sociai restaurando el érden, i poner al de-
lincuente en la imposibilidad de volver a causar un mal. Kl fin de Ja
pena no ha sido en todos los tiempos el mismo. A veces ha predami-

o~
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nado elinteres personal o de lafamiliaia veces lo ha absorvido todo £l
bien social. Sin embargo deesta diverjencia 1 variedad, 1 dela contra-
diccion que se nota en leyes de un mismo pueblo 1en diferentes. épocas,
en la actualidad los propésitos que debe llevar en mira e} Jejisladar ul
imponerla pena son: la espiacion, la intimidacion, la tmposibilidad de
daiar i la reforma del delincuente. Como la esplicacion i ventajis
de esta division estd de manifiesto con selo su enu:ciacton, baste.a
nuestro objeto decir que el primero de estos fines es €l principal,. por
ser ésta la lei de nuestra naturaleza i la garantia mas preciosa de las
sociedades humanas. El segundo es tambien de primera importancia,
porgue el terrorque inspira el castigo, contiene, sin duda, a muchos
de los quesin €] habrian de delinquir, ya que por desgrac'a ne es este
¢l medio de hacer que todos los howbres se abstengan dedanar a sus
semejantes. Los otros dos son tambien bastante atiles; pero secun-
darios hasta clerto panto, porque la sociedad no puede en el dia esta-
blecer castigos que produzcan tales o cuales efectos. Ella emplea los
posibles en las tiempos en que vive i segun las circunstaneias se Jo
permitan. Finalmente, advertiremos que entre los fines lejitimos de
la.pena debe estar 1¢jos, mui Igjos la venganza, como por degracia lo
hemos notado en las leyes que aun aplican nuestros tribunales.i que
rijen con toda su barbara crueldad.

I1.

En jeneral, podemos decir que la pena esesencialmente un mal;
pero como aplicada para producir un bien, no puede ser un mal ciego
o caprichoso; debe ser un mal discernido, caﬂculado_i benéfico. Iista
es la razon porque el lejislador no debe hacer suftir al culpuble un cas-
tigo cualquiera, sino el que verdaderamente sea lejitimo o necesario.
La sociedad existe en virtud del derecho que le hemos reconocido de
poder imponer penas a los que pertuban el érden social. De otro mo-
do. la-seguridad de los asociados desapareceria i el bienestar de la
Repiblica, que siempre debe tenerse en vista como el primero i mas
principal in de la pena, seria unailusion. Salus populis suprema
lex esto. '

Por eso es que debemos buscar las cualidades de las penas, ya en
su fundamento, ya en sus limites o reglas, ya en sus fines lejitimos,
ya en la imperfeccion de los medios de que podemos valernos para
descubrir 1 castigar a los criminales. '
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He aqui esas principales cualidades:

1.* Deben ser morales o en otros términos, que no sean tnmora-
les. Debiendo imponerse la pena en nombre dela justicia ultrajada
¥ por una potestad superior, por ser la ejecucion’ de una sentencia
jadicial que castiga a virtud de un mandato superior que hemos ila-
madoler, debe estar revestida de un carécter moral 1 digno de causar
el bien que-se-busca con su aplicacion. Faltaria a suobjetola lei que
Impusiera una pena que tendiera a corromper mas bien que a coirejir.
al delincuente o a la sociedad. Alejados de esos vergonzosos tiem-
pos de barbarie, tenemos que dejar ver en todos nuestros actos- esa
civilizacion i cultura propia del siglo en que vivimos. El lejislador i
el jueztienen mil medios de que valerse para la represion de los cri-
menes i para no fultara esta cualidad que analizamos. No obstante,
puede suceder que una pena dé ocasion a un acto inmoral; pero si este
acto no es efecto directo e inmediato de Ja pena, no puede decirse que
ella sea inmoral. .

2.° Las penas deben ser personales, esto es, que no recaigan sino
solo en el culpable. El castigo es soloi esclusivamente para el delin-
cuente. Este principio tan conocide por todos los pneblos i en todas
las épocas, no ha tenido en la practica su verdadera aplicacion. Bajo
la mascara hipéerita del interés del Estado o por sentimientos de
6dio o venganza, el mal de la pena ha privado a muchas familias de
esta prectosa garantia, tan conforme con la justicia i con nuestra na-
turaleza hummana. Solo el que infrinje la lei debe saborear sus fatales
consecuencias. Pero se dird que el interéds i el bienstar delos indivi-
duos entre si estd en la sociedad tan enlazado que rara vez el mal de
uno dejard de afectar al otro. En este caso, si la lel no puade evitar
-que el dafio que ocasione a unoen su honor, en sus bienes o en cua-
lesquiera otra cosa, no.recaiga tambien sobre otros, debe escrupulo-
samente cuidar de no imponer directamente este mal, sino al que se
le haya probado legalmente su culpabilidad. Poreso es que de casi
todos los cédigos modernos, hemos visto desaparecer la confiscacion
de bienes, que estuvo tan en voga en tiempos del imperio romana i
de la cual se han servido los malos gnbernantes, para llenar sus arcas
exhaustas 1 tener para sus despiltarros i para recompensar a sus adu-
Jadores.

3.» Deben tambien las penas ser guales, es decir, comunes a to-
dos los ciudadanos, sin que haya clases ni personas exentas de ellas
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- G.” Las condiciones anterioves estan basadas en el fundamento de.
laz penasien el primero de sus fines, que es la espiacion. Maslas de -
que ahora pasamos a tratar se veficren al segunda de estos fines que,
como hemos dicho anteriormente, es laintimidacion. Campliendo,-
pues, coneste requisito, la pena debe ser ejemplar, esto es, que pro-
duzca en el pueblo una impresion honda, profanda i duradera. El
clecto.social que produce el castigo publico en el animo de los que lo.
prcsencilan, es bastante eficaz para que todos compren lan que la lei
se cumple i que se debe obedecer loque ella dispone. La justicia debe,
por ctra partz, ostentarse con toda su veetitud i no buscar comod el de-
lito, In negra noche o el silencio de una habitacion. Asi, el pueblo
verd.i conocerd lo que tarnto le importa i sacard una leccion saludable
del vicio que se castign 1 del erimen que se repara,

7.° Debe tambien la pena sevinsiructive, es decir, que sirva de lee_
cion al pueblo. La pena legal, dice el sefior Pucheco, debe ser ava
ensefianza practica para el pueblo 1 el eddigo en que se eontiene uno e
fos libros mas morales que paedan ponerse en sus manos.” Estas sen-
¢ilias pero  elovuentes palabras bastan para comprender wmas Ja ne-
cesidad de que la aplicacion de la pena sea un acto pliblico acompa -
fiado de una rejacion del delito que se gastiga. Solo ast conseguire-
mus la ensefianza que buscamos para hacer a los hombres mejores 1
nas cxactos en el cumplimiento de la lei.

'8.° il tercero de los fines de la pena es colocar al delincuente en la
imposibilidad de dafiar. Pues bien, de aqui se deduce que estas han
deé ser/ranquilizadm'as. La alarma que produce un delito, dura casi
siempre hasta que el culpable es eastigade. Pere desgraciadamente
esta cualidad se encuentra en pocas penas i seria muchas veces dis-
pendiosa, ecomo en el caso de la muerte, del destierro_, etc., ete. Ll
tervor que inspira el crimen el miedo de ver gue se repita, depen-
de-de la pena mas o ménos supresiva del estado de dafiar en que pue-
da nuevamente encontrarse el delincuente. Felizmente, esta cualidad
es ficil haliarla en casi todas lus penas que en el dia estdn en uso
entre nosotros. )

9.° La reforma deldelincuente es el Wltimo de los altos fines que se
propone la pena, Consecuencia precisa es enténces que éstas sean
reformadoras, cualidad sumamente apetecible, pevo no siempre facil
de obtener. Ei homhre que da rienda suelta a sus pasienes i que ‘se

w8 rodeado de criminales come €, espiande sus faltus, no miva ol
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cielo para pedir resignacion, sino que, por el contrariv, en esa escuela
de perdicion, busca la astucia para’ seguir un dia su camino princi-
piado tan mal, para continuarlo con mas sagacidad i tino. Por eso-es
conveniente que el condenado se ocupe en el trabajo, para que sus
horas no sean tan tristes i el halago de un corto salario le permita
reconciliarse con la sociedad. Ojal4, pues, la pena alcanzara siempre
tan bello resultado! La humanidad entdnces se podia asegurar que
marchaba.al mas completo perfeccionamiento.

10° La regla de la pena exije que éstas sean populares, o mas
bien dicho, que no sean impopulaves, es decir, que no choquen con
el sentimiento publico, con la conciencia de la sociedad. El erimina-
lista peruano, sefior Silva Santisteban, dice que esto se puede con-
seguir:—1.° difundiendo las ideas sobre la necesidad del castigo;—
2.° estalledendo penas que no estén en pugna can'las ideas i los
sentimientos del pueblo; i 3.° cuidando de no condenar sino lo que
realmente merezca el nombre del delito i en proporcion a su grave-
dad. Aceptando nosotros estos principios, miramos como ana cosa
necesaria clertas penas que, como la de muerte, viene bien en deli-
tos- graves cometidos con alevosia; pero de ninguna manera la encon-
trariamos justa aplicada, por ejemplo, al jugader o al contrabandista.

11.° Finalmente, la imperfeccion de nuestros juicios, la falibilidal
de nuestras concepeiones reclaman, por dltimo, que las penas sean, en
cuanto se pueda, reparables 1 remisibles, esto es, que sean de tal
naturaleza, que despues de sufridas puedan scr hasta clerto punto
compensadas i que no concluyan i se ejecuten en un solo momento,
sino que dejen la imposibilidad de interrumpirlas i hacerlas cesar
enando se quiera. Ninguna de estas cualidades nos es dado obtener
completamente; puesto que una vez vecibido un dafo injusto, es im-
posible restituir todo lo que con €] se ha perdido o hecho ‘sufrir.

Hasta aqui las cualidades que se puede busear en cada pena por
separado. Las que se necézitan, si es que las consideramos colocadas
nnas al lado de otras, en conjunto o en série, son materia de otro
estudio mas série i no tan elemental como el que acabamos de hacer

en la presente leccion. A
LECCION SEGUNDA.

Sunmanio. —T. Division de las penas.—1I. Pena de miterte. —1IT. Accesorios que
han acempanado a la pena anterior. —[V. La mutilacion,—V. Los azotes.—
V1. La esposicion i {a marca.—V1[. Dos palabrag sobre el tormento.

1.
Hemos dicho ya que la pena es un mal impuesto por la lei al que
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iafrinje los preceptos que ella sanciona; 1 por mal entendemos la pri-
vacion de los bienes, tanto naturales como sociales de que podemos.
gozar. De aqui resulta entdnces que las penas pueden ser de tantas
clases cuantos son csos bienes, cuya privacion es para nosotros un
castigo. Pueden, por lo tanto, ser materia de'pena, nuestra persona,
nuestra libertad, los derechos civiles i politicos de que gozamos, los
bienes Je fortuna 1 aun hasta nuestro honor, si es que las leyes algo
pueden en este scntido. De todo esto resulta que las penas pueden
ser: 1.° personales, esto es, contra la persona fisica del individuo;
2 ° contra la libertad; 3.° contra los devechos civiles o politicos; 4.°
contra los bienes de fortuna, esto es, pecuniarias; i5.° contra el
honor o infamantes. :

A fin de dar mas claridad a cada miembro de esta division, pasa-
remos o ocuparnos brevemente de cada uno de ellos en el mismo ér-
den en que los hemos nombrado.

IT.

Entre las penas personales, es digna de notarse, ante todo, la de
muerfe, porque concluye con la existencia a diferencia de las demas
que la respetan siempre.- Esta pena cbmbatidn por los fildsofos 1 pu-
Llicistas del altimo siglo i principalmente por el inmortal Victor Hu-
go, es uno de los hechos mas antiguos que nos presenta la historia
de Ja humanidad. Desde el orijen de todos los pueblos, cuya historia.
nos es conocida, la encontramos umformeweute aplicada. Negar el
perfecto derecho que le asiste a los poderes constituidos del Estado
para decretar su imposicion, es arrancar temerariamente a la justicia,
1 a la soberanfa. uno de sus principales atribatos. Tratar de borraria
del catdlogo de las penas de que se puede hacer uso, es dar'carta
Llanca a ciertos delitos atroces i tan peligrosos, qué necesitan espiarse
con sangre para que cese la alarna que despizsrtan en todas las clases
de la sociedad. . _

Su universalidad esuna prueba bien elocuznte de que todos han mi-

rado la pena de muerte como un derecho lejitimo 1 del cual no

Lan podido protestar. Sa aplicacion i las subdivisiones que se han
hecho de esta triste pena, han sido consecuencias de los tiempos ru-
dos 1 en que, costuinbres mas feroces, se habian apoderado del co-
razon de los hombres. Mas hoi jque diferencial leyes mas humanas,
sentimientos mas benignos 1 costumbres mas suaves son el estado
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normal de nuestra sociedad 1 esta pena estrema existe mas bien esme
una valla que inspire respeto al mal hechor i que sea capaz de con-
tenerlo cn sus peligrosos afances, que como un medio de vengar
injurias. La circunspeceion i la prudencia con que se hage uso de este
cruel derecho, que se tiene reservado paca aquellos cases en qne es’
absolutamente necesario, es otra prueba de que su aplicacion no pe-
ligra, ni se conealcan los derechos de independencia i libertad que
podenios reclamar de los que gobiernan. Es mas bien un remedio de
la sociedad enferma a la que es preciso amputar un miembro para po-
der é@nsérvar el cuerpo lozano e intacto. Is lo mismo que hace dia a
dia el jardinero que arranca de raiz la planta exética i venenosa, cuya
sombra o aliento, puede hacer pe‘x*del"e} brillo 1 lozania, ala violeta,
por ejemplo, la mas humilde de sus flores.

"A la luz de la razon i de los hechos, no se puede negar T iejiti—
midad de la pena de muerte. La ’Europa ertera la aplicaba cuando
las sociedades se encontraban deminadas por el espiritu caballereseo
1 por las pretensiones feudales de una nobleza poco décil ala lei.

El inmortal Beccaria, el mas ardiente enemige de-la pena de muer-
te i él que la sustituye por la prision perpetua, se contradiee abierta-
mente cudando, despues de protestar contra semejante derecho, con-
sidera, no obstante, que la pena de muerte debe-aplicarse. priméro;
chando un ciudadano privado aun de la libertad, tenga tales relacio-
nes i tal poder, que pueda producir una Tevolucion peligrosa en la
forma de gobierno establecida, i segundo, cuando su muerte fuese el
verdadero i nico freno que contuviese a otros i los separase de co-
rieter délitos. Tales confesiones de parte de un enemigoy son bas-
tintes paraechar por tierra toda su argumentacion. Para esto, tendvia
necesidad de decirnos Beccarla, cdmo los hombres, rno teniendofacultad
para quitarse la vida, concedicron en estos dos easos un derecho que ro
ténian. Pero avianzando en nuestra investigacion, veremos que los
hombres sien esos dos casos pudieron eonceder estos derechos jpor qué
enténces no pudieron ceder en ese supuesto contrato, €l derecho a su
vida; cuando asi fuere necesario? Luego el pacto es desigual i des-
proporcionado 1 es imposible negar en este terreno la lejitimidad de
la pena dé que nes ocupamos.

Los argumentos con qué hasta la feclia han combatido los publi-
cistas & la pena de muerte, $olo se refieren a su lejitimidad i conve-
niencia i se pueden formular en estos tér’ﬁ'xin_os._ La sociedad, han

LY



' DERECIO PEXYL. 705
dicho, no tiene mas derecho que los que nacen del pacto social i
puesto que el individuo no es duefio de-su vida, no ha podido conce-
der a otro sobre ellu un derecho quedl tampoco tiene. Luego conclu-
yen: la persona del hombre es inviolable 1 no puede haberen la so-
ciedad derecho alguno que ‘se le svbre-ponga.

A lasimple vista, es facil comprender que ninguno de estos argu-
mentos puede probar la ilejitimidad de la pena de que tratamos. “En
cuanto al primern, ya hemos dicho que el derecho de castigarmno lo
deriva la'sociedad de un pacto que jamas ha existido. Suponer se-
mejante cosa, no és mas qﬁe una ilusion, ura quimera fantéstica, cu-
yas consecuencias no se pueden aceptar. Este derecho lo saca la so-
ciedad de las relaciones inmutables que Dios ha establecido entre el
crimen 1 el castigo 1 dé una autoridad propia no nacida de concesidues
de los subditos de que se encuentra revestido el poder.

Entrando ahora a la segunda cuestion, tenemos que si la persona
del hombre es inviolable, en cuanto no puede uno quitarse la vidi a
si mismo, o lo es cuando algun interés lejitimo de la sociedad hace ne-
gesario ese sacrificio. Esta teoria nos vienea confirmar mas en nues-
tros asertos antetiores cuando dijimos que el suicidio no éra livito en
ningun caso, por cuanto no podiamos disponer de-nuestra existencia,
midéntras la Divina Providencia no ponga 1ejitimzimente fin a ella
Llevar mas alla la inviolabilidad de la persona es un ervor i hasta,
dierto punto, un absurdv. Esto seria no reconocer el derecho de de-
fensa ui la fucultad que tenemos hasta para quitar la vida al injusto
agresor que nos coloca en cemeja,nte situacion Lo que hal de verdad
es que la vida es respetable 1 no se puede atacar sin un motivo bas-
tante poderoso. Pero, entre respetable e inviolable, hai una distancia
inmensa, que es necesario hacer que la razon no las confunda.

En conclusion, 1 resumiendo _lo anterior, resulta: que tenemos un
perfecto dereclio de privar del bien de la vida a nuestro injusto agre-
sor, cuando sumuerte es necesaria para conservar nuestra existencia.
Por esola sociedad tambien tiene la facuitad de enviara la guerra
con peligro imninente de la vida a alguno de sus miembros i por lv
tanto, sicinpre que existe en colicion el derecho de uno a su existen-
cia iel dé otro o de la sociedad a su conservacion, debe ceder uno dé
ellos. Hé aqui, entdnces, como la pena de muerte puede ser lejitima
como los poderes piblicos al aplicarla no infrinjen ningun derecho de

Ios que los hombres pueden reclamar en sociedad.—Pero fuera del
86
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casode la lejitima defensa personal, jes cierto que puede la sociedail
alguna vez considerar necesavia para su conservacion la aplicacion de
esta pena estremal—El sentimiento intimo de la jeneralidad e los
hombres sin vacilar contesta quo si.

Otra objecion contra la ilgjitimidad de la pena’de muerte, es la que
nace de su cavicter de irreparable e irremediable, Si el hombre, se
ha dicho, pudiera alguna vez tener plena certidumbre de haber acer-
tado en la declaracion de un delito bien se podia aplicar enténces en
casos estremos esta pena irveparable; pero cuando los medios de que
dispone para llegar al descubrimiento de la verdad, son tan débiles
engaiiosos jpuede con confianza aplicar una pena de tanta gravedad
que quizd va a recaer sobre un inocente?!—Xste argumento no.ataca
en el fondo la lejitimidad de la pena de muerte. Ataca efeumamente
solo el abuso de la pena, el uso inmoderado que de ella pudxela hacerse.
El nos aconseja ser mui circunspectos en el ejercicio de este derecho,
1 por lo mismo que se trata de la vida de un hombre, exije de parte
de los que estin encargados de administrar justicia, que en su apli-

" cacion se observen todos los requisitos que piden las leyes para no
castigar injustamente a un inocente con una pena que no puede re-
mediarse una vez que se ha ejecatado. Pero en todo caso, el abuso
que de ella se haga, no puede nunca llegar hasta hacer que nos abs-
tengamos del todo en su aplicacion, cuando habra ciertos casos en
que pueda ser necesaria 1 talvez la inica capaz de dispersar la alarma
que despiertan en la sociedad los grandes crimenes que se cometen
con deliberacion i suma alevosia, atentando contra los derechos i de-
beres mas sagrados que la naturaleza hd. grabado en el corazon de
cada uno.

Se ha dicho, finalmente, que la pana capital no es necesaria i que
la prision perpetua, ademas de no ser tan cruel, es mas eficaz para
contener los delitos El especticulo momentaneoi terrible de una eje-
cucion capital, verdaderamente no es lo que mas sirve de freno a los
hombres depravados; pero la conviccion que se forma de que si eje-
cutamos un hecho semejante, correremos ig-al suerte, nos recordari
el eco de esta terrible sentencia: «para fal delito tal pena.» Por otra
parte, los inconvenientes de una eterna prision i lo inejemplar de esta
pena, la hace insuficiente para reemplazar a la que tratamos.

Una palabra mas sobre esta materia, i que ésta sea para rechazar
eon toda enerjia la teoria de aplicar esta pena a los delitos politicos.
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Haiun gran niumero de escritores bastante ilustrados | sensatos, para
los umles semejantes delitos no merecen este nombre. Ademas, los
intereses de-partido, cegando a la verdad, pueden-hacer pamcqur a
los jueces de ideas i apreciaciones erréneas i su aplicacion no.ser en-.
tdnces un recarso estremo i bien discernido. Por otra parte, las faltas
politicas se remedian con otros castigos que hacen tambien cesar ¢l
mal con un resultado mejor, como el destierro, por ejemplo.

Iin conclusion i resumiendg lo anterior, repetimos que es preciso
observar que hail clertos delitos tan graves qus no admiten otro cas-
tigo proporcionado que el de la pena de muerte, la cual revestida de.
Jas condiciones recomendables de ser escencialmente personal, ejend--ﬁ
plar, tranquilizadora, analnga, si bien no esigual, divisible, re-
formadora. ni irremediable, es no obstante, la que contiene al éromen.
i mantiene a raya a esos hombres monstruos que por (lesgl'dcial son
mas comunes en lus sociedades que lo que debia esperarsé.

1.

La sentencia de muerte se ejecuta tres dias despues de notificada
al reo, al que se le pone inmediatamente en capillai se le prestan to-
dos los auxilios de la relijion. Pero si fuese mujer embarazada, tiene
que suspenderse hasta que se verifique el parto, so pena de ser con-
siderado como homicida el gue Ia hiciese ejecutar Antes. Tul es lo que
dispone la lei 11 tit. 31 Part. 7.2, agregando que aunque la mujer se
hubiere hecho prefiada con el objeto de evitar la muerte, debe obser-
varse ese precepto, pues, el hijo naeido no debe sufrir pena. por el
hierro desupadre i mucho ménos el que aun se encuentre en el vien-
tre de su madre. ' :

Los accesorios con que se ha solido acompafiar a 1a pena de muerte,
son de dos clases: unos que preceden a la tmposicion de la pena ca-
pital, como el llevar arrastrando al delincuente al lugar del suplicio o
cjecutar en ellos la preparacion que las leyes imponen al  parricida;
otros de aparato, que se ejecutan despues de la muerte i solo sirven
para espanto i horror de los vivos. De esta clase han sido los des-
cuartizamientos, el poner en la horea al ajusticiado, el clavar algunos
iiembres de'su cuerpo en los teatros de las fechorias del reo. Con-
denamos absolutamente estos Gltimos i reconocemos gue los primeros
pueden haber sido convenientes en otra época en que el espiritu
de los hembres estaba mas endurecido por la frecuencia de los crime~



T8 ANALES—UNto pE 1863,
nes; pero hoi nada debemos aceptar de ellos. Bastele a esta pena ser-
simple 1 severa sin necesidad-de que se eche de ver en su aplicacion
un espititu de refinamiento i de crueldades que pueda hacer confun-
dir la justicia con la venganza, '

IV.

La mutilacion fué una pena cruel que sslo servia. para hacer, defor-
mes a los hombres, i en vez de correjir al verdaders d elincuente, Jo
poniaen situacion de que se hiciese peor, purgque privado de sus miens~
bros mas itiles para el trabajo, lo arrojuba a la ociosidad i lo hacia
buscar quiza medios torpes con que procwrarse -su  subsistencia. LI
fundamento de esta pena, es una'a.naloji-a material,- es la Iméjen del
talion 1 posee el inconveniente de ser irreparable ixde confundirse con
accidentes naturales, como sucede en el que paede. perderun brazo.en
servicio de la patria. Tan barbaro castigo ha sido destervado porla
suavidad de nuastras costumbres I por los males que resaltan no solo
a la misma sociedad sino tambien al individuo.

V.

La pena de azotes que ha sido materia de discusiones acaloradas i
que ha merecido tener en suapoyo partidarios de nota contra los im-
pugnadores ardientes que la miran como un resto del estado salvaje,
tienen su aplicacion algunos inconvenientes que contribuyen a procu-
rar desterrarla totalmente d« las lejislaciones de los pueblos civiliza-
dos. En primet lugar, la pena de azotes es inmoral porque,tiende a des-
truii tanto en el delincuente como en los que la preseneian, los sen-
timientos de pudor 1 de verguenza que puedan conservar los que se
hacen reos de ella. Ademas, la infamia que recae en el reo, es capaz
de haéerlo desesperar de un arrepentimiento que le traiga la reconci-
liacion con la sociedad. S

No obstante, rosotros mantenemnos en vijencia esta triste pena i
nuestros tribunales la aplican continuaménte, sobre todo alos la-
drones reiusidentes. Ahora si la analizamos a la luz de los principios
gue deben constitulr una buena pena, encontraremos que carece de
las condicionies de tgualdad, analojin ¢ instruccion, asi como de las
cuall lades de reformadora, popular, reparadble i finalmente de fran-
gutitzadora.

Finalmente, intes de concluir, diremns que no dejamos. de reco-
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nocerle s eficacia para ciertos delitos " i que merced a ella, han po-
dido a'veces l1s sociedades librarse deles peligros con gue Jas han
amenazado hombres relajados, ocupados unicamente del robo. Pero
si es verdad que su aplicacion ha prodacido bienes, es mui facil e
abusar de esta pena, que con razon estan temida por todos, i causar
males da consideracion. Por eso acensejariamos, si no su completai
abolicion, por - lo ménos muzha circunspeccion en el uso que se haga

de ella.
VI

La esposicion 1 la marca,2~FIé "aqui dos penas que, aunque per-
sonales, son mas propiamente de la categoria de las infamantes. La
primera se couserva entre nosotros; pero su aplicacion estd limitada a
ciertos delites de uso no frecuente. La segunda ha desdpanebido por
compieto 1 consistia en uua sefial en la frente, mejilla o espalda
hecha con un yervo candente. LEsta pena, barbara en su aplica-
cion, tiene el mconveniente de hacer perder la reputacion al des-
graciado que ha cometido algun delito 1 quo mas tarde pudo con sy
buena condocta, abiigar la esperanza de recobrar suw reputacion i lle-
gav a ser un buen ciudadano. Pero llevando sobre 4l esta indeleble
sefial de la criminalidad, sello perpetuo de ignominia, lo hace objeto
del desprecio de todos 1 lo condena a soportar una vida miseralle
o aviviren la oseuridad o convertirse enun salteador publico, 1 llevar
su criminalidad hasta el dlimo estremo, para exhalar quiza su pos-

trer suspivo en un patibulo.
VIL

“Vamos a detenernos un momento para hablar del tormento, hijo
de woa profunda barbarie, i que estuvo en boga hasta principios del
presente siglo, como para burlarse de la civilizacion t del buen sen-
tido. Ll orijen del tormento, no ha sido otro que el alto aprecio que

se daha a la confesion del reo, puesto quela lei la recomendaba como

‘el principal i inico necesario medio de probanza. Facil es alora.com-

‘prender que partiendo de este principio, el tormento no podia ménos
de ser el arma cruel con que se hacia a veces counfesar el crimen o
L‘m'gni- con ¢l para librarse de una prueba tan sumamente terrrible.
Tsto era quizd mas frecueate que el desculriv la verdad 1 sibien es
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clerto que su aplicacion se hacia no como pena, elh importaba un
sacrificio tanto peor, por cuanto recaia a veces sobre el inocente que
ningun delito habia cometido.

El tormento fué hijo del siglo X111 1 sus-principales autores tuvie-
ron dnicamente en vista el terror i el miedo que con €l causaban para
poderasi arrancar i descabrir por la fuerza la confesion de los delitos
que perseguian. Por eso lalei 1. tit. 30 Par 7.* dice: que {ormento
es una manera de prueba que fallaron los que fueron amadores de la
justicla, para escodrifiar et saber la verd ad por él, de lo$ males fe-
chos que se facen encubiertamente et non pueden ser sabidos nin
probados por otra manera. Como se ve, pues, el fin del tormento es ir
mas alla de lo que la investigacion i la prusba puede racionalmente
alcanzar. Atacar esta Invencion que ya no existe 1que nacié en una
época de rudeza 1 barbarie es ahora nutil. En la conciencia de todos
estd escrito el 6dio con que se mira esta prueba judicial, qhe. no solo
es irregular i deficiente, sino de funestas consecuencias para la liber-
tad que cada uno debe gozar en defensa de sus lejitimos derechos.
Los que quieran formaran una idea mas cabal de ‘su u‘recrul'mdad
pueden estudiar ¢l tit. 30 de la partida 7.*

LECCION TERCERA.

Sumario.—1. Penas contra la libertad; simple prision.—11. La deportacion i al-
gunas lijeras consideraciones sobre esta pena e igualmiente sobre el confina-
miento i el destierro. —111. Privacion de los derechos civiles i pohtlco» —1V.
Pcenas peeuuiarias.— V. Penas infamantes

I

Ninguna clase de penas ha tenido mas aceptacion en los diversos
tiempos 1 lugares, que las que tienden a privar al delincuente de su’
' libertad. Todos los crimminalistas las han acatado i aun aquellos que
desconoven en la sociedad ciertos derechos. fundan su negativa
bien sea en la prision perpetua acompafiada del trabajo o en la de—
tencion por un tiempo determinado. Lfectivamente, en las penas
contra la libertad, es donde encontramos reunidas todas las cualida-
des que deben acompafiar a un buen sistema de penalidad Por otra
parte. las penas contra la libertad son las mas propias 1 acomodadas
para nuestros tiempos i pueden servir al lejiclador con mas pronti-
tud i mejor efecto, para purgar toda clase de delitos: 1,° porque Ia
libertad es al presente uno de los bienes gue mas estimamos i del

IS
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cual tenemos mayor necesidad; 1 2.° porque estas penas son induda-
blemente las mas divisibles i escencialinente personales i por consi.
gulente, ellas sirven para simplificar i reduciv con mas poepularidad,
el mal efecto que causan en la sociedad, la aplicacion de otras penas
estremas, repugnantes 1 que degradan al individuo, sin que se con-
siga alcanzar ningun resultado benéfico en su ejecucion. Ocupando-
nos entre tanto de la simple prision en edificios destinados a este
objeto, tenemos que puede ser de varias clases: soliZaria o en.comun,
con stlencio o sin él. Ambos sistemas estan llamados a reportar ven-
tajas considerables a la sociedad i al delincuente. Bien se adopte el
aislamiento absoluto en celdas aisladas o ya el trabajo en comun i
por consiguiente, la separacion seria solo nocturna; siempre el siste-
ma carcelario, tendria en su apoyo consideraciones graves, que lo
bacen aparecer a la vista de todos dominando completamente a las
demas penas que se han inventado para castigar al delincuente.
~ Preséntasenos ahora la cuestion de averiguar si la sociedad tiene
tambien derecho de hacer trabajar a los reos encerrados en prision.
Para Beccaria i Filangieri, no habia duda alguna, i hacian estensive
este derecho hasta convertir al criminal en una vestia de servicio para
toda su vida. No obstante, el célebre publicista frances, Benjamin
Constant, ha combatido victoriosamente aquella teorfa inventada por
cerebros ardientes i'que la emitian inicamente para reemplazar a la
pena de muerte. Por nuestra parte, sin aceptar aquel rigorismo, ni

tampoco la completa ociosidad, creemos que la sociedad puede sin fal-

tar en nada, imponer trabajo al presidario, con tal que la ocupacion
que le imponga, sea adecuada a la condicion, de que el reo gozaba
en la libertad. 4un mas. El trabajo es una lei de nuestra naturaleza
1 la sociedad puede hacer cfectiva esta obligacion, i el poder pablico
debe procurar no sulo castigar una falta, siné que tambien tiene que
trabajar en moralizar a Jos que caen bajo el peso de sus penas. Tales
la opinion de Rossi i de otros muchos criminalistas modernos. Ade-
mas, el trabajo les hace olvidar lo pesado de la situacion porque
atraviesan, les alivia sus penas i finalmente, tiene la gran ventajade
moralizar no solo al delincuente sino que d4 a la vida un fin inmediato
1 conveniente 1 despierta en el corazon de los que padecen, ideas de
&rden i de arreglo. La prision acompafiada del trabajo es por esto
una pena moral, personal, divisible, popular, tranquilizadora, repa-
rable i ejewplar hasta cierto punlo, 1 posee sobre todo, i como ninguna
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otra, la estimable cualidad de reformadora, perque es la que mejor
¢ prestaaensayos formales i dircclos pavala reforma del delincuente.

15 P X

Tdcanos hablar dela deportacion, la cual puede ser de dos clases: o
para encerrar a los reos en una prision, o bigﬁ para dejarlos ‘en liber-
tad, ya en paises civilizados, ya en lugares desiéx'ios donde se preten-
da fundar nuevos establecimientos. La primera es una de las esca~
las de la prision. La segunda en su primer término, es sumamente
il para los llamados reos de delitos politicos, i en jeneral, para todos
los que wo manifiesten un corazon deprabado. Ena prision sufrida
I¢jos de la familia 1 en un cielo estrafio, impone privaciones 1 recuer~
dos amargos, mucho peoves tal ¥ez que Jos que se soportarian en el
primer caso, estando encerrado'en una cércel, recibiendo a cada ins-
tante los cuidados de e los suyos. Por esto se hace necesario limitar un

tanto esta fucultad soberana, concediendo por lo ménos al e<patnado
la eleccion del lugar, para no hacerlo sufrir inttilmente. La auteridad
debe procurar evitar el mal, arrancando al culpable del seno en que
puede ser nocivo, i una vez conseguido este objeto, llevar mas ade-
lante su poder, ¢s venganza, ien la aplicacicn de una pena no debe
divisarse nunca el espiritu de un acto de aquella especie. Confinar a

Juan Ferniandez o a Magallanes, al que no lleva al destierro mas ca-

pital gue su talento 1 una honrosa profesion, es prepararie una muerte -

1o solo segura, sino tambien cruel i digna de toda compasmn 1 que.
causa oprobio al que la impone.

En cuanto a formar colonias con criminales que se supone llevarin
una vida mas arreglada separados del teatro de sus maldades, es una
bella, pero -irrealizable utopia. INo hai derecho alguno para exijiv a
un pueblo que reciba a un crominal, porque eso.seria derramar el ve-
neno en una sociedad que tal vez vive paﬁiﬁca i libre de hombres tan
perversos, que los rechaza su propia patria. Ahora si'estos crimi-
nales se envian a paises nacientes i que se desea pollar, no es esta
la mejor emigracion; porque nada producen hombres avesados en el

mal i que no poscen los habites del trabajo i de la honradez. Nada

es mas peligroso que enviar a paises nacientes, donde aun la autori-
dad no es bastante fuerte para imponer i hacerse respetar, hombres
viciosos i capaces de tode delito. Esto seria busear el 1et10ueso 1la
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ruina en esas pequefias sociedades, que mas que otras, necesitan
buencs nbrevos 1 ciudadanos pacificos.

Il confinamiento i el destierro, que es la residencia- obligada en
un punto determinado, i la. prohibicion . de vivir en otro, es como las
antcnorCa, una pena desigual i que la lei. debe lumtm‘ cuanto pueda,
por.los malos. resultados que reportan ya al mdn iduo a qulen se la
m]pone como al pucb o que le.va a sevvir (’e cércel. Qulza por las
razones que dqdmo: espue:tds eslas penas no se 1mponen sino a
personas que conservan su probidad 1 Vewuen/a 1 que sus delitos no
son incompatibles con el honor i con la hombria de. bien. En una. pa-
Jabra, su aplicacion es a lo: reos politicos, con 1os cuales no hali pc 1-

.8Yo en ]as souedade> que los 1e01ben

1.

Despues de ]as penas contra ]a libertad, nos toca hablar de las
gue se refieren ala privacion de los. derechos 01v1]es 1 pohtluos L(L

-sociedad m_tc,resada mas que nadie, en que los empleados cumplan

_perfectamente. con sus obligaciones,. tiene. un .del‘ﬂcho perfecto para
separarlos de sus deatmos ya sea tempoml 0 perpetucununte Pero
esta atnbumon tan rncmna] 1. fundada en el presentc case, no. l.a te -
nido por algunos la misma aceptaclon hablando de Jos dmcchos Cclvl-
les, que no son otros, que los ga ant.lmdos por las leyes civiles. Per.
tenccen, pues, a esta clas\,, la puourwn de los derechos de _77aL)m
potestad, dela capacidad para ejercer ciertos cargos, como por ejem-
plo, el de curador, albacea, o la de servir de tes/zgo ete., ete.
La dcdamuon de esm incapacidades, es, verdaderamente un 1ml
para la perscna sobre quien vecaen. A nadie le es mdlfexente ser de-
clarado incapaz de estos derechos o ser considerado en sus pal labras
indigno de erédito. Sin embargo, no siempre se puede considerar esto
cono una per.a, yu porque en muchos casos no es propiamente un bien
el tener la suficiente capacidad para cjercer dlertos cargos, verbi-
_.gr_aclza, el de cumdm o bien porque é_]OS de mirar a h persona de}

delincuerte, se reﬁercn mas mmedlammente a otras personas que

pueden necesitar de ellos con suma urjencia, De esto no serd raro
enconitrar a cada paso un- eJemp'o en personas que moubundas quie-
ren hacer sus ultlmas dwmbluones I no se hallan testigos hablles que

presencien este acto. Aqm pues, ‘el mal serd no solo, pax va el otormr-«

te, Jnot ambien para una iammd, que leme las Lonoccunnuaa que
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puedan venir despues, sin que se precisen sus derechos ise decla-
ren sus obligaciones. ' ' '

Por lo gque toca ahora ale privacion de los'derschoé-poh’ticcs,- solo

tenemos que decir, que esta pena es la.mas natural i anélogapara
Jos delitos que consisten tambien en estorbo puesto por otro, al ejer-
cicio de estos mismos derechos. Por eso nuestras leyes castigan con
Ja suspension de este beneficio, al que coharta o se vale de cual-
“quier otro artificio, para privar del ejércicio ‘de esta facultad, al que
es hibil para usarla. S

- La muerte civil como pena relativa a la pérdida de los derechos
de que tratamos, no existe en nuestra lejislaéion, como en la de otros
paises civilizados, en Francia, por ejemplo.—La muerte civil no es
pena entre nosotros 1 lo que si conocemos con este nombre no, es mas
que la prohibicion de usar del derecho de propiedad al que profesa
solemnemente conforme a las leyes, en algun instituto monastico,
reconocido por la Iglesia Catdlica.—Bien al contrario, morir civil-
mente, en los paises en que la muerte civil se reconoce cdmo pena,
es perder todos los derechos que las leyes reconocen en los demag
hombres. El que sufre semejante pena no puede acusar, demandar
ni adquirir ete., etc., es un hombre que no existe ante los ojos de la
lei. Es desaparecer completamente del-catdlogo de los vivos. Un cas-
tigo de esta naturaleza, peca por ser exesivamente cruel i perjudi-
caen sumo grado a la familia del que se le impone. Tamaiia seve-
ridud, apénas se comprende en nuestros tiempos i causa hastio saber
que existe una pena tan poco humana i que por otra parte, nos
hace recordar épocas no lejanas, en que la crueldad debia ser com-
pafieva de la pena, para que esta fuese buena i aceptable.

1V.

Las penas pecuniarias son tan antiguas que si nos remontamos &
la historia judicial de las primeras sociedades, las encontraremos sit-
viendo para castigar cast todos los delitos. Entre los jermanos llegé
a tal estremo que hasta el homicidio se reparaba con dinero, el cual
se dividia entre el Retiel ofendido. Jgual cosa sucedia en Roma
despues de la invacion de los pueblos del norte. '

No obstanle, semsjauté modo de penar, ha sido enteramente des-
conocido entre lus chinos, i el indio Garcilazo de la Vega, asegura
otro tanto, respecio de los pernanos, bajo el imperio de lé;s Incas, en
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las siguientes palabras: «nunca tuvieron pena pecuniaria, ni confis-.
cacion de bienes, porque decian, que castigar en la hacienda i dejar
vivos a los delincuentes, no era desear quitar Jos malos, sino la ha-
cienda a los malhechores 1 dejarlos con mas libertad, para que hicie-
sen mayores males.»

Apesar, pues, de estas limitaciones tan raras, las penas fundadas
en la pérdida de los bienes de fortuna, son tan usadas como las que
se refieren a la privacion de la libertad, pero sin duda alguna, con

- muchas mas desventajas. Ellas, es verdad, son sumamente divisible,

pero tambien son bastante desiguales, porque una misma cantidad- no
es lo mismio para un pobre que para el rico. Ademds presentan el
grandisimo inconvenieute de recaer casi siempre en su mayor parte
sobre personas inocentes, como lo es la familia del condenado 1 por

fin, no se puede hacer de ellas una aplicacion estensiva a toda clase

de faltas, por el gran ntunero de abusos a que da lugar. La historia
nos presenta un sin nimero de ejemplos de estos hechos 1 baste a
nosotros, recordar el de aquel ciudadano romano que salia por las
calles 1 plazas dando golpes a los que encontraba. Mas atras mar-
chaban sus esclavos pagando las multas correspondientes con los
talegos de oro que llevaban al efecto. Esto pues, probara su desi-
gualdad 1 en muchos casos su msuhmenua porque no alcanzan a
satisfacer por el delito.

Las sociedades nacientes han ocurrido siempre a esta claae de
penas; pero en sociedades bien constituidas solo deben aplicarse a
ciertos delitos, so pena de hacer un mal, si se deja en poder de ma-
jistrados poco escrupulosos tanta latitud en su aplicacion. Por eso es
que todos los dias vemos con sentimiernto que entre nosotros, los
jueces de minima cuantia, es decir, los subdelegados e inspectores,
abusan de la facultad de imponer multas, itodas las faltas las redi-
men a su arbitrio, valorizdndolas en moneda, sin que se vea mnui claro
Ja inversion o cuenta que hacen de esas cantidades.

Figura tambien entre las penas de esta clase la confiscacion, que es
el maximun entre ellas, 1 gue consiste en la privacion total de los bie-

‘nes de fortuna. Esta pena sumamente usada en otros tiempos i que ya

debiera haber desaparecido por completo del catdlogo de las penas,
tuvo tal vez buen resultado en la Edad Media, cuando se empled pa-

ra avativ el orgulio 1 el poder de los sefores feudales. Mas ahora, su

saplicacien presenta graves Inconvenientes. En primer lugar, recae

.
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faltas del mavido, al-hijo, por:faltas. :del: padre ete. . ete.: Es ademns,
-fecunda en.males i choca con..€! sentimiento: publico. de la . soriedad,

sobre personas inocentes, porque.con.ella se.castiga.ala mujer por

-que: Ja rechaza a grandes.voces.: Ferseguir. al eriminal mas: alld de. la
tamba, es hacer leyes llenas de venganza, que opriman;a.una des-
graciada familia, cuyo -delito  estd . satisfecho.con Ja pena. que se Je
impone al verdadero. delincuente.: Convencidos los pueblos de esios
" graves.inconvenientes, la confiscacion,. Jegadoide. un tie]r.)po-func.sio‘,
ha.desaparecido al presente,. casi. por-conipleto.. Pero,, sin embargs.
-tan:solo su nombre nos hace asistic a.los vergonzosos- tiempos..de
:Roma, en.que los soberanos escasos de dinero Jpara. pagar sus.adu-
Jaderes, 1.sostenerse en esos tronos bambo]eantes,,;nec_esitandoApas;;!‘
‘las noches. en orjias i bacanales,:para,no; pensar-en.el, peligo que fes
-amenazaba : llenaban. su.tesoro .exhauto., con las proscripeiones de los

mas vicos -subditos de aguel famoso. imperio.

V.

La eficacia- de-las penas.que, producen infamia,.ha sido negada por
‘muches, alegando en su contra, que el henor:no. es.materia que esti .
a disposicion de la lel. Hasta cierto punto, esta opinionno es del:todo
escasa de fundamento., Sinembargo, muchas veces aunque la:lei di-
fame a log que se hagan reos de ciertas delitos, como -en-. el duelo,
por ejemplo, la sociedad bien.puede no considerarlo.asi, -Usando
de esta pena.con tino 1 cuidado, producird. un buen.efecto Laun. em-
‘pleada sin :€], no .deju conseguir.en algo su objet. Atendiendo,
-por lo tanto, a.las . consectiencias de.estas penas, podemos decir que
hai infamia, de hecho 1. de .derecho. La prinmera depende anicar i pri-
vativamente de la, epinion i.concepto .de Jos -asociados; la.segunda
tiene su orijen en la mwisma lei. Para nosotros, no es la:pena.lo que
infama, sino el crimen 1 aunque es cierto, que el-honor. no’estd al .al-
cance de la lei, tambien lo es, que-el que ha sido _castigado por un
delito, no puede ménos que perder muchisimo de su honra i repu-
tacton. ;

La infamia que pueda .recaer.sobre un delincuente, no debe en-
nmingun. caso pasar a ser Ja herencia de una familia.. Es una méaxima
cierta 1 conforme a.la razon,. que nadie debe. ser castigado por delito
vajt.sno, ni cargar con las consecuencias que.puedan venir al culpible.
Cada uno es responsable por separado de sus acciones i nadie se
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constituye sucesov del delito de otro. Sin embargn, esta téoria tan-
universal i justa, no ha tenido una sancion por completo; hasta hace’
poco tiempo:

Finalmente; el inconveniente -principal de las penas:de~infimia; -
lo-encontraremos en- que tiende a pervertic mas al criminaly desli-
ghadolo de uno-de los principales lazos.que To unén-a-la sociedad 1i-a
la- obgervancia de-sus leyes; en el desprecio que le acomipafia siem-
pre, sin-que pueda:nunca: rcconciliarse con: esa- seciedivd-a quien ha:

ofendido con gus actos.

LECCION CUARTA.

Soainrio. —I. Rélacion que ‘debe existir-entre la pena i el delito.”
L
Fn Iaseccion segunda’ dé este trabajo hemos considerads al eriiner

ensi mismo 1 con respecto-a suautor;ien estaditima hemos dader aco
nocer las penasi sus-condiciones; filtanos solo -ahora. coordinge:estas :

. dos seceiones de nuestro estudio, para- completar la parte-tedricardel

Derecho Penal. Para haceriesta relacion; bien seneillo:es eliprincipio-a:
que sevdebe-atender. Solose‘exije quela‘pena seat propoicionada al
delito. Apesar de que esta proporcionalidad; si bien es difisil conse-
guir en- la- prictica:a-causa de la diversidad : de estados, paréceres -
i civilizacion que hai en un mismo pueblo, no por eso es imposible-
como-lo han creido muchos. Los: que sostienen:esta opiniow se-fundan
en que no-hai nada fijo para apreciar la mayor o menor gravedad: de-
Jos delitos, ni-la-mayort o-menor: severidad ‘de las penas i que final-
mente; el crimen o el castigo que para ‘unos es mui- trascedental o -
mui fusrte, para otros,i no tiene estas cualidades: Esterraciocinio, si:
algo-acredita, es Unicauénte que en.muchos casos:i principalmente
e déstey las opiniones: de' los hombres - no-estin perfectamentescon= .
forines. Mas,-no prueba:que deje de haber una conciencia: jeneral-i
apreciadora de-lo que es falta-mas o ménos grave i pena-mas o miénos.:
represiva;, sabiendorademas distinguir: las unas: de las-otras. No -pu-=
diéndose, pues; desconocer este’ hecho, .es necesario - aceptar-desde -
luego,’que- tanto. el castigo como las faltas tienen su -graduacion, Ja-
cuak facilita~el establecimiento de-proporcionalidad i-conformidad-que -
delie haber entre Jas unas %1as otras. Ademas se nota sin esfuerzo, .
que -esta-conformidad no:puede determiparse de una-manera:precisa



718 ANALES.—JUNIO D 1868.
1 matemitica. Pero el lejislador ha allanado esta dificultad, dejando
al juez en la aplicacion de cada pena, la libertad de moverse dentro
de cierto espacio que comprende varios grados para que, tomando-¢!
mismo en cuenta las diversas circunstancias que modifican un delito 1
que la lel no puede en manera algnna preveer con aquella exactitud
que seria de desear, imponga la pena con mayor o menor fuerza. Asi
es como la lei ha fijado siempre al juez un maximuwm 1 an minimum
para-que: recorriendo -esa- escala, reprima el delito, segun como se
presente despues de un exdmen sério 1 desapasionado, 1 castigar por
dltimo al criminal, ya con una multa o prision proporcionada a la
falta; o le imponga finalmente una pena was grave; pero siempre den-
tro de esa 6rbita que le ha narcado el lejislador, 1 de Ja cual no puede
subir ni bajar. '

Por otra parte, Ja proporcionalidad que debe haber entre el castigo
1 el crimen ha de ser la mas exacta posible, a fin de satisfacer ala

sociedad ofendida por la pérdida del equilibrio que le ocasiona el de-

lincuente, como para devolver tambien la tranquilidad que‘-pierden
los asociados, cuando Yos hombres, olvidandose de que hai jueces en-
cargados de hacerles justicia, bussan por si mismo el reparo de su ofen-
si1, siguiendo, no una lei, sino sus estraviados Instintos para dar
curso a sus pasiones ruines 1 perversas o hasta llegar pov su igno-
rancia o menospreciar ese respeto que nos debemos unos w los otros
en la sociedad en que vivimes.

ol
400

drd que ser i vavable, porune en el Derecho Penal, hat uwna gran |

parte que cambia con lag circunstancias. No hai por esto para qué
averiguar cual es mas grave deentre dos criminales de diversa natura-
leza, que se castigan con distinas penas. Estu distinclon. vendria bien
entre dos que perteneciesen a una misma clase 1 que deben ser cas-
tizados con penas de una misma especie. Pero aun bal mas todavia.

Tampoco es posible establecer comparaciones cn cuanto a las pe-

nas de diversa categoril, ya que entre penas iguales es ficil esta. -

graduacion. - Idemos reconoctdo en la prision la eminente cualidad de

jando, pues; una escala a este respecto, ella indudablemente ten-.

alaptarse en sas diversas. formas a la mayor parte de los delitos: Por '~

esto el problema de la aplicacion de las pena: a ellos 1 vice-versa, -

se reduce admirablemente. 1su solucion se hace entdaces demnasiado
sencilla . ' '

Por ditimo, volvemos a repstir que en este punto, es necesario
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dejar una gran parte al arbitrio del lejistador 1 del juez, que siempre:
juzga en vista de un exAmen severo e imparcial, cowo la let que re-
presenta. Tampoco hai nada qua temer en cuanto a las facuitades del
lejislador, porque éstas se encuentvan limitadas en primer lugar pov
su conciencia; despues por la conciencia de los demas hombres que
juzgan de su conducta, i tinalmenta, por el hecho practico, es decir,

por la e\l\tenua de las penas de que pletﬂnde echar mano. Nunca
se debe dar una lei especial i desconocida a un ceiminal, que de he-

cho se encuentra bajo el impeiio de la lejisiacion que la lei supone

debe conocer de antemano 1 cuya ignorancia no le liberta del castigo

a que porsus faltas se haya hecho acreedor.

LECCION QUINTA.
Soyanrro. 1. Derecho de gracia.—1I Prescripeion en materia eriminal,

I.

Nada mas natural i conforme a los sentimientos jenerosos que do- .

minan en el corazon de los hombres, que el derecho de gracia o de. .
perdon que siempre se ha reconocido como inherente en la persona
del que gobierna. Su orijen es tan antiguo que se pierde én Ja os-

curidad de los primitivos tiempos 1 se ha. conservado hasta llegar a
nosotros, como un resto de sencillez, cuando en la persona del rei se

encontraban reunidos todos los poderes i que en lo judicial dictaba sus

fullos conforme Gnicamente a las inspiraciones desu coneciencia. Mas
tarde, cuando las atenciones del soberano principiaron a aumentarse,
la justicia no solo se administraba a su nombre, siné que al delegar
sus facultades en personas de su confianza, se reservaba el derecho
de apelacion para ante él. Pero cuando la sociedad avanzé en ideas-

se comprendid que Ja autoridad judicial no debia correspoader al sobera-

na. Vinieron en la necesidad de establecer con este objeto tribunales
fijos1 se dictaron Cédigos alefecto. La division delaautoridad en ad-
ministrativa i judicial, fué saludada enténces como el principio de una
época fecunda en benéficos resultados. Los mismos soberanos se des-
prendieron gustosos de un poder que verdaderamente era incompati-
bles con sus altas atenciones 1 al cual no podian dedicarse con. la cor-
dura que exijia el interesila justicia de aquellos actos que tenian que
calificar. No obstante, el derecho de gracia no era ya un fallo enesta
época. En adelante fué un privilejio que los soberanos principiaron a
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ej‘e'r'c'é“r”e'n virtud de que la autorilad réjia, era superior a fodas las
otras automdades i que ‘siendo las ]éycq dictadas por ellos mo les
tocaban' su obser\ ancia en’ manem alguna. El derecho de’gracia fué
proclamado como un prmmpm de supremacia’de ulia conciencia par-
tlcular sobre’ 1'1 conciencia legal de los™ fallos que pronunciaban los
trl bunales de’ ]ustma. ' ' ' .

No' fal taron; sin “embargo, 1mpuvx"1dorus dé nota’ que nccraban al’
bObeI"H)O este dexecho quu a la p’u‘ de benchco es cnnforme con Iae‘
su opinion” en que Jas leyes en virtid de las cuales sé ]uzgaba eran o
no eran justas. En el primer caso; el derecho’ de gracia, el’perdon o°
la comutacion de la pena, es una injusticia, porque liberta al reo de
un castigo merecido. Si por el contrario, las leyes no son justas, el
derecho de gracia“es desigual'isirve para herir al inocentei al des:
valido. ‘ u

La fuerza que a primera vista presenta este dilema desqpm‘ece con
una observacion concluyente que hizo a ¢l Benjamm Constant. Es-
te-colebre’ publicista; ha dicho alos que le proponias el argamerto:
«Os" falta‘el que tengais% una- lei pard cada’'caso. Ved si podeis ha-
cerlas en’ lugar de los préceptos jenerales que llenan los cédigos,
entances pero solo entdnces, se os podria conceder 1d necesidad de.
s’ '1phca01on o su reforma bajo pena de injusticia. Preved todolo: que
haya de venir, escribidlo de "mtemana detallado; exacts, con todas las
citcunstanciag’ que lo han de acompafiar; i cuando lo hay’us hecho,
podremos’ examinar vuestra‘pretension de que no se dispense” nunca
el cumplumento dé tales'disposiciones.» El derecho.de gracia; utilen
todd sociedad, no puéde existir en otra persona que en'la del que go-
bierna. De  otro modo, sus béneficios desaparecian en”manos de cual-
quicra’ otra’ autoridad ilas leyes sé burlarian por los mismos que es-
tan encargados de su aplicacion 1 cumplimiento,
Examinenios ahora las tres formas-en que se nos presénta este de-
recho. Asaber: aninistia, indulto i conmutacion de pena..

Amnistia) es una graéia del soberano, porla cual se decreta’ un
olvido” jeneral deé los' delitos cometidos contra el Estado. Para no
conflindir la” afistia coni el perdon, e aquf las principales diféren-
elas que con tahtoinjenio marcé el conde de Peyronnet, ministro que
{ué de Carlos X rei'de Fra.'ﬁcia, en una célebre’ obfa ien la cual ‘se-

leen lds nddximas sigulentes:
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“nnistia” es abolicion] olvido. Perdon es induljencia; piedad:
Cuando Trasibulo arrojé a los treintas tiranos, establecié una'lerala”
que los “A'taniensés dieron’el titulo de apwiistia, que” qu‘i'e-'ré" daeir
olvido. En ella se mandaba que a nadie 'se’inguietase por sis anterio-
vés acciones i de'aqui nds ha venids el acto i aun el nombré.
La amnistin no répoie, sing qué boria. El perdon no-vorrid nada,
sino’quie abandoha 1 reponé. B
" La aministia” viielve' hicia lo pasado i déstruye hasta la primera
huglla del mal: El perdon’ no v ‘siné a lo’ futuro i conserva en lo pa-
sido t6d6 16" que le “ha producido. ’ ’
El pérdon siipone crimen. La amnistia no supone nada, a no ser la’
acusdcion: .
En una amnistia se recibe mas i hai ménos que agradecer.. En un
perdon hai mas que agradecer i se recibe ménos.
El perdon se concede al que ba sido pésitivamente culpdblé. La

amnistia alos que han podido serlo.

Ta awnistia nada hace perder al inocente. El perdon se lo hace
perder todo, hasta el derecho de hablar de su inocencia. Ll perdon
no rehabilita, Por el contrario da mas fuerza a la sentencia del juez-

La amnistid no solamente purifica la accien iné que la destruye
No para en esto: borra hasta la mwemoria i aun la misma sombra
de la accion. Por eso debe concederse perden en las acusaciones or-
dinarias i amnistia en las acusaciones politicas. El perdon es inas
judicial que politico. La amnistia es mas politica que judicial.

El perdon es un favor aislado que conviene mas a los actos indi-
viduales: la amnistia es una absolucion jeneral que conviene mas a”
los kechos colectivos.

La amnistia es aveces un acto de justicia i alguna vez acto:de pru-
dencia i de habilidad. En la amnistia, hai mucho mucho mas que en

el perdon. En aquella se vé la jenerosidad, cuyo agradecimiento

J
linpone al pueblo i d2 fama al que la concede:

La amnistia. aventaja al perdon en que no deja en pos de si nin-
gun motivo lejitimo de resentimiento. '

Las amnistias condicienales no son sind unas conmutaciones, gro™
seramente disfrazadas bajo un titulo irrisorio i falsc.

La politica tiene crimenes a'los que n> debe concederse amnistias
ni-perdon. Los tiene que merecen perdon. Lo mejor es siempre sepul”
larlos'en una amnistia: Concluiremos haciendo- presente la necesidad

“
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de echar un velo en los delitos complicados, pmque la. socie lad- perde-

ria mas con la ejecucion de la pena que con su impuanidad. La am-
nistia es por esto mas feconda en resultados, que lo que esel cadalso
para contener los abances de los partidos.

Indulto, dice la lei 1.* tit. 32 Part. 7.% es la condonacion o re-
mision de la pena que un delincuente merecia por su delito. Puode
ser jeneral i particular. Jeneral es el que se concede a todas las cla-
ses de reos, teniendo jeneralmente en vista algun motivo plausible,
como lo seria una victoria g
te, de una paz honrosa i digna para la patria. El indul to pmtl-
gular es el que se concede a una persona detérminada teniendo en
vizta al xrlma razon especial, como servicios importantes prestados por
el reo, su ejemplar conducta ete., ete. Tl indulto supone siempre de-
lincuencia, a no ser que se haya espedido antes de la pronunciacion
de la sentencia; pues asi queda libre de la pena que hubiera mereci-
do por su delito i de la infamia de derecho, i por consiguiente, ocupa
en socledad la condicion i rango que se le dispensaba antes de ser
encausado.

Finalmente, la conmulacion no es mas que un cambio de la pena

incurrida por otra ménos rigorosa. La conmutacion de pena se hace
a veces por solicitud de parte o bien por recomendacion del tribunal,
que cbedeciendo a la lei se vé obligado a aplicarla con toda su estric-
tez. La conmutacion es el dltimo recurso que se emplea, cuando se
han recorride todos los arbitrios legales. El fundamento de este de-
recho concedido al gebernante, no tiene vazon filoséfica de ser.

Por conclusion agregaremos, que entre nosotros la amaistia i'el in-
dulto jeneral, no pueden ser siné materia de una lei. Los indultos
particulares se conceden por el Presidente de la Republica con acuer-
do del Consejo de Estado, siempre que no calganren algun Ministro
del Despacho, Conszjero de Estado, Miembro de la Comision Con-
sevvadora, Jeneral en jefe o Intendente de provincia acusados por la
Gamara da Diputadosijuzgadoes por la de Senadores. En estos casos
el induito es una de las atribuciones del Cangreso, Avt. 37 pacrdfe
111 art. 82 parrafo 15 de la Contitacion vijente. '

I

Restamos hablar por ultimo de la prescripcion de los delitos, para
dar fin a nuestro trabajo. Principiaremos enténces por definirla, di-’
ciendo gue es la estincion del derecho o dela facultad de castigar i

ganada sobre armas enemigas, .o el ajus.
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perseguiral defincuente cuando ya ha trascurrido cierto tiempo. La
prescripeion de las delitos es una cosa 1til i necesaria. De otra mane-
ra, habrd una amenaza permanente de acusacion I de pena, contra él
'que ha delinquido en perjuicio de su honor, de la libertad 1 hasta de
su vida. Pero jdebe la pena quedar abolida por el trascurso del tiem-
po? El delincuente que ha evadido el castigo jdebe quedar escento de

| por esa razon! He aqui las dos cuestiones que hantenido defen-
sores e impugnadores distinguidos El objeto de la pena es prevenir
los delitos 1 quitar al delincuente el poder de repetirlos.

_Claro esta entdnces que aquel que no ha reincidido en un hroo pe-
rivdo de afios, se ha correjido enteramente teniendo por castigo sus-
ficiente de sus faltas, el trahajo que ha soportado en su destierro o en
la vida oculta que ha levado para no caer en manos de sus perse-
guidores: La prescripeion criminal, es conforme aun con los senti-
mientos del corazon. La espiacion del delito debe ser ripida i ejem-
plari si el tiempo deja sin efecto este deseo, puede modificar las
circunstancias, no solo la situacion misma de los sucesos, sind que
el corazon pide piedad cuando los afios 1 la distancia, han calmado los-
dnimos 1 han hecho desaparecer la gravedad del delito. Concretin--
donos al tiempo que se necesita para invocar este derecho, resulta:
que segun la lei 5., tit. 7., Part. 7.7, la falcedad da accion popu-
lar 1 prescribe en veinte afios. El derecho de acusar por los abusos
de imprenta, segun el art. 27 de la lei de 16 de setiembre de 1846,
prescribe a los dos meses, salvo el caso de injuria. que prescribe al
afio. Il adulterio debe acusarse dentro de fos cinco afios i si hubiere
sido ejecutado por fuerza dentro de treinta, con tal que.los consor-.
tes no se hallen divorciados por sentencia de juez competente. Pero
si ya se ha pronunciado la sentencia, puede acusar el marido de
adiltera a su mujer, dentro de sesenta dias contados desde el divor-
cio, sin incluirlos dias de feriado ide lejitimo impedimento El inces-
to, el acceso con relijiosa, con doncella o viuda honesta, plescnbe
tambien en circo afios. Las demas Injuriag prescriben, al afio contado
desde el dia en que se infieren. Sin emwbargo, =em1n el sentir de la
lei 3 2tit. 2.° lib. 10 del Fuero Juzgo, se necesita de tl(_,lntd. afios
para la prescnpcwn de cualesquiera otro dehtu

Tales son las tdnicas disposicienes que se encuentran en uso, en
nuestra lejislacion eriminal. Ellas son bien incompletas porque no
comprenden todos los delitos que vemos ejecutar dia a dia. El cédigo
frances es mas terminante, a este respecto, porque alll se dispene
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que se ‘prescriba pm‘ diez anos'la accion criminal precedida”de un
dalito digno de ‘pena de miuérté o dé otra cualquieta aflictiva o.infa-
mante, i por'veinte afios la séntérfcia 'de condenacion ya'pronunciada.’
Ln Inglateira'todo” delito” presiribé en solo tres afios, a escepcion de-
los de’'lesa majestad, para los cuales hai un perivdo mas largo..

TEORIAS DE. DERECHO PENAL.

PARTE POSITIVA

Al las disposiciones legales que hemos -sitado en la parte tedrica’o
filosdfica de-este trabajo, agregaremos las pocas leyest patrias que se
han dictado-despues d» nuestra emancipacion i que formarin la parte”
positiva o legal de la presente obra. Como ellas se encueutran en los
boletines dé las leyes correspondientes al afio en que han sido dicta-
das; basta para-nuestro ‘objeto remitir alli- al que quiela consultarlas.
No cbstante, . sirviéndonos de la recopilacion del sefior. 7enteno he
aqui esas-leyes:

Senado Consulto de 20 de marzo de 1824. _

- Aras plolnbld'la Penas contrael que las cirgas, contra ‘el que las
saa’con mird ofensiva -1 contra el que hiere: con ellas o- con pledra,
palo ete., etc. pdj. 393. Boletin Zenteno.

Armas prohibidas.—Conmutacion en pena pecuniaria de alguna-
dé las establecidas en el Senado Consulto auterior: Decreto de 25
de’octabre de 1837. paj. 394 Bol, idem.

Einbriaguez. —No - se-admite como escepcionren los delitos, lei de -
20 -de-octubre de-de 1831 pdy, 394 Boll. id.

'lxanmu:mn en juicio criminal. Sus efactos, lei de 29 ‘de octubre
de 1831, pij. 394" Bol. idein. .

. Parficidas.— Penas contra ellos. Decreto de 7 de marzo de 1837,
paj. 394 Bol. idew.

Delitos leves.—Qué se entiende por tales, decreto de 13 de mar-
zo de 1837, p4j. 395 Bol. idem.

Leyes penales que-hablan de nobles i pleveyos.—Su intelijencia,
decreto de 15 de enero de 1837, pdj. 396:Bol. idem:

Trifico de escluvos.—Penas contra los que lo-hacen. Lei de 20:
de octubre de 1824, p4j. 396 Pol. idem.

Abugos ds la’ libertad dé hwprenita. —Lei de 16 de setiembre de
1846, paj. 396 Bol: idens,

Quebrados frandulentos. —Debe tratarseles con todo el rigor dela.
lei. Deereto de 25 de noviembre de 1848, paj. 404 Bol. 1dem _
Hurtos i robos.—Lei de 7 de agosto de 1549, paj. 405 Bol. id.
Penade azotes.—Se restablece. Lei dé 8°de octubre dé 1852 paj.

498 Bol idem.



