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IMPERFECCIONES

1 ERRATAS MANIFIESTAS DE LA EDICION AUTENTICA
DEL CODIGO CIVIL CHILENO

e

(Continuacion)

ART. 1665

nCuando concurren en una misma persona las calidades de
acreedor i deudor se verifica de derechc una confusion que
estingue la deuda i produce iguales efectos que el pago.u

Despues de la palabra dexdor, don Andres Bello, en su ejem-
plar del Cddzigv Crvil, habia mtercalado el complemento e una
wmisma cosa.

En verdad, la redaccion de este articulo no satisface.

Si no se trata de una misma cosa, como dice Bello, o mas bien
de una sola @ misma obligacton, no hai confusion, aunque la per-
sona retna las calidades de acreedor i deudor.

Por ejemplo, puedo ser simultaneamente acreedor de Pedro
por mil pesos i dendor de Juan por igual suma, i no por eso se
dird que se opera en este caso una confusion.

Puedo aun, siendo acreedor de Pedro por mil pesos, llegar a
ser deudor de! mismo por otros mil pesos en virtud de una
obligacion diversa de la anterior; i entdnces habria compensa-
cion, pero né confusion.
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Para que esta Gltima se verifique, es menester que se trate de
una sola i misma obligacion; como sucederia, verbigracia, en el
€aso en que una persona pasara a ser heredero universal de otra
que le debia mil pesos. .

La deuda tendria que estinguirse necesariamente, porque no
podrian subsistir en una misma persona dos calidades incom-
patibles.

Nadie puede ser acreedor i deudor de si mismo.

Pero ¢estas calidades de acreedor i deudor son las unicas
cuya incompatibilidad produce confusion? '

Asi lo da a entender la definicion que analizo.

Miéntras tanto, el articulo siguiente del (ddzgv se encarga de
advertirnos que esto no es exacto.

En efecto, el articulo 1666 nos dice que hai casos en que la
confusion estingue unicamente la fianza, dejando, por lo tanto,
subsistente la obligacion principal.

Esto se verificara siempre que en una misma persona concu-
rran las calidades de acreedor (o deudor) i fiador de una misma
obligacion.

Sillego a ser, por ejemplo, heredero universal de la persona
que ha afianzado a mi deudor, la fianza se estingue, porque las
calidades de acreedor i de fiador Son aquf incompatibles.

Igual cosa sucedera si mi deudor hereda a su fiador.

Noto tambien en este articulo 1665, que su dltima parte
7 produce iguales efectos que el pago no tiene objeto.

~ Si se suprimiera, creo que no haria falta alguna,

ART. 1674

~ wEl deudor es obligado a probar el caso fortuito que alega.
"uSi estando en mora pretende que el cuerpo cierto habria
perecido igualmente en poder del acreedor, serd tambien obli-
gado a probar our

" Este articulo me parece innecesario despues del 1671, que
dice asi:
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ART. 1671

uSiempre que la cosa perece en poder del dcudor, se presu-
me 'que ha sido por hecho o por culpa suya.»

El articulo 1674 no es mas que una consecuencia de la dis-
posicion precedente.

La redundancia en que ha incurrido el (4d7go, es aun mas
palpable si se tiene a la vista el articulo 1347 en que sc repite
la misma idea, como se Vua en seguida: :

ART. 1547

uEl deudor no es responsable sino de la culpa lata en los
contratos que por su naturaleza solo san utiles al acreedor; es
responsable de la leve en los contratos que se hacen para bene-
ficio reciproco de las partes; i de la levisima en los contratos en
que el deudor es el unico que reporta beneficio. ,

nEl deudor no es responsable del caso fortulto a ménos que

se haya constituido en mora, (siendo el caso fortuito de aquellos
que no hubieran dafiado a la cosa debida, si hubiese sido entre-
gada al acreedor), o que el caso fortuito haya sobrevenido por
su culpa.
. "La. prucba de ladilijencia o cuidado incumbe al quec bha
debido emplearlo; la prueba del caso fortuito al que lo alega.

uTodo lo cual, sin embargo, se entiende sin perjuicio de las
disposiciones especiales de las leyes, i de las estipulaciones
espresas de las partes.n

El inciso tercero del articulo que acabo de copiar, comprueba
la inutilidad del 1674.
ART. 1682

~#La .nulidad producida por un objeto o causa ilicita, i la nuli-
dad producida por la omision de algun requisito o formalidad



560 MEMORIAS CIENT{FICAS I LITERARIAS

que las leyes prescriben para el valor de ciertos actos o contra-
tos en consideracion a la naturaleza de ellos, i no a la calidad
o estado de las personas que los ejecutan o acuerdan, son nz/z-
dades absolutas.

wHai asimismo nulidad absoluta en los actos i contratos de
personas absolutamente incapaces.

wCualquiera otra especie de vicio produce znlidad relativa, i
da derecho a la rescision del acto o contrato.n

Esta materia concerniente a la nulidad i la rescision es bas-
tante delicada i de grande importancia.

No es cosa de poco momento el determinar si un acto o con-
trato adolece de nulidad absoluta o de nulidad relativa.

" Las consecuencias que emanan de uno i otro caso, son mui
diversas, como se ve en los articulos 1683 i 1684.

Ahora bien, me atrevo a decir que el Cddigo no ha deslindado
con la claridad debida estas dos especies de nulidad.

Desde luego, la redaccion de este articulo 1682 ha hecho
creer a muchos que la falta de objeto o de causa en una obliga-
cion acarrea solo nulidad relativa.

Es cierto que el espresado articulo no menciona entre las
nulidades absolutas la producida por la falta de objeto o de
causa, i que el inciso tercero del mismo articulo agrega que
cualquiera otra especie de vicio ocasiona nulidad relativa.

Sin embargo, es duro aceptar que el lejislador haya querido
estimar la ausencia de causa o de objeto solo como nulidades
relativas.

Es preferible suponer que ha considerado innecesario decir
que son nulidades absolutas, creyendo que esto era algo evi-
dente, que se deducia de las diversas disposiciones contenidas
en el titulo De los actos 7 declaraciones de voluntad.

Efectivamente, en ese titulo se habla de que no puede haber
obligacion sin un objeto i sin una causa (articulos 1445, 1460
i1467).

Por lo tanto, faltando el objeto o la causa, no hai contrato,
no hai nada. ‘

Tampoco ha dicho el Cédigo en el articulo 1682 que la falta
de consentimiento produce nulidad absoluta, i sin embargo, esto
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no bastaria, a mi juicio, para sostener que en este caso habia
solo nulidad relativa.

Supongamos, por ejemplo, que escribo a Pedro proponién-
dole que me venda en mil pesos el cuadro del pintor A, que
4l tiene en su galerfa; i que Pedro me envia a sabiendas né el
cuadro que yo he tenido intencion de comprar, sino otro del
pintor B.

¢Habré nulidad relativa en el caso propuesto?. ‘

N4; i aun se puede decir que ni siquiera hai lugar para enta-
blar la accion de nulidad absoluta, puesto que el contrato no ha
podido formarse, ni la obligacion ha podido nacer.

Por lo tanto, faltando el consentimiento, no hai contrato que
anular ni obligacion que sea menester estinguir.

Lo propio sucede cuando falta el objeto o la causa,

Dalloz, refiriéndose a estos casos en que el contrato no se ha
formado ni la obligacion ha podido nacer, dice lo siguiente:

sAunque no haya, hablando con propiedad, nulidades de
pleno derecho, debiendo toda nulidad ser declarada por senten-
cia, sin embargo, hai casos en que, por el hecho solo- de ser un
acto nulo, no produce ningun efecto juridico, sin que sea nece-
sario hacerlo anular o rescindir por la justicia. En este caso, no
es la accion de nulidad la que compete al que quiere prevalerse
de la inexistencia juridica de semejante acto: tal accion que
tiende a hacer declarar la nulidad, a hacer cesar los efectos de
dicho acto, es completamente indtil. Asi no seria exacté decir
de una manera absoluta que toda nulidad da orfjen a una
accion de nulidad. Bajo este aspecto, es preciso distinguir los
actos simplemente nulos que, no obstante la nulidad de que
estdn viciados, producen algun efecto hasta que ella sea decla-
rada, de los actos nulos de una manera absoluta que estan pri-
vados de todo efecto i de los cuales se puede decir con verdad:
nullum est quod nullum productt effecturm. Estos ultimos actos
son aquellos que a los cjos del derecho civil son reputados
inexistentes, lo que se verifica sea cuando el acto carece de una
condicion sustancial, sea cuando este acto, bien que llene todas
las condiciones esenciales a su existencia, esta infectado de un
vicio tal, que la lei no le reconoce ninguna existencia jurfdica.

Para esos actos, lo cual se comprende, una accion de nulidad,

TOMO LXXXIV 37
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es decir, tendente a hacer pronunciar la anulacion del acto i a
libertar as{ a las partes de las obligaciones a las cuales ha dado
nacimiento, es, lo decimos, completamente inutil, puesto que el
acto no ha producido ningun efecto juridico, ninguna obligacion.
Puede suceder, sin duda, que este acto haya tenido en realidad
consecuencias; pero esas consecuencias no son sino hechos, i
para hacerlos cesar no es necesaric hacer anular el acto; basta
a la parte hacer valer el derecho que ella tenia dntes del acto i
que no ha cesado de tener despues. ... ... ool
Esta teorfa no es nueva; ella estd espuesta por los oradores mis-
mos del gobierno. Hé aqui cémo se espresaba a este respecto el
tribuno Jaubert:—nCuatro condiciones son esenciales: el con-
sentimiento de la parte que se obliga, su capacidad de contra-
tar, un objeto cierto que forme la materia del compromiso, una
causa licita. Una causa ilicita, la que fuera contraria a la lei, a
las buenas costumbres o al drden plblico, viciaria de tal modo
la convencion, que ningun lapse de tiempo, podria hacerla vé-
lida: no ha habido contrato. Si la convencion no ha tenido
objeto, seria enteramente imposible que en ningun tiempo pro-
dujese una obligacion; no seria tampoco un contrato... La ac-
cion de nulidad o de rescision no se aplica, pues, sino al caso
en que la convencion puede producir una accion, que, sin em-
bargo, es susceptible de ser rechazada por una escepcion; esto
es, 1.0 al caso de incapacidad; 2.0 a la falta de consentimicnto...
Ha parecido a vuestra seccion que el proyecto habia adoptado
los principios mas justos, mas equitativos i mas andlogos a la
moral i al reposo de la familia. 1 desde luego era imposible no
conservar la antigua distincion entre los actos falsamente cali-
ficados de contratos i que no producen nunca accion, i los con-
tratos que han contenido una “obligacion i consiguientemente
el principio de una accion, la cual puede ser solamente re-
chazada por una escepcion. Cuando se trata de un convenio
contraido sin objeto o sin causa o por una causa ilicita, es mui
claro que aquel que ha suscrito el compromiso no tenga nece-
sidad de recurrir a la justicia para libertarse de él, o que, por lo
ménos, en cualquiera época que sea perseguido, pueda respon-
der que no hai obligacion; pero cuando se trata de un menor,
- 'de una mujer casada, ¢no seria mui estraordinario que el tiem-
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po de la restitucion no fuese limitado? Las formas civiles no
habian sido observadas; pero la obligacion en si podia ser
lejftima.r (DALLOZ, Répertoire, tomo 33, pajinas 638 1 639, ni-
meros 2,862 1 2,863.)

En conformidad a la teorla espuesta en el trozo precedente,
nuestro lejislador estimé, sin duda alguna, que, faltando el
consentimiento, el objeto o la causa, el acto ¢ contrato no exis-
tia, 1 que, por counsiguiente, era inatil decir que en estos casos
habia nulidad absoluta.

Cuando hai un objeto o una causa ilicitos, el acto o contrato se
forma en la apariencia, 1 por eso el articulo 1682 ha crefido ne-
cesario advertir que entdénces hai nulidad absoluta. .

En una palabra, el articulo 1682 no se refiere a los actos o
contratos inexistentes, sino a los anulables.

El ilustrado catedritico de derecho civil, don José Clemente
Fabres, en su discurso titulado Exdmen critico juridico de la
nulidad i vescision segun el Cédigo Crvil, hablando sobre la cues-
tion de que trato, se espresa en estos términos:

uEl articulo 1682 no consigna espresamente como causa de
nulidad la falta de objeto o la falta de causa; dice solo que lo
es el objeto o causa ilicita, pero no por esto es ménos cicrto
que la falta de objeto o de causa impide absolutamente la exis-
tencia de la obligacion, i es, por consiguiente, nulidad absoluta.
Este es un reguisito comun a toda obligacion, no es peculiar a
un acto o contrato determinado en consideracion a su natura-
leza; i no podemos, por consiguiente, colocarlo en el segundo
miembro de la clasificacion que hemos hecho.’

1] no se diga que es ociosa esta cuestion, en razon de que
sin objeto o sin causa no puede haber obligacion; porque lo
mismo debe decirse del consentimiento, i sin embargo,la lei ha
cuidado de decir que la incapacidad absoluta es motivo de nu-
lidad, no obstante de que a nadie puede ocurrirsele que un
nifio de tres afios sea capaz de obligarse. Si la nulidad absoluta
impide la éxistencia de la obligacion, es lo mismo la obligacion
nula que la obligacion que no existe. Ni se diga tampoco, para
salvar la dificultad, que no se concibe obligacion sin objeto,
porque podriamos dar objeto dejandola en pié, con tal que
fuese indeterminado: la obligacion de entregar un animal o de
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hacer un acto favorable, que podria cumplirse con un insecto o
con un saludo, es tan ridiculainula, como la que carece de ob-
jetn absolutamente; o si se quiere, hai tanta carencia de obliga-
cion en este segundo caso, cOmo en el primero. Es sindnimo en
jurisprudencia la falta de objeto i la falta de objeto determinado,
como es sinénimo el objeto ilicito determinado i el ilicito inde-
terminado. Que no pueda haber obligacion sin cbjeto o sin cau-
sa, es una prueba fehaciente de que es capitulo de nulidad
absoluta, porque cabalmente la naturaleza de esta especie de
nulidad ~onsiste en impedir la existencia o el valor de la obli-
gacion.

wPero si queremos ver con mayor evidencia que la falta de
objeto produce nulidad, nos bastard observar que la lei coloca
en la misma linea al hecho imposibie que al ilicito: en el articu-
lo 1461, inciso tercevo, se dice: S7 ¢ vbjeto es un hecho, es nece-
sario que sea fisica i moralmente posible. Es fisicamente imposi-
ble el que es contrario a la naturaleza, i moralmente imposible el
proliibido por las leyes o contrario a las buenas costunbres o al
Srden priblico; el 1093: St el modo es por su naturaleza imposible,
0 inductive a hecho ilegul o inmoral, o concebido en términos inin-
telzyibles, no valdrd la disposicion; i el 1475 La condicion positiva
debe ser fisica t moralinente posible.—Is fisicamente uinposible la
que es contraria a los leyes de la naturaleza fisica; 1 moralmente
dmposible la que consiste en un hecho prohibido por las leyes, o es
opuesta a las buenas costunbres o al orden piiblico. 1.o mismo se
repite en el articulo 1480.

«El hecho imposible no solamente no existe, pero ni puede
existir, es la falta de objeto mas radical i absoluta, 1 sin embar-
bargo dice Ja lei que es lo mismo que el hecho ilicito; ambos
producen igual efecto, o bien ambos impiden igualmente la
cxistencia de la obligacion. T para alejar hasta la mas remota
duda acerca de la identidad entre la falta de objeto 1 el objeto
ilicito, la lei, queriendo espresar que un objeto es ilicito, se con-
tenta con decir que no puede ser objeto, como sucede con el
derecho de heredar a una persona viva {articulo 1463). Por ulti-
mo, el articulo 1814 pondrd término a la discusion con la auto-
ridad del lejislador: Le venta de una cosa que al tiempo de per-
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Jfeccionaise el contrato se supone existente 1 no existe, no produce
efecto alguno; lo que no es otra cosa que repetir en distintos
términos la misma proposicion que venimos sosteniendo: la falta
de objeto hace que el contrato no produzca efecto alguno; i que
esta es una de las férmulas de que se vale la el para designar
la nulidad absoluta, no tardaremos en comprobarlo.

uNo nos falta enténces mas que saber por qué la lei no con-
signé espresamente en el articulo 1682, la falta de objeto como
causa de nulidad, as{ como lo hizo con el objeto ilicito. Pero la
solucion es fécil, i satisfactoria. Si por una parte nos habia asi-
milado la falta de objeto al objeto ilicito, por otra crey?d tan
supérflua la espresion de la pena para aquel caso, como conde-
nar a muerte al suicida. Le bastaba decir (ue el objeto ilicito
no era objeto o carecia de existencia legal, i que por esta razon
viciaba el acto o el contrato: podriamos decir: idem est non fa-
ceve quod facere contra legem; 1 como se dice en la Instituta: zs
qui in fraudem creditorum manumitit, nikil agit; quia Lex Elia
Sentia impedit libertatent.

wIgual cosa podemos decir respecto de la causa; pero aquf la
lei fud todavia, si es posible, mas esplicita: Vo puede haber 0bli-
gacion sin una causa real 1 Heita (articulo 1467). El simil en la
naturaleza i en los efectos o en la pena no podia cspresarse con
mas enerjia. Cuando dice, pues, la lei que el objeto o causa ili-
cita producen nulidad absoluta, es porque les ha negado la exis-
tencia, 1 colocado en la misma situacion que la falta de ser; 1
repetir que esta causa de ser produce nulidad absoluta, habria
sido un pleonasmo tan inttil, como decir que un impuber no
puede habilitarse de edad, despues de haber dicho que no pue-
den serlo los menores de veintiun aflos. {FABRES, FEstudio critico
Juridico de ln nulidad 1 vescision, pdjinas g, 101 11).

Puedo asegurar que mi distinguido maestro don Enrique
Cood opinaba del mismo modo en este punto.

Sin embargo, lo cierto es que nuestros tribunales han resuelto.
esta cuestion de una manera mui diversa.

Se ha declarado varias veces que, segun el articulo 1682, la
falta de objeto o de causa produce Unicamente nulidad relativa.

Para comprobar lo que asevero, voi a citar solo dos casos:
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En un juicio seguido en Valparaiso contra un deudor, éste se
negaba a pagar cierta cantidad de dinero, alegando que no la
habia recibido i que, por consiguiente, faltaba la causa de la
obligacion.

Por sentencia de 4 de agosto de 1876, el juez don Andres
Rojas desechd la escepcion de nulidad alegada por el deman-
dado, funddndose en los siguientes considerandos:

w12 Que la escepcion alegada tiene por objeto se declare
nula la obligacion de la deuda por sesenta i cinco mil pesos, por
no haberse recibido efectivamente este valor;

42,2 Que, si se da el cardcter de absoluta a la nulidad invo-
cada por ser ilicita la causa de la obligacion o por serlo el objeto
del contrato, carece don N. de derecho para alegar esta clase de
nulidad, pudiendo solo hacerlo el ministerio publico en interes
de la moral o de la lei, segun los articulos 1683 i 1687;

13.° Que la nulidad absoluta se halla circunscrita a las tres
especies que enumera el articulo 1682, esto es, la producida por
un objeto o causa ilicita, la producida por la omision de algun
requisito o formalidad necesaria para el valor de ciertos i deter-
minados actos o contratos, la que es nacida de actos o contratos
de personas absolutamente incapaces, siendo relativa la produ-
cida por cualquiera otra especie de vicio;

14.° Que, si se establece simplemente que la obligacion obje-
tada carece de causa licita, tiene forzosamente que considerarse
relativa la nulidad, porque, segun lo espuesto en el precedente
considerando, la causa licita no es un requisito que solo se exija
en ciertos actos o contratos; sino que el articulo 1445 lo exije
como condicion esencial de la validez de todo acto o declaracion
de voluntad, etc.n

La Corte de Apelaciones de Santiago, compuesta de don Be-
lisario Prats, don José Victorino Lastarria, don José Vicente
Abalos { don Raimundo Silva, confirmé el fallo de primera ins-
tan‘cia'sin suprimir uno solo de los considerandos que acabo de
reproducir.

El otro caso a que me refiero, es el siguiente:

En 28 de Setiembre de 1876, el juez letrado de Concepcion,
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don Federico Novoa, pronuncié una sentencia declarando que
no habia lugar a la nulidad de la obligacion contenida en una
_-escritura que se pretendia dejar sin efecto, entre otros motivos
porque la obligacion carecia de causa.
La Corte de Concepcion confirmé la sentencia con el auto

]

-que copio a continuacion:

uConcepcion, Octubre 25 de 1876.—Vistos: teniendo ademas
:presente que el vicio que se alega contra la escritura hipoteca-
tia, es el de carecer de causa la obligacion a que accede, el cual,
suponiendo que existiera, produciria solo nulidad relativa, segun
el articulo 1682 del (édigo Civil, i ésta puede sanearse por un
lapso de tiempo de cuatro afios, que han trascurrido ya desde la
fecha de dicha escritura; vistos tambien los articulos 1684 1 1681
del mismo, se confirma la sentencia apelada de 28 de Setiembre
Wltimo, corriente a f. 39 vta., con costas del recurso, Devuélvase,
—RISO—ASTORGA—SANHUEZA.—Pronunciada por la I}ustrx-
sima Corte. —Pedro L. Verdugo.n

Las consideraciones que he aducido anteriormente, bastan
para manifestar que, en los dos casos que he citado, nuestros
tribunales, sin discrepancia de pareceres, han interpretado erra-
damente el articulo 1682,

1 si han podido equivocarse de este modo majistrados tan
distinguidos como los que suscriben ambos fallos, es forzoso re-
conocer que el Cddigo no se ha espresado a este respecto con la
suficiente claridad.

.Ségun este mismo articulo 1682, es nulidad absoluta la pro-
ducida por la omision de algun requisito o formnalidad que las
leyes prescriben para el valor de ciertos actos o contratos en
consideracion a la naturaleza de ellos, i no a la calidad o esta-
do dc las personas que los ejecutan o acuerdan.

He oido discutir en repetidas ocasiones sobre si tal requi-
sito o formalidad es exijido por la lei en consideracion a la na-
turaleza del acto o contrato, 0o a la calidad o estado de las
personas que lo ejecutan o acuerdan;i, en consecuencia, sobre si
la omision de este requisito o formalidad produce nulidad ab-
soluta o relativa.
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Tratdndose, verbigracia, de un marido que ha enajenado bie-
nes raices de su mujer sin previo decreto de juéz, como lo exije
el articulo 1754, se ha suscitado la siguiente cuestion:

La autorizacion judicial en este caso ¢es un requisito estable-
cido por la lei en atencion a la naturaleza del contrato o al es-
tado de las personas que acuerdan la enajenacion?

Conozco resoluciones judiciales en que se ha declarado espre-
samente que en el caso propuesto habia nulidad absoluta.

Creo, sin embargn, que el requisito de que trato es exijido
porla lei en consideracion al estado de la mujer casada, cuya
debilidad procura amparar el lejislador contra el predominio e
influencia que el marido pudiera ejercer.

Esto no quiere decir que, al establecer ia lei el mencionado
requisito, haya mirado inicamente el estado de la mujer casada,
puesto que tambien ha tomado en consideracion la importancia
del centrato que se pretende celebrar.

A “juicio del lejislador, los bienes raices merecen una atencion
especial.

Los demas bienes de la mujer, que el marido esté o pueda
estar obligado a restituir en especie, pueden ser enajenados sin
autorizacion judicial (articulo 1755), a pesar de que el estado
de la mujer es el mismo, sea que se trate de sus bienes muebles
o de los inmuebles.

Pero, aceptando que el requisito de la autorizacion judicial
es exijido en consideracion al estado de la mujer que quiere
enajenar sus bienes raices, todavia se sostiene por algunos que
la omision de este requisito produce nulidad absoluta.

Los que asi opinan, alegan en su defensa que el articulo 1754
prohibe la celebracion del contrato sin el requisito indicado,
que hai objeto ilicito en todo contrato prohibido por la lei (ar-
ticulo 1466), i, por uitimo, que, habiendo objeto ilicito, la nuli-
dad es absoluta (articulo 1682).

Por medio de un raciocinio andlogo, se podria llegar tambicn
a la conclusion de que la incapacidad relativa trae consigo la
nulidad absoluta, diciendo que habia objeto ilicito en la cele-
bracion de los contratos que la lei prohibe por esa especie de
incapacidad. '

El articulo 1466 del Cédigo (ivil tenia en el Proyecto publi-
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cado en 1853 el nimero 1647, 1 estaba concebido en los térmi-
nos que copio a continuacion:

ART. 1647

nHai asimismo causa (1) ilicita en las deudas contraidas en
juego de azar, en las apuestas que esceden de los limites lega-
les, en la venta de libros cuya circulacion es prohibida por auto-
ridad competente, de ldminas, pinturas i estatuas obscenas, i de
imprescs condenados como abusivos de la libertad de la prensa;
¢ jeneralmente en todo contrato reprodado por las leyes con la es-
presion terminante: SE PROHIBE.w

La frasc que he escrito con letra cursiva al final del articulo
precedente, parece referirse solo a los casos en que la prohibi-
cion de celebrar el contrato se manifiesta por las palabras sa-
cramentales: se prohzhe.

Mas tarde, este articulo del Proyecto fue reformado, i la frase
a que me refiero fué sustituida en el Cddzgo por esta otra: 7 jene-
ralmente en todo contrato prohibido por las leyes.

Esta nueva redaccion es mucho mas amplia que la anterior;
i por eso algunos han pretendido aplicar esta disposicion a to-
dos aquellos casos en que la lei prohibe la celebracion de un
contrato, sean cuales fueren los términos que se empleen para
espresar esta prohibicion.

No es posible desconocer cierta fuerza en' las consideraciones

(1) Obsérvese que en el articulo correspondiente del Cédigo, esto es, en
el 1466, en lugar de causa iicita se habla de objeto ilicito.

Esta variacion carece de importancia.

En muchos casos, puede ser indiferente referirse al objeto o a la causa,
porque ambos concurren al mismo tiempo. .

Asien la venta de laminas, pinturas I estatuas obscems hai a la vez ob-
jeto i causa ilicitos.

Sin embargo, tratandose del juego de azar, parece que no pudiera decirse
que hai objeto ilicito, porque el objeto seria aqui el dinero, i éste nnnca se
ha considerado como objeto ilicito.

L.o que haj indudablemente en este caso, es causa ilicita.
~ Contodo, podria sostenerse que el objeto ilicito estd aqui en el juego de
azar; en la promesa que he hecho, por ejemplo, de pagar cierta suma, si sale
tal carta; en una palabra, en la apuesta misma.
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aducidas en apoyo de esta opinion; pero tampoco es posible
aceptar que el lejislador haya querido dar tanto alcance al pre-
cepto en que me ocupo.

Al hablar del articulo 1466, he insinuado ya los inconvenien-
tes que nacen de la interpretacion literal de esta regla.

Es indudable que la intencion del lejislador no se ha reflejado
en este caso en sus palabras con la claridad necesaria, i por eso
he creido conveniente llamar la atencion acerca de este punto.

ART. 1695

u].a ratificacion tdcita es la ejecucion voluntaria de la obli-
gacion contratada.n

Don Andres Bello borré en su (ddigo la palabra contratada
de cste articulo, poniendo en lugar de ella el vocablo contraida.

En efecto, la disposicion precedente debe referirse no solo a
la obligacion que nace de un contrato, sino a la que proviene
de un acto cualquiera.

La correccion indicada por Bello, me induce a hacer por mi
parte otras tendentes a uniformar las espresiones empleadas en
este titulo De la nulidad i la rescision.

En el articulo 1691, inciso primero, i en el 1692, inciso ter-
cero, s¢ habla de la celebracion del acto o contrato, a pesar de que,
segun el vocabulario empleado por el Cddigo, con relacion al
acto, se dice siempre ¢jecucion, reservandose la palabra celebra-
cion solo para el contrato.

En el articulo 1693, se trata Unicamente del vicio def contrato,
i parece que la disposicion debiera referirse tambien al wicio e/
acto, segun se desprende del articulo 1694 1 de la misma en-
mienda hecha por don Andres Bello en el articulo 1695.
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