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EESGENDENQIA DEL HOMBRE 1 DARWINISMO

ZDE DONDE DESCIENDE EL HOMBRE? (CUALES SON SUS ANTECESORES ANTROPOIDEOS?
—gefpd

(Conferencm dada en frances el 2 de Agosto de 189*’ en el Salon de la Bolsa
Comercial de Santiago)

( Continuacion )
I

ESPOSICION SUCINTA DE LA TEOR{A DEL TRANSFORMISMO

Sefioras i sefiores: Haciendo desfilar a las razas humanas pre-
histéricas, acabamos de presentaros el cuadro de la evolucion
de la humanidad, desde su nacimiento en la época terciaria, con
los primeros hombres primitivos, antropoideos, hasta las razas
artisticas de la Magdalena i de la piedra pulida, aurora de los
tiempos histdricos. '

Aunque no se tenga la certidumbre absoluta de haber hall ado
westijios del hombre terciario, aunque no se posean las formas
intermediarias entre los hombres primitivos i sus ascendientes
antropoideos, su existencia no podrid revocarse en duda, demos-
trada como estd por las obras de sus manos.

Vamos ahora a esponer la doctrina del transformlsmo en-algu-
nas palabras, a fin de -concluir, por medio de esta teorfa, en la

-descendencia del hombre de una forma antecesora antropoldea
TOMO LXXX1V 10
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en la teoria de Mr. Darwin, es que las especies“progresan jene-
ralmente, pero né universal ni forzosamente. Las que no pro-
gresan estdn espuestas a estinguirse en un tiempc mas o
ménos largo, sin que, no obstante, esta destruccion sea de una
necesidad absoluta. Al contrario, ella no es sino de continjencia
jeneral, es decir, que depende de causas miltiples cuyo concur-
so se presenta mas a menudo en un lapso de tiempo dado. Dcs

. principios o leyes de hecho sirven de fundamento a teda.la
teorfa de Mr. Darwin, a saber, la concurrencia por la vida (la
lucha por la existencia, struggle for life) i la seleccion natural (na-
tural selection); de manera que.los seres mas perfectos. preva-:
lecen sobre los seres ménos. perfectos a los cuales tienden a su-
plantar i a destruira (I). ,

. Apesar de los precursores que han entrevisto a!ounos puntos
de la doctrina de la evolucion de los seres organizados, el trans-
formismo es de la aurora de nuestro siglo; Lamark ha tenido la
gloria de ser su promotor, Darwin la de hacerlo comprender i
Haeckel la de llevarlo hasta sus ltimas conclusiones. La Es-
cuela de Antropolojia de Paris ha sido una de las primeras en
ensefiarla en Francia; pero yo mismo, desde 1872 hasta 1875, la
he ensefado 1 defendido en mis cursos piblicos de.Lyon.

Lamark—La publicacion en 1869 de la Philosoplie zoologs-
gue por Lamark abrié la éra del transformismo; en esta obraien
la Histoire naturelle des animaux sans vertéres,es donde el ilus-
tre naturalista espuso las bases de su doctrina. Afirma que las
especies animales i vejetales tienen por antecesor comun una
forma mui simple; asf que, para €l, una clasificacion natural es
un cuadro jenealdjico que indique la filiacion no interrumpida
de las formas orgdnicas.

Lamark rechaza la nocion clésica de las especies, para él no’
hai mas que individuos que var{an por causas divérsas, por los
cambios en las circunstancias, medios diversos, necesidades que las
azmpzlen @ contraer nuevas costumbres, la hevencia, etc.

Pero las ideas orijinales de Lamarck no tuvieron el éxito que
merecian;.por otra parte, él no suministrd pruebas suficiente-

(1) DaARWIN, De lorigine des .zspeces, traduccion de "vL.dame Clemeace
. Royer.—Paris; 1866.
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mente demostrativas para arrastrar la conviccion de 1os natura-
listas contemporaneos suyos.

Etienne Geoffroy-St-Hilaire. — Etienne Geoffroy-Saint- Hi-
laire completa su doctrina; él proclama la influencia directa de
los medios; admite que las razas actuales'descienden de razas
estinguidas, i al fin, demuestra por la embricjenia que los ani-
males superiores pasan sucesivamente, en el curso de su desa-
rrollo, por una série de formas que son el estado permanente
de animales inferiores.

Pero todas estas ideas nuevas del transformismo. naciente
fueron ahogadas bajo la autoridad inmensa de Cuvier.

Darwin—Darwinismo.—Admirablemente preparado-por una
larga herencia cientifica i-por trabajos que le habian adquirido
un nombre en la ciencia, Darwin hizo aparecer en 1859 su libro
De Povigine des espéces par selection ou des lois de transformation
des éives organisés que tuvo una resonancia inmensa. Hemos
indicado ya las bases i el espiritu de la' doctrina de Darwin,
fundada en la seleccion natural i-en lalucha porla vida. Segun
el sabio ingles, las variaciones individuales que se producen en
los seres organizados bajo la influencia de los medios, consti-

" tuyen caractéres especiales: de donde resultan las especies, cuan-
do estos caractéres, son trasmitidos por la herencia. La seleccion
artificial ayuda a fijarlos; pero en el estado salvaje, la fijacion
tiene lugar por un procedimiento diferente; esos caractéres no
pueden persistir sino en caso que las variaciones procuren una
ventaja cualquiera haciendo mas ficil la vida. En la lucha,
victoria pertenece a aquellos que son mejor dotados. Ahora bien,
esos caractéres, exajerandose por la seleccion, diferencian mas i
mas esos individuos del grupo de donde provienen i hacen de
ellos tipos hasta enténces desconocidos. Asf, pues, una diver-
jencia que tenga. por resultado una variacion, da nacimiento
primero a razas, despues a especies.

Llevando adelante las consecuencias de su teorfa, Darwin
llegd a la descendencia del hombre. En efecto, -desde el ‘mo-
mento en que se habia probado que para los ahimalesi las
plantas bajo la inflaencia de los medios, sobrevienen variacio-

- nes, se fijan, alejdndose mas i mas del tipo primitivo i consti--
tuyendo diferencias especificas, se hacia inevitable aplicar el
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mismo procedimiento al hombre. En fin, en 1870 aparecid la
Descendance de homme et la Sélection sexuelle, en Aque Darwin
reconoce que el hombre desciende de una forma animal infe-
rior; hace ver que la tendencia a la vuelta de los caractéres po-
seidos en otro tiempo por los antecesores, el afavismo, es una
prueba de nuestro or{jen animal, del que dan testimonio los
6rganos rudimentarios. Estos érganos atrofiados, sin uso, pero
sin embargo persistentes, son argumentos de nuestra filojenia o
de nuestra filiacion animal. '

. Haeckel. —Darwin no habia buscado la jenealojia del hombre
mas alld de la ramificacion de los vertebrados. Haeckel ha ido
mas I€jos 1 ha construido el 4rbol jenealéjico de la humanidad

desde sus primeras ramas. Segun ‘el sabio aleman, la Gastrula,

una forma embrionaria, seria el punto de partida de todo ani-
mal; los Gastreades habrian formado los zodfitos 1 los gusanos,
de donde provendrian los radiados o los equinodermos i los
articulados, por una parte. Haeckel liga los tunicados i los verte-

- brados a unantecesor comun. De formas analogas al amphioxus

habrian salido los peces i los batrdquios; de estos dltimos pro-
vendrian dos estirpes: una para los reptiles, que conduciria hasta
los pajaros, i otra que conduciria hasta los mamiferos. Haeckel
ha tentado ligar al hembre con la forma biol6jica mas inferior,
icontinda de este modo mas directamente las ideas'de La-
mark. En su jenealojia del hombre encontrd veintidos grados -
para elevarse de la forma monera al hombre primitivo dotado
de la palabra. Este limite tan reducido es talvez un punto débil
de la teorfa monofilitica. Por lo demas, damios esta serie de los
antecesores del hombre tal como Haeckel la ha publicado en
su libro de la Création naturelle.

Primera seccion de la série: aniecesores evertebrados del hom-
bre. Primer grado, mdneras: Primeros antecesores de todos los
organismos que nacicron por jeneracion espontdnea a princi-
pios del perfodo Laurenciano por la combinacion de la materia
inorganica—El segundo grado antecesor, las amibas, es una célu-
la simple, es decir, una particula protoplasmdtica que contiene
un nucleo: la amiba equivale al huevo de los animales. Las syza-
mibas constituyen el tercer grado antecesor, miéntras que forman.
el cuarto grado las Planeades, especie de vesicula blastodérmica,
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Jarva provista de cejas (ciliada) de los  animales inferiores i det
amphioxus.: El quinto grado son las Gastreades, que nacen de
{a Pldnula, larva intestinal o Gasérula, &l amphioxus conserva

"todavia el estado embrioléjico de la Gastrula, esto es, el intes-

tino simple con una’ pared de doble hoja. Los antecesores de.
-este grado son los Twurbelarios que nacieron de los Gastreades,
al comienzo de la edad primordial; por primera vez se forméd
an sistema nervioso, érganos de los sentidos rudimentarios, or-
ganos de secrecion i de jeneracion: la diferenciacion de las par-
tes internas del cuerpo se acentia; en fin, los Escolecidas forman
el sétimo grado entre los Zurbelariss 1 los Cordonianos: los
tunicados, es decir, los animales mas préximos al 8.2 grado, ha-
<cen parte, sin duda, con los Zurbelarios, de la seccion de los
gusanos ne articulados.” El 8.0 grado antecesor, los Cordonianos,
han dado nacimiento a los mas antiguos vertebrados acranianos;
entre los cordonianos o coeclomates actuales, los Ascidios son
los animales mas vecinos a los gusanos, que llenan la laguna
que existe entre los vertebrados ilos evertebrados. Los anti-
guos cordonianos se aproximaban a los. Tunicados i sobre todo
a los Ascidios simples; ellos provenian de los gusanos del 7.0
grado i de ellos se diferenciaban por la formacion de una mé-
dula espinal i de una cuerda dorsal.

Segunda seccion ]mm/ajzm del hombre: antecesores wrte[wadas
del hombre.——1La série de los antecesores humanos, a los que su
-organizacion entera clasifica entre los vertebrados, se abre con
los acranianos (g0 grado) de los cuales puede dar una idea
semota ¢l amphiorus lanceolatus actual. Los acranianos de este
tipo, de donde mas tarde salieron los craneasss, vivian durante
{a edad primordial i provienen de los ¢ordonianos del 8.0 grado
por la formacion de metameros o segmentos del tronco i por
{a diferenciacion mas perfecta de todos los érganos.

El roe grado antecesor, los Monorkinios, representados por los
cycldstonos, las lanipreas, cuyo craneo i.cerebro son todavia
rudimentarios, carecen de drganos importantes.-Los bronquios
<n forma de bolsa, la boca redonda o como chupador, son ca-
ractéres de adaptacion; la estremidad anterior de la: cuerda
dorsal de los acranianos vino a ser el crdneo, i la estremidad de
ta médula llegd a ser el cerebro. E7 rr1.0 grado, los Seldcianos,
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andlogos a las lijas actuales, nacieron de los monorkinios por la
division de la nariz en dos mitades simétricas, por la formacion-
de un sistema nervioso simpdtico, de un esqueleto maxilar, de-
una vejiga natatoria, de dos pares de miembros o aletas pecto-
rales i ventrales; han vivido durante el perfodo sildrico. £/ 720
grado antecesor, los Dipnenstas, analogos a los pneumo-branquios
actuales (ceratodus, proptopteras, lepidosiren) forman el punto.
de union entre los selacianos 1 los anfibios: ellos -existian ya a
principios del periodo devoniano. Provienen probablemente de
los Selacianos, & principios del periodo primario, por la acomo-
dacion a la vida en la tierra firme, por la transformacion” de la
vejiga natatoria en pulmon aéreo, por la transformacion de las
fosas nasales en vias aéreas que desde enténces se abren en la
boca. Con este grado jenealdjico empezd la série de anteceso-
res de respiracion pulmonar. ' ,

Los Sozebranguios constituyen el 13.2 grado antecesor; com
ellos aparece la division de las estremidades en cinco dedos, la
Pendactylia que fué trasmitida a todos los vertebrados superio-
res. Estos sozobranquios, los mas antiguos de los anteceso-
res anfibios provienen de los Dipneustas por la transformacion
de las aletas de los pescados en estremidades pendactilicas i
por una diferenciacion mas completa de la columna vertebral;
se encuentran anfibios foésiles en los terrenos carboniferos.—Los
sozauros (14.° grado) tenian branquias en'la edad jéven i pul-
mones en la edad adulta; ellos debian vivir en el perfodo:car-
bonifero i permiano. Los Prozamnioles (15.° grado) constituyen
la forma antecesora comun a las tres clases de vertebrados
superiores, de donde han salido, como dos ramas diverjentes,
por-una parte los Progptilianes i por otra los. Promammalianos.
—Ellos provienen de sozobranquios desconocidos; 1as branquias.
han desaparecido; su orijen data probablemente de los comien-
zos de la edad secundaria, aun quizas del fin de la edad prima-
ria (periodo permiano).

El 160 grado antecesor: 1.os Promammalianos nacieron de los
Protamnianos, verosimilmente en el periodo tridsico. Aunque
1a forma .antecesora comun de todos los mamiferos es descono-
cida i se halla estinguida. desde largo tiempo, los Promammalia-
nos debieron, sin. embargo, parecerse mucho a los animales ac-
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tuales de la misma clase, a los ornitdstomos (ornithorynchus,
Echidna). =~ - ' : :
Los Marsupiales constituyen el 17.° grado antecesor; ellos for-
man la transicion inmediata entre los Monotremos i.los Placen-
talianos, vivian ya durante el periodo ‘jurdsico i aun quizds
durante el periodo tridsico { durante el periodo creticeo. E/ 780
grade esta constituido por los Prosimianes, grupo que encierra
la forma antecesora de los verdaderos monos; estos antecesores
prosimianos tenian probablemente alguna analojfa con los ma-
ki, indri, Lovi, etc. de nuestros dias. Ellos se'desprendieron, sin
duda, al principio de la edad terciaria, de marsupiales enormes
préximos a los Didelfos. La formacion de una placenta, la
pérdida del bolsillo marsupial i de los huesos marsupiales, el
desarrollo del cuerpo calloso cerebral, los distinguen de los mar-
supiales. '
Los Menocercos (19.° grado) se parecian talvez a los catarhi-
nianos i semnopithecos actuales; tenian la misma dentadura, la’
misma conformacion nasal ‘que el hombre, pero su cuerpo era
todavia mui velludo i estaban provistos de una larga cola. Los
monos catarhinianos con cola nacieron de los prosimianos por
la transformacion de la dentadura i el cambio de las garras en
ufias. Sucedid eso probablemente en la edad. terciaria Eocena-
Los Antropoideos (20.° grado antecesor), grandes catarhinia-
nos sin cola. El Orang i el Gibbon (&sia), el Gorilla i el Chim-
panzé (Africa), son los monos actuales mas préximos. al-
hombre; fué probablemente la edad terciaria, el mioceno, la que
vié aparecer esos antropoideos. Descendian de los monos catars
hinianos del grado precedente, a los cuales se parecian esen-
cialmente. Estos tltimos debieron perder la cola, despojarse en
parte de su peloiel crdneo cerebral predominar sobreel craneo
facial. No cs entre los antropoideos actuales donde es preciso:
buscar a los antepasados directos del hombre; esos antepasados
fueron antropoideos desaparecidos i desconocidos que pertene-
cieron al perfodo miocénico. Los Pithecanthropos o los hom-
bres-monos, forman el 21.0 grado antecesor; éste es el hombre
primitivo, todavia privado de la palabra; finalmente Jos hombres

. verdaderos provienen de los antropoideos por la transformacion

gradual del grito animal en sonidos articulados.
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. H¢ ahf la jenealojia del hombre, tal como Mr. Haeckel la ha
espuesto; pero nosotros haremos notar que 22 grados de trans-
formaciones solamente, para elevarse de la forma monera al
hombre que posee la palabra, nos parece una ascension dema-
siado rdpida o demasiado corta. Sea de esta jenealojia lo que
fucre, cllo es que Haecke! ha tentado lo que Darwin no habia
“hecho, ligar al hombre a la forma bioldjica mas inferior. Cada
uno de los tres sabios naturalistas, Lamark, Darwin, Haeckel,
ha tenido una influencia particular de¢ cardcter en cierto modo
nacional sobre el transformismo. v

Lamark concibe la doctrina transformista i la formula neta-
mente; pero el lado demostrativo aun le falta; asi es que ella
obtiene poco éxito. ' '

- Darwin, al contrario, aporta un ctimulo de: hechos i de prue-
bas que convencen; desde entdnces estd asegurado el trxunfo‘
para el transformxsmo -

Haeckel ha ensanchado el camino abxerto ha llevado a cabo-
Ta consolidacion de la obra de Darwin; ha coordinado numero-
sos materiales, i ha terminado. partes inacabadas; ha perfeccio-
nado la obra de Lamark i de Darwin. ~

Lamark, abriendo una via nueva 2 la historia natural, ha
realizado una obra de jenio; Darwin, espiritu eminentemente
practico, ha demostrado el valor de la nueva doctrina; final-
mente, Haeckel, cspiritu pacienzudo i trabajador, la ha esten-
dido de upa manera considerable. ' '
- . % %

Sefioras i sefiores: Vamos ahora a esponer otras pruebas, va-
mos a apoyarnos en los datos de la Paleontolojfa para mostrar
el encadenamiento del mundo animal, el enlace del pasado con.
€l presente a fin de buscar junto con vosotros los anillos que
reunen el pasado i presente-al porvenir, Pero umiserables crea-

-turas como somos, dice M. Albert Gaudry, nosotros no leemos
en el porvenir; ‘mas por medio de la Paleontolojfa podemos
-leer en €l pasado—¢De dénde viene este mundo orginico que
nos rodea? i nosotros mismos ¢de ddnde venimos? Todos ha-
blan de transformismo, de evolucion—No es mediante lucu-
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braciones del espiritu como se descubrird el misterio de los
orijenes i desenvolvimientos de la vida, sino es por el estudio
-paciente de los hechos. Es menester seguir de edad en edad a
los seres cayos restos estdn escondidos en las capas de la corte-

" za del globo; solo asf sabremos si las especies representan ‘enti-
dades distintas o si ellas nos ofrecen encadenamientos de tipos
que han de proseguir su evolucion al traves de los siglos jeold-
jicosi ().

Sin embargo, no es en la paleontolc)jla en lo que se ha apo~
yado el autor del darwinismo para cimentar su demostracion,
sino en la observacion e interpretacion de los hechos que se
suceden a nuestra vista. Con todo, la Paleontolojfa ha suminis-
trado al transformismo sus mas sélidos argumentos por el estu-
dio de las conexiones del mundo animal i del mundo vejetal.
wLas especies presentes, dice M: de Saporta, estdn casi sicmpre
ligadas a las que las han precedido, i éstas, a su vez, lo han
estado a otras que se alejan de las primeras por una especie de
gradacion proporcional al tiempo-trascurrido. Se descubren as{
como jalones intermediarios entre las especies, los jéneros i los
Srdenes; se aperciben algunos de los escalones que la vida or-
gdnica ha debido trepar sucesivamente dntes de llegar hasta
nosotrosn (2).

Aun cuando Darwin haya tratado poco de los seres fosiles, es
talvez entre los paleontolojistas. donde. él ha producido- mayor.
impresion. M. de Saporta, por sus sabios estudios sobre la flora
f6sil, se ha visto conducido a considerar el transformismo como
la espresion de los hechos; este paleofitolojista ha hallado en.

las capas terciarias, a diversos niveles, plantas poco diferentes

de las que viven hoi: son los mismos tipos que, de etapa en
etapa, de mutacion en mutacion,  han avanzado hicia el estado
en que en la actualidad las admiramos. '

‘Un paleontolojista que esplorase, por eje'nplo un yacimiento
-que contuviera huesos de rinoceronte, notaria la similitud de
esas osamentas fosiles con las de los rinocerontes: vivientes, i

(1) ALBERT GAUDRY, Lesancétres de nos animaux. 1 vol.in 12.° Paris, 1888.
- (2) EL MARQUES GASTON DE SATPORTA. Le monde des Plantes. 1 vol. in 8 o.
Pans :
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como las semejanzas prevalecen sobre las diferencias, concluiria
de ahi que los rinocerontes fésiles i los vivientes no son mas que
un mismo tipo que ha esperimentado variaciones. Comparando,
en fin, esos rinocerontes con sus-predecésores, los _Palzoi‘/zez’ium,
los acerotherinm, 1 colocando a continuacion de unos i otros. .
todas las especies de estos tres jéneros, uno se apercibe tambien
decudles pueden representar un mismo tipo que poco a poco
se ha ido medificando. Pueden haberse producido semejantes
cambios en cl pasado, durante latgos periodos, i hacer que allf
donde nosatros vemos un cierto niimero de especies, en el orfjen
no haya mas que uno.

--Darwin nos ha mostrado los' cambins determinados por la
" accion del hombre, por las influencias del medio, por uniones
repetidas de individuos en que predominan cualidades especia-
les; €] ha probado que aun en el corto espacio de los tiempos
histéricos, los “organismos tienen que sufrir, i sufren aun bajo
nuestros ojos, importantes modificaciones. o

La paleontolojia muestra claramente que los seres organiza-
dos han seguido una marcha ascendente, un perfeccionamiento
gradual; ella nos hace asistir a la trausformacion del mundo
organico; los mamiferos actuales tienen sus antecesores en los
mamiferos del pasado; del tipo Paleotherium de tres dedos han
derivado, en el tiempo, las formas anchiterium, Hipparion i
caballo; del tipo Anophetherium, las formas porcinos, puercos
ciervos, antilopes, buei.

Si la paleontolojia nos muestra el parentesco en el pasado,
la embriolojia lo establece en el presente. Los embriones de los
monos antropoideos i del hombre son mas largo tiempo pare-
cidos que los embriones de’los monos superiores i de los monos
inferiores. El estudio de los embriones del hombre, del conejo,
del buei, de la gallina, de la tortuga, de la salamandra, de un pes-
cado, tienen primero formas orijinales idénticas, en seguida to-
man formas comunes, mas tarde, en fin, se hace la diferenciacion,
i desde entdncés los embriones evolucionan hdcia sus especies.

Sefiores: La evolucion és una lei orgdnica i una lei moral a
la vez; la Naturaleza para hacer su obra -ha procedido de lo
simple a lo concreto. La filosofia de la historia ¢no hace de la
variabilidad i de.la adaptacion al progreso la esencia misma de
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la humanidad? La evolucion. se encuentra en todas partes; ella
es la mas hermosa manifestacion de la unidad de fuerza i de
_materia. '

Los fenémenos de atavismo, la’conservacion de ciertas partes
de los seres organizados, initiles o sin funciones actuales, la
persistencia de rudimentos de drganos desarrollados en nucstros
ascendientes éno son acaso pruebas de mutaciones, de transfor-
imaciones?

Se puede afirmar i demostrar que la naturaleza en todas sus
manifestaciones procede por progresos sucesivos, por evolucion
consecutiva. La humanidad misma, no solamente en su vida
fisica, sino tambien -en su vida-social, en su ‘desenvolvimiento
intelectual i civilizador, ha procedido por evolucion. ‘As{ es que
1a concepcion teleoldjica de un hombre que en lo fisico i en lo
moral hubiera salido perfecto de manos de la naturaleza, estd
en contradiccion con los hechos.

Nosotros vemos en el encadenamiento del mundo amma] en
su pasado paleontoldjico asi como en su presente embrioldjico,
una demostracion del transformismo. (No se ha constatado acaso
que los limurianos tienen relaciones de parentesco. con los
marsupiales, que los rumiantes son paquidermos modificados,
que los solipedos a su vez parecen descender de los paquider-
mos? Los carnivoros actuales sc relacionan con los del pasado;
los paquidermos fésiles tienen una tendencia hicia la denticion
de los monos; finalmente, el mono oreopithecus ha conservado
algunos recuerdos de organizacion de la forma paquiderma.

Los seres organizados han seguido, pues, una marcha .ascen-
dente, un perfeccionamiento gradual; la teoria de las creaciones
sucesivas se encuentra, pues, arruinada por el transformismo i
por la paleontolojia‘a la vez, .

*
£

Sefioras i sefiores: Permitid que abra un paréntesis i que me
aleje un instante de mi asunto, para mostraros la fecundidad de
los principios de la teorfa del transformismo, que aun pueden
servir en la jeolojia préctica para la determinacion de la edad
- de las capas de un terreno. La convencion corriente entre jed-
logos era que las capas de una misma edad jeoldjica encerraban
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1as mismas especies {ésiles. Pero este método de determinacion,
por sencillo que sea, presenta, sin embargo, muchas dificultades,
pues. si_por casualidad no se hallan mas que especies nue-
- vas, el jedlogo se encuentra enténces sumamente embarazado.

-Aqui es el caso de hacer.intervenir la evolucion.

Tomemos como tipo el ejemplo que cita M. Albert Gaudry
en su libro Jes Ancétres de nos animauz, ¢l calcdreo de Ronzon
cerca de Puy en Velay i las capas de Saint Gérand-le-Puy
(Allier) donde se encuentran rumiantes nombrados dremothe-
rium i amphitragulus.

¢Cudl es la'edad de la formacion de los Ronzon? La evolu:
cion va a responder. M. Aymard ha descubierto en ellos nume-
rosos fosiles de especies particulares, entre las cuales algunos
rumiantes que tienen en las patas traseras cuatro metatarsianos,
dos laterales rudimentarios, dos medianos grandes que llevan
dedos.. Los huesos medianos, libres en la juventud, se sucldan
incompletamente cuando los individuos avanzan en edad. Ahora
bien; se conocen en el Eoceno superior parisiense, en la piedra
de yeso, rumiantes fosiles de metatarsianos separados; por otra
parte, en la época actual i en el mioceno~de Sansan se conocen
varios rumiantes que tienen sus dos metatarsianos medianos
intimamente soldados.

Ya que los rumiantes de Ronzon presentan, dice M. Gaudry,
por la soldadura de sus huesos, un grado de evolucion interme-

" diaria entre los animales del Eoceno superior i los animales del
Mioceno medio, yo supongo tambien que son de una edad inter-
mediaria; ellos serian, pues, del Mioceno inferior. Los rumiantes
fésiles de los alrededores de Saint-Gérand tienen sus dos gran-
des metatarsianos completamente unidos; ellos revelan un grado
mas de evolucion que los rumiantes de- Ronzon; pero sus dos
pequefios metatarsianos laterales estdn imperfectamente solda-

_ dos; pero como esos huesos estan {ntimamente soldados en la
parte superior en la mayor parte de los rumiantes actuales {aun
en varios del mioceno. medio, estoi. dispuesto a. concluir que los
fésiles de St. Gérand son de una fecha jeoldjica mas antigua;
asi, parece probable que este yacimiento, aun siendo un poco
superior al de .Ronzon, pertenece todavia a la capa miocena
inferior. (A. Gaudry).
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Otro puntq de paleontolojia que esclarece la teoria de la evo-
lucion es el de las emigraciones de las faunas fosiles.

M. de Barrande ha separado la fauna del terreno.siltirico de
Bohemia en tres grupos distintos, correspondientes a tres épocas
sucesivas de creacion: da fauna primordial, la mas antigua, /o
segunda fauna, i la tercera fauna, la mas moderna de las tres.
El célebre jedlogo ha creido que en Bohemia ninguna especic
de la segunda fanna, habia pasado a la fercera fuera de las colo-
nias; ha admitido el pasajc de 6 especies sobre 2,000 que cuenta
la fauna tercera. Segun M. de Barrande, a la época cn que la
fauna segunda existia en la hoya de Bohemia, la fauna tercera
existia ya fuera de esta hoya i de tiempo en txempo ella le en-
viaba colonias.

" Si'se intérrogase a un palcontolojista atrasado en las antiguas
ideas, sobre fésiles siliiricos de algun - pais desconocido, é} res-.
ponderia ciertamente en tono afirmativo: esos fésiles son de la -
fauna segunda o de la fauna tercera. Péro hoi se debe vacilar
dntes de responder, pues faunas que en Bohemia han sido suce-
sivas, talvez son contempordneas en otra parte. ‘Cuando se han
hallado en el sildirico de América capas caracterizadas por los
mismos seres que en Europa, se ha dicho: hé ahi capas que en los
dos continentes encierran los mismos {ésiles, luego ellas se han
formado en la misma época, ellas son contempordneas, ellas
pertenecen a la misma fase de aparicion. Ahora que- el punto
de vista ha cambiado, se deberia decir; hé ahi capas que con-
tienen restos de los mismos organismos; luego es porque proba-
- blemente ellas no son estrictamente de la misma época, pues
los seres que encierran no han pasado sin un cierto intervalo de
tiempo de un continente a otro. ¢Pueden los animales fésiles
reaparecer en um pais largo ticmpo despues de haberlo aban-
donado? ' '

"Desde 1864; M. Ramsay ha formulado el principio de emzz-
gracion de vuelta que esplicaria la existencia de las colonias i la
reaparicion de las especies constatadas por los paleontolojis+
tas. Asfen la capa calcirea de la oolita inferior se ven muchos
moluscos; en la capa arcillosa de Fuller's earth de Inglaterra,
~ellos desaparecen; pero se les vuelve a encontrar de nuevo en

~ lacapa calcdrea de la Grande Oolita,
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Para M. Ramnsay la mayoria de las formas que han pasado
del calcdreo de la oolita inferior por encima de la tierra de ba-
tan (Fuller’s earth) parecen haber huido del fondo fangoso del
mar del Fuller’s earth i haber vuelto al mismo lugar cuando
empez6 el pericdo de la Grande Oolita. Durante el intervalo,
las formas emigradas de la oolita inferior han esperimentado
modificaciones que se vuelven a encontrar -a su vuelta- al mar

. de la Grande Oolita.
*

* %

Seifioras isefiores: El encadenamiento de los mamiferos en los
tiempos jecldjicos, va a permitirnos seguir la filiacion de la histo- -
ria de la naturaleza durante la época terciaria. Por lo demas esta
gran clase de vertebrados nos presenta condiciones mui favora-
bles para el estudio dela evolucion. Un hecho digno de notarse.
es que, durante la época terciaria, los mamiferos forman un con-
traste significativo con’ las otras clases de animales i lo que es
mas notable todavia, es que durante la mayor parte de las eda-
des terciarias, los mamiferos han sido mul diferentes de sus con-
jénercs actuales: ellos han estado en plena evolucion; algunos
tipos han aparecido i desaparecido bruscamente, sin dejar ni
antecedentes ni sucesores; pero en la mayor parte se puede se-
guir la filiacion o los encadenamientos desde los tiempos ter-
ciarios hasta la época histérica. k

.Esta filiacion de los mamiferos actuales con los del pasado,
esta descendencia de las formas vivientes que provienen de for-
mas fdsiles es lo que es preciso demostrar,dando a esta demos-
tracion todo el vigor que pueden bummxstrar a la cuestion la
paleontolojia i la embriolojia. _ :

M. A. Gaudry en su notable libro, Le enchatnements du mon-
de animal dans les temps géologiques hace una demostracion del
transformismo. Pero M. Gaudry se concreta -a descubrirnos
la descendencia o el parentesco de un mamifero. de un periodo
con lade un mamifero de otra época anterior; él nos dice hé
ahf lo que es, lo que él ha constatado sin tratar de penetrar la
via por la cual ha procedido la naturaleza; en esto es en lo que
difiere de Darwin i de Haeckel.

‘wMi rol, dice M. Gaudry, se limita a sefialar las ideas de en-
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cadenamient'@ que yo creo apercibir entre las edades jeoldjicas.

#Lo que rebalta sobre todo de los esmdxos de detalle azque
acabo de entregarme es la movilidad-de los séres cuya huella
he procurado-seguir al traves de los tiecmpos jeoldjicos. Todas
lascreaturashan sido efimeras, i a menudo las que lo han'sido:
mas son aquellasque han’ sido mias poderosas. Cuands estudia--
mos los restos sepultados en las capas terrestres, las analojias
qque descubrimos entre los animales de los tiempos presentes i
sus predecesores nos llevan-a mrenudo a admitir su parentesco.
Por ¢jemplo, se encuentra al estado f6sil hienas, gatos de alga-
1ia, elefantes, rinocerontes, topos, chanchos, ciervos, gacelas,
delfines, rorcales, ete., que apénas se distinguen de las especies
actuales; me veo conducido a suponer que aquellos son los an-
‘tecesores de éstos, atendido a que sus diferencias casi no tras-
pasan las de las razas salidas de un mismo orfjen, pues no
solo las especies- de un mismo jénero-tienen indicios de paren-
tesco. : . .'yo pienso que los jéneros han tenido lazos estrechos,
porque ld. fuerite de sus semejanzas predomma infinitamente
sobre la de sus diferenciasa. . .

«Me parece, continia M. Gaudry, que los paleontolojistas es-
tan autorizados para decir que han descubierto numerosos fazos
de parentesco entre los animales actuales i los mamiferos que
los han precedido en los tiempos jeoldjicosn (I).

Sabemos ya que los Zemurianos tienen relaciones de paren-’
tesco con varios marsupiales; la similitud- entre los sirenianos.
- fosiles i los sirenianos vivientes es tan grande, que es verosimil
que-ellos hayan descendido los unos de los otros.

Las dos familias de Tapiudes i de Rhizunocerides tienen lgual«
) mcnte lazos de parentesco; conocemos ademas al estado {dsil

jéneros que pueden con51derarse como los antepasados de estas
dos familias. - .

Los paquidermos han teriido su reino enlos paxses europeos
durante la primera mitad de Jos tiempos terciarios;los rumian~
tes, al contrario, han reinado ‘durante la segunda mitad del

(1) A. Gaudry, Les enchainements du mamz'e mumzzl Ammau‘( tercmlres.
1 vol. Paris. ‘ : ‘

" TOMO LXXXI1V : 11



162 . MEMORIAS CIENTIFICAS I LITERARIAS -

mismo perfodo jeoldjico. Pero su aparicion tardfa rio podria ser
considerada como una objecion a la doctrina de la evolucion,
- porque cstos animales representan una rama mui diverjente que |
da testimonio®de una evolucion mui prolongada. M. Gaudry
parece admitir que los rumiantes son paquidermos modificados.
Los solipedos parecen recien venidos sobre la tierra; algunos.
animales deé -Ta época” eocénica revelan una tendencia hécia
“ellos” Esa tendeéncia se acentda ‘en los anchitherium del -mioce:
no-medio Itodavia masen los Hipparion del miocenio superior.
. Los solipedos pérecen descendidos o derivados de los paqui-
dermos: en fin, los carnivoros de los tiempos actuales se ligan
con los de los tiempos pasados. '

%
- * %

~Mas, para establecer netamente la descendencia de una for-
ma, de otra anterior, ha sido necesario buscar las formas inter-
mediarias. Las pesquisas, en esta via, no han resultado ni vanas
ni estériles. Gracias a las numerosas investigaciones de los pa-
“leantoloistas; séres cuydTcolocacion e importanciano- se com=
“prendian, Constituyen ‘hoi asillos de.cadenas de organismos; se
- encuentran transiciones'de érden a érden, de familia a familia,
de jénero a jénero i'de especie a especie. Pikermi ha suminis-
trado a M. Gaudry un niimerc importante de especies interme-
diarias que  han llenado algunas lagunas. Se conocen cerca de
mas:.de una docena de monos fésiles en Europa; el Mesopitheco
de Pikermi (Mesopithecus Pentelici), del mioceno superior, nos
ofrece una -forma intermediaria entre los monos vivientes lla-
mados smacacos i los semnopithecos: los semnopithecos tienen el
crineo del Mesopithecos, i Ios macacos, los miembros.
“Entre-los carnivoros el Simocyon tiene los-eaninos-de gato,
los premolares ‘i los carniceros de perro,: sus mandibulas i su
tuberculosa inferior lo aproximan a los ursinos (osos). Esta.
 forma, con el amphicyon, el Hemzcymz el 4 rcz‘oc_;'an unen los
Ursmos a los canideos.
El Pmmap/zztzs es una forma jenérica mt\,rmedlarla entre los
Martres, Zorillas, Vesos i las'nutrias i mofetes.
En Pikermi, M. Gaudry ha descubierto tres especies de vive-
* rrideas (ictitherium), una mui cercana a los gatos de algalia; la
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" sepunda, que se aleja-de los gatos de algalia para aproximarse
_alas hienas; la tercera, que se parece a una pequefia hiena.
Ademas el sabio paleontolojista del Museum ha descubierto
.espemes de la familia de las hienideas que tienden hacia las
[ viverrideas, la una por-sus tubercnlosas (Hyenictis), la otra-por
© sus premolares (Lyeycena); al lado de estos animales, mitad ;
~gatos dealgalia, mitad hienas, se encuentra una verdadera hlena )
—-——intermediaria entre las especies comunes del Africa. - T
~E] cuadro siguiente de M. Gaudry nosmuestra la filiaciondela .~ 707070
Vfwerra antigua del mioceno inferior hasta las hienas actuales..

fod 1 Hy=na crocuta Ilyaena fusca. . . . . Hyaena stricta
. p%za actua de Africa . de’Africa  Sur del Asia-Norte del Africa
Hyzna crocuta .
de San Teodoro " Hyaena prisca de Lunel-Vieit -
- Cuaternaria (chma) ’ | -
yzem spelcea Hyaena inter-
de I\.lrkdale media de : . o
voes o nebs Viedlr = oo o o o s
V Hyaena Perrieri Hyaena . Hyaena arveraensis de Perrier B
de Perrier-  brevirostris | - . C ’
de

D Sninzcllgs.

Hyaena eximia de Pikermi

Mxoceno su-

penor Hyaena greca de Pikermi

x laguna
ictitherium hipparionum de Pikermi

|
ictitherium robustum de Pikermi

s . S oo
[ i i
N H #
) L i
R R -———

1

t
ictitherium incestum de Sansan

. Mioceno me-
dic

RN

[ '
Viverra antiqua de Saint Gérand

; Mmceno in-
- ferior .
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“Los gatos vivientes tienen ‘sus antecesores en las diversas
--capas-del-terreno terciario; los Felis hyaenoides,. F. pardus, F.
med}" F. pigmaea en el mioceno medio de Sansan; los Felis
“priscay F. ogygia, F. antediluviana, en el mioceno sapérior de
Eppelsheim; cuatro especies de gatos fésiles en el mioceno su-
perior de Pikermi;-entre esos felinos el temible Mackairodus,
de dientes-en forma de pufial, que no ha llegado hasta nuestra -
_'epoca En~el~Plicceno-de "Moutpeltier i"dePerrier; fos=Fetis -

christolia,. F. .arvernensis, F. pardinensis, F. brachyrhina, etc.;
en-el-terrenc-cuaternario; los Felis spelaea, F.. ant:qua, lyneoi-

des minuta.

~T.os Proboscidianos” (mistodontes elefan’ce: etc.) nos mies--
tran tambien transiciones entre formas en apariencia diferentes.
* Los mastodontes han precedido a los elefantes en el mundo, son
los antecesores. de los ditimos. Estos dos jéneros tienen una
gran similitud; pero-la forma i la estructura de sus dientes son
diferentes; miéntras que los dientes de los elefantes estdn cons-
tituidos por laminillas just tapuestas, los de los mastodontes, al
contrario, estdn compuestos de gruesos mamelones. Solo la
‘mandibula superior del Mastodorn americanus lleva sus-colmillos
de defensa, como en los elefantes; pero el Mastodon angustidens’
i longirostris tenian las defensas en las dos mandibulas, El
Mastodon Pentetici de Pikermi es un intermedjario entre las
-especies - de mastodontes mas lejanas, tales como las de los
Trelophodon, Tetralophodon. ‘

Hé aqui un cuadro de la filiacion de los Proboscidianos esta-
blecido por M. Gaudry
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uLos Paquidermos del jénero #/inoceros presentan tambien
transiciones interesantes; comprenden tres tipos: 1.2 sin gran-

des incisivos; 2.° con” grandes incisivos; 3.2 con ventanillas de
*.. la hariz separadas por medio de un tabique. Una de las espe-

cies de Pikermi establece un intermediario entre las formas del
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primer tipo, ya que ella se asemc;a por su craneo al rhinoceros.

...,_‘bicome, por sus miembros al rhinoceros. camus; una segunda
~ especie de ‘Grecia tiene relaciones sorprendentes con el rinoce-

. ronté de Samdtra; representante del . segundo tipo; adcmas en
las especies fésiles, el desarrolio de los incisivos varfa de ma-

. perd a constituif transiciones entre Jos dos primeros tipos:: En

cuanto al tercer tipo, el de ventanas de la nariz con tabique,
~primero se le creyé mui distinto; pero.se ha llegado a descubrir .
en InglaLerra en Francxdl en Italia algunos rinocerontes con
" medio tabique bajo la . nariz, marcando una transicion de los
que tienen untabique compieto a los-que estdn desprovistos de
. Asf es que las especies de rinocerontes, como las especies
de ‘mastodontes, se hgan entre sf; i del mismo modo, que los
mastodontes se aproximan a ]os elefantes, los rinocerontes se
“aproximan a‘jéneros que parecen mui diferentes de ellvs, tales
como el Acerotherium, el Palawotherium, €l Paloplotherium. Po-
dré_uno d:a_rsq cuenta de estas relaciones estudiando el siguiente
cuadro, en que he juntado a los rinocerontes algunos de los
~animales que los han precedidon (1)...

(1) A. Gaudry: Les ancétres de nos animanx dans les temps géologigues.
.1.vol. in 12.—Paris, 1888.
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En el Palacotherium los huesos de la pariz son mui peque-
fios, adornados de una trompa, en el Acerotherium, son bastante
alargados para sostener un cuerno, pero né trompa, uno de los
rinocerontes de Pikermi tenia los huesos de la nariz bastante
espesos para soportar un cuerno; remontando”el curso de las
edades, encontramos el rhinoceros etruscus que tiene los huesos
de la nariz no solamente espesos, sino ademas fortificados por
un semitabique estendido por debajo de los huesos nasales: en
fin, en el perfodo cuaternario encontramos el rinoceronte de-
narices provistas de tabique (rhinoceres tichorhinus) que tenia
un tabique cntero, de manera que su cuerno reposaba sobre
una base sélida. El cuadro siguiente nos muestra el érden jeo-

-1éjico de la aparicion de algunas especies de Sufdeos (puercos).
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Sefioras i sefiores: As{ como la paleontolojia revela encade-

‘mamientos entre los paquidermos. de dedos paresi los rumiantes,

ella tambien los descubre entre los paqmdermos ‘de dedos im-
pares’i‘ios sohpedos El caballo tiene las patas reducidas 2 un

“solo dedo;.. ..sus miembros presentan el maximum de la senci-
llez;él- no puede temer ni torceduras ni dilataciones...ano a
“prrmera vistd no se imajina que pueda haber relaciones de pa-

entesco entre él i los rinocerontes; sin embargo, las capas ter-

~cfarias os ‘suministfan transiciones entre estos txpos tan dife-

rentes (Gaudry). Consideremos los rinocerontes de patas anchas
i de cuatro dedos, llamados acerotherium, que tienen el dedo
esterno maui reducido, mas pequefio-que los otros, miéntras que
en los rinocerontes propiamente dichos este dedo esta repre-

-sentado sencillamente por un hueso rudimentario.

El Palacotherinin crassum tiene su quintodedo representado
por un pequefio hueso;en el Palacotherium medinm,los dedos se

‘alargan i el del medio estd notablemente mas desarrollado que
los otros, no se distinguen realmente mas que tres grandes de--

dos como caractéres del tipo. A partir de ahi, las formas deri-
vadas anchitherium, kipparion, caballo, van perdiendo sus dedos
para llegar al solipedismo o a la forma de dedo tnico. En la
pata del Paloplotherium nius i en la del Anchztherium Aure-
lzanense, los dedos laterales disminuyen de importancia i se ha-
cen’ pequefios; en el Hipparion la degradacion de los-dedos

laterales se acentiia. Esos dedos no tocan ya el suelo, en fin,en
el caballo, los dedos laterales estan reducidos a dos estilitos que

representan el segundo i el cuarto metacarpiano; por consi-
gulente, dela serie Acerotheriuin, Palacotherium, Paloplotherinm,

A ﬂc}zz't/zerizz_fiz, Hipparion ha derivado el caballo, en el cual rea-

parece algunas veces el dedo interno del, Hipparion.

Hé aqui-un cuadro de M. Gaudry que: da los equideos coto-
cados segun el rden jeoldjico, que es tambien el de su evo-
lucion. ' '
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o Epoca { Equus caballus ‘ Equus asinys, caballus, ete.
actual
- (
L Cuatex- Eguus rabu:tu.v de So- Equus plicidens de la Equus
. . ‘paria «_bilhac caverna de Oreston  de los diluviums
N X _Iagquna/ .
: H ppanon crassum de Perpm:m .. Eques Stenonis ‘del valle
] ’ ’ "~ del Arno
) . . |
prpanon graclle, raza pesada Equus sivalensis de los mon-
. de Pikermi ) . tes. Siwalik
Mioceno |
B supermr Hipparion antelnpmum de
o los montes Siwahk ’
Hipparion gracile, raza lijes
S prparon grum!e de Fppelshelm ra de Pikermi, de. Cucuron
. ' )
Hipparion de San Isidro
Miuceno : | ,
medio X laguna
: ’ Anchitherium Aurelianense de Orleans, de Sansan
l f
T B |
»Imoceno xlaguna . '
m,enor Paloplotherium minus et Jaba!h i de Quercy
- ]::locino {Paloplothemum minus de la Debmge Anchxlophus radegundensxs
Superior _de Débruge -
Eoceno | Paloplotherium annectens de Hordwell
medio
Paloplotherium codiciense de Coucy Pachynolophus isselanus de
: . Argentan
_Eoceno E . - Pachvnol }Ix de Rei [
i m’erior achynolophus de Reims

~uCuando reﬁexnonamos, dice M. Gaudry, en que la época de
da desaparicion de los marsupla]ee ha coincidido con la épocade
{a’'multiplicacion de los Placentarios, nos preguntamos si acaso
€stos ultimos no ‘son marsupiales queé se habrian modificado.
" Esta interrogacion se presenta naturalmente a nuestro espiritu
atendido que, precisamente en los momentos en que se han su-
" cedido los cuadriipedos, ha habido jéneros que han formado la
" transicion de los unos a los otros. Asi los carnivoros conocidos
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bajo los nombres de Hyaenodon, Pterodon, Palaconictis tienen
la mayor parte de los caractéres de los Placentarios, i sin em-
bargo, sus dientes molares tienen la forma de los de los marsu-
~ piales (L) o [T o

La Provwerm con mxembros de gato de algalia, tienc el
cerebro i una parte de Ja denticion de un marsupial. El- Arcto-
cyon tenia tambien un.cerebro de marsupial con otras partesde
Placentarios: estos animales han conservado una parte de sus
antiguos caractéres trasformdndose en placentarios.por el desa-
rrollo de‘la membrana alantoidea; el marsupial de aiantmdes
rudimentaria representa la transicion al Placentario.

Las semecjanzas de los tipos o de las formas muestran su
descendencia; un jénero mui cercano a los chanchos (sus) el
Hyotherium se parece mucho al jénero Paleochoerus; el dltimo,
a su turno, es poco diferente del Ckoewpatamus i del Dickobune
"del eoceno superior.

Los Rhinoceros son mui vecinos a los Acerotherinm i estos a
Jos Palaeotherium. : _

El Lophiodon es un representante terciario del tipo Zapir: la
- forma intermediaria es el Ayrachuis. Estas similitudes acusan
una comunidad de orfjen entre los Paquidermos. Se encuentran
ademas indicios de transicion o de pasaje entre los Paquider-
~mos i los Rumiantes. Los primeros rumiantes no_ tienen cuer-
nos, enseguida han venido los rumiantes de cuernos pequefios, i
Jos. de. grandes cuernos no han aparecido sino despucs. Ade-
mas i0s rumiantes antiguos o{osiles tenian, como los Paqmder-
mos, incisivos en la mandibula superior.

Los' Rumiantes actuales tienen molares que no pueden
confundirse con los de los Paquidermos; sin’'embargo, se distin-
guen tambien en ellos transiciones o pasajes; los molares de

“los rumiantes, tipo perfecto del herbivoro, tienen crecientes del-
gadas que. constituyen un excelente dparato de trituracion,
miéntras que los de los Paguidermos tienen mamelones destina-
dos a aplastar. Se constata la degradacxon de los mamelones de
los Paquidermos i su pasaje paulatino alos crecientes de los ru-
miantes; se pueden seguir esos pasajes ‘examinando los dltimos

(1) Les Ancétres de nos animaux.
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vwr_ﬁs‘z‘irés ‘de los Plearis, del Eutelodon, de Palaeochoerus, los de
.C}wp/opmmﬂus de Dickobune, dec Ampliimeryx hasta los rumian-
—“Fes-actuales.Los molares de Ios chanchos, de gruesos mamelo-
’nes rebajadoq son mui cercanos a los del dnthracotherium, éstos
a=tes del “Hyopotammus, estos Gltimos . a los del Lap/zzomeryc i
dstos despues-a los.del Doreatherium, i finalmente asi se llega
transiciones sucesivas -a' los molares de los rumiantes ac-
tuales.
1,08 equideos.nos muestran pasajes de un molar de Palaeoplo-
* Zherinm al de un Pachyolophus, de un molar de un Packynolophus
al- de-un Anchytherium, del molar de un Anchytherium al de un
Hipparion, i de éste al molar de un caballo.
c.._las patas de los Rumiantes han debido ser ‘derivadas de las
patas de los Paquidermos; una pata de Hyppotame puede haber
llegado a ser una pata de chancho, ésta una pata de Pécari, ésta
una pata de Hyaemoschus, ésta una pata de Tragule, ésta de
Steimbock, ésta en fin, una pata de carnero. En las capas ter-
ciarias se encuentran transiciones anzlogas a éstas; .en  ellas se
onstata un pasaje insensible de las patas.mas pesadas de los
quidermos fésiles a'las patas mas delicadas'de los rumiantes;

. del Palophlotherinm, del Anchitherium i del Hipparion. Los

las.formas estremas de los molares,”
“.~ Lns Osos i los perros actnales son mui diferentcs los prime-

plantigradoes como los 0sos, los amphicyon, con tuberculosas mas
desarrolladas que 'en los perros; los amphicyon, han sido reem-
plazadoq por un jénero cercano, el Hyaenarctos mas 0so que pe-

. amphicyon i el Hyaenarctos son formds intermediarias entre el
‘perro i el oso.

Habriamos podido seguir la evoluc.on de los seres vivientes,
: no solamente en los mamiferos, sino tambien en los pajaros, los

:Co_nferencia solo hemos tomado los mamiferos para nuestra de-

. hemos citado ya el pasaje de la-pata del Paloeotherium a los

Elefantes i los Mastodontes se diferéncian por las formas de sus
~molares; no'obstante, ahora-se conocen especies. de elefantes i
~de-mastodontes que establecen una série de intermediarios entre .

ros son plantigrados; en la época terciaria han vivido perros

“rro, miéntras.que los amphicyon eran mas perros que osos. El

creptiles, los Batraquios, los peces i los evertebrados; en esta
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mostracion, porgue estos tipos son conocidos de todo el mundo;
as{ como los mamiferos actuales tienen sus antepasados en los
mamiferos del pasado, las otras clases de vertebrados nos mues-
tran tambien una filiacion que une el pasado con el presente.

Los evertebrados se ligan igualmente a los vertebrados por
una descendencia remota;-se -relaciona a estos Gltimos con los -
Tunicados i los Anélides; antignamente se admitia que el ver-
tebrado corresponde a un anillado invertido; pero esta manera
de ver las cosas no es accptada ya; hoi se considera a los" ver-
tebrados como hgados a los Tunicados 1 de una manera mas
atenuada-al Balanogloso, pues-ios tres constituyen an'solo grupo
homojéneo, los cordados, caracterizado por una Rotocuerda, por
la sitwacion dorsal de los centros nerviosos i por la trans-
formacion de la rejion dijestiva ‘inicial en un aparato respira-
torio. ‘ '

Los evertebrados han precedido, en el tiempo, a los verte-
brados, los cuales no han aparecido sino despues de los primeros;
por lo demas, nosotfos no tenemos mas que una débil parte de
los evertebrados antiguos cuyos organismos mocelulares i poli-
celulares no han resistido la descomposicion; la concha de los
crustdceos, de los moluscos i de ciertos zodfitos es todo lo.que
nes queda-de 1a rica i abundante fauna de los primeros tiempos

-del-reino delos evertebrados. Podriamos segiir la filiacion de
Jos cefalépodos primarios, lituites, ozthaceratites, climenias, agani-
~ deas, a los cefalépodos secundarios, -ceraites, ammeonites, sca-

phites, hamites, turrilites, toxoceras, crioceras, baculites., etc,
#*
* %

En esta esposicion de la teoria del transformismo, apoyada
principalmente en las transformaciones sucesivas de las formas
de los mamiferos, hemos invocado: principalmentelos tipos, que
han aparecido sucesivamente en el tiempo, en las capas terres-
tres de la Europa,desde el terciario inferior hasta la época actual.
Es {til dar algunas indicaciones sobre los mamiferos estinguidos
de las otras rejiones. . : - :

La fauna de los montes Siwalik, en 14 India, tiene las ‘mas
grandes relaciones con la de Pikermi, ella parece corresponder -
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en el t:empo -al mioceno superior; en ella se encuentran, al lado
del Dinotheriumn i del Mastodonte, formas de pasaje a elefantes
-que en Europa aparecen primero en el Plioceno. Los numerosos
rumiantes de las colinas Siwalick indican una edad pliocénica,
___miéntras. que los. Machoerodus, Hipparion, Chalicotherinm . pro-
“fiostican el mioceno superior. En fin, en las orillas del Irawaddy
- %" i del Nerbudah (India) se ha descubierto una fauna estinguida
“"fnad fecierite (Plioceno'o cuaternario) que tiene las mas grandes

relaciones.con los mamiferos tropicales actuales.

-En América Mr. Marsh distingue tres pisos eocénicos carac-
terizados por mamiferos diferentes, tres faunas miocénicas, dos
pliocénicas i una.cuaternaria. -

Pisos eocénicos. Primer piso. Eoceno inferior (Wahsatch-
group): capas con Coryphoden imparidijitados: Evhigpus, Hela-
letes, Amycodon, Liwtnokycus.

" Segundo piso: Eoceno medio (Greenriver group) capas con
Derioceros, ungulados imparidijitados: Derioceros Utntatherinm,
Loxolophodon, el Orokippus, antecesor del caballo, Ayrachius.
antecesor del Tapir; Palaeosyops; los Paridijidatos seleriodontes:
Homiacodon, Parameryx; el Tillotherium es una forma interme-
i dlarxa entre los ungulados i los edentados. : :

7" Tercer piso: Encmcr supeirior (Uintahgroup), capas con sz/o-
" ¢odon, jénero prommo a los Rhinoceros ‘que se liga a Palaco-
il syops i Lymnolyus. de la's capas eocénicas anteriores (1.3 i 22
e €RpAs ) -

Pandextados seleriodontes: Eomeryz, Parameryz i -Oromeryzx.
- Pisos miocénicos. Primer piso; mioceno inferior: capas con Bron-
: thotherium, jénero vecino a los Rhinocerotides, caracterizado
-+ por cuernos pares i que deriva de Diplocodon (del Eoceno. infe-

rior); Tetranotherium, de dientes de Brontotherium, Diceratiie-

7ium, rinoceronte de cuernos pares, Hiracodon; se aproxima a
———-les-rinocerontes- tipos-del Viejo Mundo. El Mesokippus-conti-
~ nta la linca antecesora del caballo comenzada por el Orohippus
del Eoceno medio; Elotherium, Hiopotamus. :
\ Segundo piso: Mioceno mea’zo capas con Oreodon, par1d1}1ta-
.-do seleriodonte de 44 dientes en série continua: Leptomeryx
{cervideo), Poebrotherium o precursor de los camellos, Chalicot-
#eriun, familia de los Bronthotherideos; roedores: Paloeocastor,
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Eumys, Ischiromis, Paloeolagus ), carnivoros: -Machoerodus,

“Amphicyen; algunos edentados: moropus.

er piso: wiloceno Superior;capas con Miokippus, equidéo -

'dcrxvado del mesohzppus; Arerotherinm, rinoceronte sin cuer-

nos, un_tapir, un :zno}g/u.f vecmo -al Pécari -actual de la"Amé--
rica dei Sur

Europa- para elj'enero Protohlppus el_]enero cervideo, Cosanyx,
el eamelideo; Procasmelus, €l Platygonus vecino al Pécari; entre -
los edentados, Moropus 1 Moratherium.

Segundo piso: Plioceno superior. Las capas del Plioceno su-
perior de las dos Américas muestran‘una aproximacion cre-
ciente hdcia la fauna actual en lo que concierne a-la -aparicion
de numerosos edentados que tienen todavia sus representantes
en las pequefias formas actuales de la América del Sur. Los
jéneros Auchenia i Cervus, asi como una especie jigantesca del

“'jénero Elephas, algunos roedores, algunos carnivoros, existen ya
durante la edad del Plioceno superior. . -

Fauna cuaternaria.—Las capas post- phocemcas de las dos
Américas correspondientes al cuaternario de la Europa encie-
rran numerosos tipos estintos; entre los. Megateridess: Megathe-
rium, Megalonyx, Mylodon; entre los edentados, el Glypiodon,
vecino a los armadillos, el Taxadon; en fin, el Macrasichenia. El
jénero Masiodon, que en Europa se habia estinguido con el Plio-
ceno, vivia todavia en América durante la época cuaternaria,
con los elefantes, i probablemente ha sido destruido por el hom-
bre. S ‘ )

uLa reparticion de las diversas estirpes de los mamiferos
terrestres, dice_' Mr. Hoérncs, parcce haber tenido como. punto

.de-partida un gran continente del" hemisferio boreal. La Amé-

rica del Norte, el Asia i la- Europa constituyeron,  durante ja
mayor parte de los tiempos terciarios, un vasto continente, solo
momentineamente interrumpido, i en donde se hizo el desarro-
Ho de los diversos tipos. Muchos de éstas, como los Equideos i
algunas ramas de los carnivoros, parecen haber tenido su tron-
co en la provincia Nedrctica, al paso-que otros, como los Probos-
cideos, los Bovideos, los Aht:’lope‘s i-los Osos,  parecen haber
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 tenido su punto de partida en la provincia paledrctica de aquel
continente. Que durante la época terciaria debe: haber tenido
iugar una gran conexion entre ‘dmbos continentes nos estd in-
mediatamente demostrado por la rdpida- difusion de animales
neércticos de movimientos lentos, a la provincia:paledrctica. El
arbol filojénico delos equideos, por ejemplo, tiene mas lagunas'en
Europa que en’ América; sin embargo, la presencia de algunos
“términos aislados muestra que no habia impedimento para su
reaparicion, asf como se ve igualmente respecto de los Probosci-
deos que’han seguido un camino opuesto. Si estos Gltimos han
_aparecido ménos pronto en el Nuevo Mundo-que los equideos
en el Antiguo, eso talvez proviene de su mayor dependencia de
Ia vida vejetal i de las ménos ficiles mudanzas de lugar que de
‘ello resultan. Los Hipopétamos, las Jirafas i las Gacelas del Viejo
Mundo se han visto talvez privados de llegar a- América porque.
la conexion de lasdos rejiones ha sidointerrumpida hécia el fin
de los tiempos terciarios o talvez porque ella no era practicable
para formas tropicales. Los Edentados (que Marsh hace mal
en considerar como autéctonos en la América del Norte) se -
encuentran tan bien en el mioceno de la Europa como en el de -
la América. Ellos se retiraron, sin embargo, al continente ije-
ridional, como los marsupiales, éntes de su ensanchamiento. La
presencia aislada de los Edentados actuales en la América del
Sur i en Africa ¢s completamente -andloga a’ Ja distribud¢ion
- esporadica de los Ratites i'a la conservacion del mundo animal
aplacentario en Australia. La jeolojfa nos ensefia que la distri:
bucion de los continentes es una cosa mui antigua en’ nuestro
planeta. La domindcion de las tierras en el hemisferio bareal
data por lo'ménos del comienzo de la época terciaria, miéntras
quie las aguas; que ‘en séguida han adquirido la preponderancia
sobre las tierras en el hemisferio: austral, no han permitido en
* este-henisferio sino mui escasas reuniones entre las tierras.’ De
esta manera la Australia puede haber- conservddo :una faungz de
mamiferos qué: hoi est4 es’cmguxda para el restac de ia Tte-
fra (I) "’ ) : ’

; zSe podria decir. que una sohdandad hlstonca reune. los mas

(‘r) R. Hoernﬂe‘ Manuel de Falioniologie. 1 vol in 8, Parxs, 1886, i .
TOMO LXXXIV ) . 12
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miferos actuales del Viejo. Mundo con sus predecesores de los
tiempos terciarios aun con los mas remotos. Riitimeyer ha for-
mulade las-dos proposiciones siguientes: 1.2-No existen especies-
separadas-de un jénero, es decir, que realmente no tengan vins
culo histérico i, por . consiguiente, vinculo local con un tronco
primitive; 2.2 La mayor parte de. los jéneros: eocénicos deben
ser considerados como verdaderas formas-raices de los jéneros
miocénicos.

- Los descubrlmlentos hec‘}os enla ’\Tebraska han conﬁrmado
estas leyes. Se han encontrado en aquel célebre yacimiento ca-
ballos triungulados (Anchitherium); la fauna miocénica de Ne-
braska parece ser la hija dela faunacocénica del Viejo Mundo:
Los puerces pliocénicos - de Nebraska, a’juzgar por sus mandis
bulas, descienden: de’ los paleoguerfdeos mlocemcos europeos;
los rumiantes estdn representados allf por los mismos jéneros i
{as mismas especies queen las capas andlogas de la Europa

EL HOMBRE DESCIENDE DE UNA FORMA AN LECESORA

. G oo T NTROPDIDEA

Sefioras i sefiores: . Un naturalista de talento, partidario con.
vencido de’la doctrina de Lamark i de Darwin, ha dicho con
justairazon: s Es preciso ser transformista o no serlo, la cues»
tion es fundamental idetenerse a medxo camino es pecar con-
tra'la l6jican (I) : : :

. En efecto, en lo que precede hemos espucsto ante vosotro»,
los,p_rmcxplos fundamentales de la teorfa del transformismo, la
que hemos basado principalmente sobre hechos paleontoldjicos:
:? Hoi en dia los naturalistas mas progresivos, los mas fildsofos
admiten: el encédenami—cntodél mundo. animal i del mundo ve-
jetal attuales-a'los animales i-a los véjetales de los tiempos
pasados. En nuestros dias ya no se hace cuestion de la.descen:
dencia de" los animalés'i plantas’ actuales, de Seres animados i

(1) O. Schmidt.” Deséeridance et Darwinisine—1 vol. in 8 Paris, 1885,

[N . L S



DESCENDENCIA DEL HOMEBRE I DARWINISMO 179

de vejetales-de las épocas jeoldjicas: los animales actuales tienen
sus antecesores en los animales de los tiempos jeoldjicos.

Pues bien, ya que el transformismo es jeneralmente aceptado
como la esplicacion de la filiacion de los seres organizados ¢por
qué no habriais de aceptario vosotros para la jenealoj{a de este
organismo complejo que se llama el hombre, cuya estructura
anatémica . i morfoldjica i cuyas funciones fisioldjicas 1 psiqui- -
¢as son semejantes a las de los animales? Sin embargo, es
necesario ser consecuente con los principios. Si encontrais que
el transformismo no satisface vuestra razon, si encontrais queél
no es una verdad demostrada i bien establecida para los anima-
les, sereis léjicos no acepténdolo para las especies humanas.
Pero, por el contrario, si vosotros aceptais la teoria de la evo-
lucion natural o el transformismo para la animalidad, no podreis;
sin ser inconsecuentes con vuestras premisas, rechazarlo para
esplicar la jenealojfa de nuestra especie humana.

Aceptando el transformismo como la doctrina filoséfica, bio-
1jica, naturalista que esplica la descendencia de los organismos
de formas- sencillas a formas mas perfectas, deberfamos sacar
deella la conclusion final, la consecuencia 1djica de que el hom-
bre, el mas perfecto de los seres organizados desciende tambien
de una forma antecesora que se relaciona con los animales. mas
préximos a nuestra especie. ’

( Concluird )
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