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la compensation estingue las dos deudas. Pero es ta consecuencia seria ini-
cua ien vistade ello la lei hace revivir el crédito compensado con todos
sus accesorios, es decir con todos sus privilgjios, prendas, hipotecas fian-
zas etc. i pan que esta resurreccion tenga lugar, la lei no exije sino que ha~
ya un jusiomotivo que hiciera ignorar la c-ornpensacion inouna ignorancia
efectiva, la que seria dificil probar muchas veces, basta algo que haga pre-
sumirla, salve tambien el derecho de la otra parte para destruir o desvanecer
estapresuncion. No bastaria decir que habia una justa causa para ignorar si
se probare que en realidad no habia ignorado.

Estas son poco mas o ménos las consecuencias que se decucen del prin-

cipio jeneral gue regla la'compensacion legal.—He dicho.

. T ——

JURISPRUDENCIA. Derechos de un acreedor en los concursos de sus
deudores selidarios—Memoria de pruebua de don Francisco de Berna-
les en su exdmen para optar el grado de¢ Licenciado en Leyes, leida el
12 de diciembre de 1863

Senores:—Bn acreedor cuyo crédito estd garantido por varios deudores
solidarios, ;tieae derecho, cuando todos han caido en falencia, para elejir e}
concurso en gee quiera figurar, dejando por este solo hecho libres a los de—
mas; o puede colocar su crédito por su valor nominal en todos ellos; o de-
be rebajar de d la cuota que haya recibido e espere recibir de la primera
masa en que istervino, i solo concurrir por el resto en la otra, 1 asf sucesi-
vamente a las demas? Tal es, sefiores, la cuestion con que por breves ins-
tantes voi a oepar vuestra atencion.

Antes de entrar a examinar las disposiciones de r uestras leyes sobre ese
punto, me pémitiréis recorrer a la lijera los diversos sistemas en que se
han dividido les jurisconsultos.

El primero consiste, eu que cl acrezdor puede elejir €l concurso en que
quiera figurar; pero una vez hecha la eleccion los otros quedan enteramen-
te libres. '

Savary i ua mui corto nimero Je partidarios lo sostienen con este racio-
cinio. “La novacion de una obligacion, efectuada sin consentimiento del deu~
dor, Te deja libre. Elacreedor que demanda judicialmente a wuo de sus deu-
Cores solidaries, nova necesariamente sa accion en virtnd de Ja litis contes-
tacion; 1 nadamas justo que los otros codeudores que no han intervenido
en esa novacion, queden libres, satisfaga o 16 ¢l crédito el demandado.”

El fundamento del anterior raciocinio esta basado en un principio de la
lejislaciors romana, de que el ejercicio de la cesion en juicio efectia en el
derecho reclamado una verdadera novacion, la de litis contestacion, hasta
quedar definitivamente radicado el primitivo derecho en la accion.de casa

_iuzgada porelpronunciamiento de la sentencia. Esteprincipio verdadero i de
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jencral aplicacion,en el caso presente no lo es desde que Justiniano por la

L. 28, C. de fidej. permitié al acreedor perseguir a sus deudores solidarios

hasta hacerse completo pago, sin que le perjudicase la novacion necesaria.
Como se ve, el sistema que examino no puede sostenerse por la lejislacion
de Justiniano; como tampoco por la moderna, puesto que en ésta la litis no
hace variacion en la accion reclamada.

El segundo sistema permite al acreedor hacer figurar su crédito en todos
los concursos, pero deducida la parte qu= perciba o espere percibir de cada
uno de ellos.

Esta opinion, seguida por las Ordenanzas de Bilbao i por La Serra, Bou-
taric i Jousse, se funda en que asignindose la cuota correspondiente al cré-
dito reclamado en el primer concurso queda estingaida la deuda en esa par-
te, 1 por consiguiente no se podrd reclamar de los otros concursos sino lo
que reste aun insoluto.

El célebre Pothier, combatiendo Ia opinion de Domat de que la compen-
sacion puede alegarse no solo por el deudor que goza de ella sino por cual-
quiera de los otros, diee que la naturaleza de las obligaciones snlidarias son-
siste en que cada uno de los deudores est4 obligado al todo, de modo que
el deudor gue paga en su totalidad la deuda no cubre las partes de sus otros
codeudores, pues no hace mas que cumplir con una obligacion propia. Si
cada uno de los dendores estd obligado al todo sin relacion'a cada uno de
los demas ;por qué no haaplicar la misma disposicion al pago de una parte
de la deuda hecha en uno de los concursos? La masa que haya satisfecho
una perte no podra ser requerida de nuevo por esa parte, no hai accion; pe-
ro los otros codeudores q’ue en tada han cumplido jes justo que les aprove-
che ese pago? En un estado normal de cosas laamortizacion del crédito en
una cuota estinguird la obligacion en parte: mas en el estado de quiebra la
estincion parcial de fa deuda por uno de los concursos no puede apro-
vechar a los demas, desde que no se trata de pago repetido de una misma
cantidad, lo que sucederia en el caso anterior, si pagada una parte por uno
de los deudores se repitiera el todo de otro, sino del mejor camplimiento de
la obligacion solidaria.

Esta opininon, hoi casi universalmente reconocida por los comentadores
del Derecho lo estaba va por Huebra, que se espresa en el nim. 105 de su
Tratado. de las quiebras, del modo siguiente: “Los deudores solidarios son
todos deudores principales i fiadores entre si, cada uno en particular de los
coobligados. Elacreedor por lo mismo, puede exijirel pago de su erédito
por completo de todos i cada uno en particular; i ¢l que sea demandado por
el todo no puede alegar que hai otros que tiemen la misma obligacion que
él, sino que tiene -que satisfacerlo en su totalidad, como si no los hubiera.”

Opiniones como la anterior podria presentar muchas otras; pero creo que
el mejor modo de decidir st un sistema como el presente, estd o no confor-
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me con los preceptos de la justicia i de la razon es examinar los resultados
que puede dar una vez puesto en prictica. Veamos un .ejemplo. ~

A, Bi C deudores solidarios de P por cien pesos caen en falencia, i li-
quidados sus concursos el primero da un veinte por ciento, el segundo un
treinta i el tereero un cincuenta. Segun el sistema que analizo, P concurrird
a todos ellosi obtendra del de 4 veinte pesos; del de B veinte i cuatro pe-
sos, pues solo ha podido figurar ea él por ochenta pesos que restan, dedu-
cida lacuota asignada a su crédito en el primer concurso; i del de C veinte
i ocho pesos,de cincuentai seis pesostesto por el que concurri6 a él des-
pues de hechadeduccion de lo percibido en el anterior; queddndo insoluto
en las veintei ocho centécimas partes de su acreencia. Supéngase ahora li-
quidado primero el concurso de C i dard, no ya veinte i ocho pesos sinn
cincuentz; despues el de B, iaqui vemos un resultado inverso, pues solo
tiene que pagar quince pesos en vez de veinte i cuatro, i lo mismo sucederd
con el de A gse solo tiene que restituir siete pesos.

Tle estos cilculos se deduce: 1.° que el acreeder no puede jamds ser cu-
biesto integramente de su crédito; 1 2.° que este pesa igualmenie sobre cada
una de las mass concursadas, solo porun efecto de la casualidad al Hqui-
darse unas primero que otras, sea por la mayor o menor actividad de los sin-
dicos, o por lamas o ménos complicacion de sus negocios.

La primera de estas consecuencias es injusta i contraria a las miras previ-
soras del acreedor, que al exijir por deudor 1o una sola pesona sino varias
que le respondieran todas i cada unade ellas por el todo lo hizo seguramen-
te en considercion a que separadas no le daban las suficientes garantias
para la consermcion de sus intereses, miéntras que reunidas i responsables
individualmente al todo le satisfacian plenamente. La segunda a mas de ser
injusta entorpece Ja marcha de los conciirsos. El objeto que se tiene en vis-
ta al concursara los que tienen mas deudas que créditos, es pagar aquellas
en {a mayor catidad i en el ménos tiempo posible; i desde que, como lo he
demostrado, e erédito debe pesar mas en la primera masa que en la segun-
da, en la tercera ménos que en la anterior, etc; habrd acreedores que exi-
Jjan la lignidacion, i otros por el contrario, qne la retarden, i de este choque
de intereses opuestos la pérdida de tiempo es inevitable, como asf mismo el
aumento de gastos, sin que ni unani otra cosa favorezcan a-les interesados
en el concurso.

Hasta aqui he razonado bajo la hipétesis de que sea posible la liquida—
cion de las masas unas dntes que otras; entro ahora a examinar si bajo el
verdadero punto de partida el segundo sistema facilita o retarda, como he
dicho mas arriba, la marcha de los concursos. Eu el caso mas sencillo, tres
deudores' solidarios caen en falencia; las tres masas no dueden liquidarse
a un tiempo, porque es necesario saber la parte qne se sefiale al crédito en
una i dedudida en parte por el resto figurard en la segunda, i asi en las de-

- .
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mas: de modo que si los tres concursos estuvieran en el misino estado, en
aptitud de poder pagar a sus accionistas faltando solo el cdmputo de lo que
a cadauno corresponda ;quién designard cudl debe principiar? Los acreedo-
res estan interesados por una parte, en que se concluya lo mas pronto posi-
ble; por otra, como el crédito debe pesar mas en el primer concurso que en
el segundo, les conviene no ser los primeros. ;Serd el juez? I;qué conside-
raciones tendria presentes para sefialar la masa en que ese crédito debia pe-
sar mas? Francamente, no sé cudles podrian ser éstas. Suponiendo que los
concursos estén en diferentes puntos jcual marchara primero? jse reanirin
en un solo lugar? sguién lo designard? ;que antecedentes servirid para su
eleccion?

Heaqui, sefiores, algunos de los vicios de que adolace el sistema de que
me he ocupado; vicios en mi concepto insubsanables ique sin duda han mo-
vido a la mayor parte de los lejisladores a abandonarlo, dando derecho al
acreedor para concurrir a cada uno de los concursos de sus deudores soli-
darios por el valor aominal de su crédito. Este derecho constituye el tercer
sisteina.

Varias son las objeciones que se le hacen, fundadas unas en la naturaleza
de las obligaciones i otras en los resuitados que puede producir.

El acreedor, se dice, percibiendo parte de su crédito en uno de los con-
cursos, estingue su accion hasta concurrencia de lo que recibi6 i solo por el
resto podrd repetir contra los demas.

Esta objecion es el fundamento del segundo sistema icomo estd ya exa-
minada en otra parte no me detendré mas aqui en eila.

Otra objzcion es: que hacer figurar el crédito reclamado por un valor no-
rainal entodos los concursos es dasle un privilejio exhorbitante i mostruoso
sobre los demas.

“La consideracion de que este acreedor es de mejor condicion que los
0IT0S por esta causa, no se opne a la justicia de su reclamacion, porque su
mejor condicion proviene de su coutrato mismo, i no de una desigualdad
introducida por la lei: estipuld que podria repetir el todo de todos los deu-
-dores, i ejercita este derecho como podria hacer valer el de prenda, hipote-
ca uotro que le diera prelacion, silo hubiera contratado (a).”

Otro argumento, que a primera vista puede ser de alguua fuerza, esel si-
guiente: Si sumados los dividendos de todas las masas concursadas dan mas
de ciento i el acreedor concurre a cada una de ella por el valor nominal de
su crédito, es claro, que percibe cantidades indebidas.

“El ejercicio de los derechos del acreedor no esté subordinado, dice Par-
dessus, mas que a una condicion: tal es, que por efecto de los pagos que reci-
ba de las diversas masas, no pueda percibir mas de lo que segun su titulo se

{a). }Egg_quk“.\fqtq_alv n_l'ir_n; 107 de su Tratado de las quiebras.
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le deba en principal, intereses i costas. .. .Debe figuraren cada quiebra has-
1a obtener un pagn completo; pero no pasar mas adelunte.” El exceso que
quede despues de deducir el principal, intereses i costas, se adjudicard al
concurso del eodeudor que haya afianzado a los otros, i si entre ellos no
hai fiadores, se rebajara proporcionalmente lo que corresponda a cada una
de las masas. Pero como casi siempre sucedera que por la liquidacion de
unos ccncurses antes de otros, el acreedor nada o mui poco perciba del
@ltimo en consideracion a que su crédito estaba ya estinguido o al estin-
guirse, la resolucion anterior no podria tener aplicacion de la misma mane-
ra, sino “dandoacciona las primeras masas contra la Gitima por lo que és-
ta pagd proporeionalmente ménos que las otras (a).”

Paso ahora 1 examinar cnal de los anteriores sistemas siguen nuestras le”
yes, analizande separadamente las civiles i las oomerciales. N

Leyes civilza—“La demanda intentada por el acreedor, dice el art. 1515,
contra algano de los deudores solidarios, no estingue la obligacion solida-
ria de ninguno de ellos, sino en la parte en que hubiere sido satisfecha.”
{Qué significa esta disposicion? ;La adopcion del segundo sistema? Ved-
moslo.

La adopcion de €l daria este este resultado. La cuota pagada en el primer
concurso, o queda sin figurar en los otros aunque aquel hubiera hecho las
veces de fiador solidario de éstos, o se permite intervenir al sindico det pri—
mero en los otres concurriendo con el acreedor. En el primer caso se can-

cela de hecho ma obligaciou sin que para ello haya habido pago efectivo .

o alguno de los otros medios de estinguir las obligaciones. No hai pago
efectivo, porque aun cuando el acreedor concurra a todos los concursos
nunca llegard aceubrirse del todo de lo que se le debe; tampoco hai cumpli-
miento de la obligacion por alguno de los otros medios equivalentesal pa-
go; pues si laleiseiiala entre ellosla cesion de bienes es, no para estinguir
las dJeudas de ua modo ficticio, sino solo hasta concurrencia de la “cantidad
en que sean satifechas con los bienes cedidos.” (Art. 1619).

Como se ve, este medio de cancelar una obligacion es ilegal; i sise exa-
mina la cuestioa bajo otro punto de vista es ademas injusto. En el caso de
que el primer coacurso haga las veces de fiador delos otros se le coloca por
un capricho en ana situacion analoga e injustificable. Si ese individuo, ac-
tualmente concursado no hubiera caido en falencia habria tenido que cu-
brir eltodo, pero subrogando al acreedor en sus acciones se pagaria, repi-
tiendo contra lesotros, sino del todo al ménos de una gran parte de su cré-
dito. Hizo cesionde bienes i a consecuencia de esto debe sujetarsele a otras
‘reglas sin benefido propio ni del acreedor, puesto que no pu'edé ﬁgurar en
los demas (’:oncmsos; elinc. 2.0 del art. 1512 permite al acredor a quien se

(a) Delvincourt. Cours de Code Civile
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ha pagado solo parte de su crélito, ejercer sus derechos con preferencia al
deudor que satisfizo parcialmente su deuda, i miéntras aquel no haya sido
pogado del todo las acciones de éste, como fiador, permanecen, indefinida-
mente en suspenso. El segundo caso, estoes, permitir al sindico del primer
concurso figurar en los otros por la parte satisfecha, es imposible; el arti-
culo poco ha citado lo prohibe.

Ahora bier; una suposicion que dé semejantes resultados no puede ménos
que ser un absurdo 1 como tal desecharse.

Supéngase, por el contrario, queno es el segundo sistema el preferido si-
no el tercero 1 examinense sus consecuencias. El acreedor podra intervenir
ei todos los concursos haciendo valersu erédito por un valor nominal; no
liai eoncutrencia ilegal de deudor i acreedor al mismo tiempo; no se ve
crédito alguno que no esté representado i figure en los concursos para ser
pagado en la parte correspondiente; en fin, no hai discordancia en las dispo-
siciones legales, todas guardan perfecta correspondencia i armonia.

Recurriendo a las fuentes de esa disposicion se tiene completo conoci-
miento de que en ellase ha seguido el tercer sistema.

‘Quiza se dird que, cuando el sentido de la lei es claro, no se desatende-
ra su tenor literal o pretesto de consultarsu espirita. ;Es claro el sentido
del art. 1515, si por él se ha querido seguir el sequndo sistema? ;Hai o né
necesidad de consultar el espiritu de una lei, cuando se presta a dos inter-
pretaciones distintas, i cuando una de estas tre en pos de sila confusion |
el desérden entre diversas disposiciones de la misma lei? Es indudable que si.

El sefior Bello,en sus nbtas al Codigo civil, indica como historia fidedi g-
na del art. 1515 el nam. 271 del Tratado de las obligaciones de Pothier,
concebido en estos térmmos: “QObsérvese que la eleccion hecha por el acree-
dor de uno de los detdores contra el que ejerce sus-acciones, no liberta a
los otros, en tanto que no se le haya pagado: puede dejar de perseguir al
que demand6 primero i obrar contra los otros, o si quiere, perseguirlosa
todos al mismo tiempo; (L. 28, C. de fidej).” Esta opinion, bajo todos aspec-
tos respetable puede decirse que, no espresa de un modo terminante si el
pago parcial o total es el que hace desaparecer la solidariedad; pero todas
Ias dudas se disipan'con la lectura de la lei citada por Pothier. “Puestala
demangda, dice, contra uno de los fiadores no queda libre el otro.......
la accion permanece integra hasta que se pague el todo al acreedor. Lo mis-
mo establecemos respecto de los co-reos de prometer, permitiendo al acree-
dor no solo que pueda entablar juicio contra otro de los reos, no obstante
la eleccion ya hechia de uno de ellos; sino que consérve integro su slerecho
‘i sus acciones hipotecarias i personales, hasta que sea pugn}lo del todo.?

De lo espuesto se deduce, que el art. 1515 no sigue el segundo sistema,
tanto por las contradicciones que su adopcion haria nacer entre diversas
disposiciones del Cédigo- civily, como por >l temor literal de fas las fuentes de’
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esa disposicion: padiendo seutarse sin temor alyuno, que no solo la equi-

dad i la razon 1‘.:1'.1;a!. sino tambien los principtos de nuestra lejislacion 1
la autoridad de los jurisconsulios, propenden de cousuno a establecer la re-

cla: 1o de queel acreedor tiene el derechio de reclamar fiutegramente su

c-.uduo de tedosicada uno de los concursos de sus co-dendores; 1 2.°

que
este derecho no se pierde porque hava pereibido o espere percibir algo de la

masa de alzuno de los couc

Leves comerciales.—N u: cion caomercial, como lo hie indicado
Antes, adopta el segundo sistemz, ex m"‘i!‘. en una letra de mil pesos en que
faliaron a su créiito el Librador, aceptants i dos endcsnntes, iellibrador se

dando el

ajustd con sus acreed eata por eiento; el aceptante treinta,

el primer endosante s 1¢l segundo v icinen:en esios pagamen—

;v de la ke ca: del concurso del li-

tas deberd cobrarel

bradov, porrazon de los cincuenta por ciento, qamio'}.o pesos: en el del

, porrazon de los trinta por clento, nor los otros quinientos pesos

wosante, por lo correspondiente al vein-

te por ciento desn ajuste, p’) {os trescienios eincuents pezos setenta: I en

el del sezundo eadosante, por sus velnie 1 eineo por ciento, de los doscien-

con lo que el tenedor cobrard
de los cuatro coscursos setecientos noventa pesos; salizndo damnilicado
en doscientos diez pesos;” rart. 43, cap. Xl Crdenancas de Bilbao).

Esta opinion algun tanto comunn enclro tampo ha dejado vade ficaurar en
1

los ¢odigos modernos, 1 pronto la veremos suatituida en lei comercial por

aque hedemostrado siguzia civil, He n_q\xi como se espresa el art. 843 del

Proyecto de Codigo de comercio:—-Constituidos en estado de quiebra to-

des los co-deudore

7]

soiidarios de la 1etva. el portador tiene derecho a per-

cibir de cada um de ! 12 corraspouda 2l efeciivo monio desu

nenis cnbiorto”

cion tal como esit redastada, se prosta facilmente a

aso de que samados los dividendos de

L preferido el deudor delale-
o

tra, a todos los de':n: ack)elaxes para integramente de su crédi-

to? [ si todos loserddizos seul se cubrivdn integra-

mente?

prosenta una cue q a las leves co-
merciaies?, i e otros t r‘.iazos, ana obil dida enire los
actos que el deersto do 29 de mavo del nerciales, ise rije
por el Céd go cizil 0 porelcomercial en caso de que los co-deadores cai-
gan en {alonein? Parece {uern de duda que al primero: porque las Ordenan-

3

ando sistema a l2z leirasde cambio, veles, libranzas

o gue
del sed
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cartaa de crédito: i no estando las otras clases de obligaciones comprendidas
snresamente en esa disposicion, es incusstionabie que deben rejirse por la
anzrel. Por consiguiente Ia xh..nw* lad establecida por la lei civil, como
nas porleia, de aplicarse con preivrenciza la de la lei comcrclal enlos ac-
cuaio en asueha (a evil) todosi

nente a

tos no :‘J,L‘{')S espres

irados resaonden al cumplimiento del todo, sin q”e sea

caunes ex pes d2 otros i enun iiempo fataly mientras que
nevcial) el modo de procader estd marcado por la lex isila

zceion no se hace valeren un ténniun dudo, se pierde respecto de aquetios

nas no se reconvino legaimente para el pazo.
Estas diferencia i otras muchas eatze la solidariedad civil i la comercial
“peuen d2 manidsto que el cieeulo denteo del cual estd Hamada o rejir la re-

la del art. 43, can. Xill,delaGalenanza de comarcio es mui estrecho; pues
S b C ) bl

dad, In rosuliante de la leien

el encie

mul determinados easos © ni rejiv otras muchas obli-

aaciones soiidarias, tales como las civiles i en toido caso las convencionnles.
Por cousivuieute lu disposicion de la O.ucm 121, como  vestrictiva de los

efectos crilinarios da Ia solidasiz

cepeion; 1 como ml 0o

'

puede catendarse po. anaioja a

I

5

S Qensa

)

Viepa o ."“3!

543 ﬂp{lC&CiOZ‘AES por

compovia ¢! riesyo de convertir la escep-

civily que hemos

erian nor la voluntad

s

invo ca\‘o como coatrarios a

T

No puede negare que
oiagranie eutrs todos los efectos dz
comercio ilo que se rije por

rado es el uno como

vimiero. ni este desa-
es, ciro medio de impedir que se
nen, q rrac lasaplicaciones respectivas de uno i otro den-
ro cela esfernen gue estdn Hamados a rejir. Ut paso que se dé fuera de es-

te Iimite, hard nacer inmediatamente el desconcierto i lalucla en nuestras
1

ativas.”

dizposiciones le

s < - S T —...

JURISPRUDENCLA. Observacionss ala lei dz 15 de octubre de 1856
sobre procedimicnto judicicl en asuntos dz menor cuanlia, comparando-
la con la misma l2i nur’ rije e Espaia i con otras anélogas.—Memoric
de prueba de dor Luis JAldunate en su exdmen para oplar el grado de
Licenciado en .u_/es, ]cu.a el 12 de Dicienbre de 1333,

vez la primera de las nece-
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